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บทคัดย่อ 
  

ปัจจุบันทั่วโลกก าลังเผชิญกับปัญหาภาวะโลกร้อน รวมไปถึงความแปรปรวนของสภาพ
อากาศ ท าให้เกิดความผันผวนของฤดูกาลซึ่งส่งผลต่อการประกอบอาชีพเกษตรกรรม และในประเทศ
ไทยมีการท านาโดยใช้พ้ืนที่รวมทั้งประเทศมากถึงร้อยละ 46.00 ของพ้ืนที่ท าการเกษตร การวิจัยครั้ง
นี้ผู้วิจัยจึงเห็นถึงโอกาสในการช่วยเหลือเกษตรกรเพ่ือให้เกิดการปรับตัวและลดความเสี่ยงจาก
ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่จะส่งผลต่อผลผลิตข้าวและรายได้ของเกษตรกรใน
อนาคต โดยน าเสนอในรูปแบบของการประกันภัยตามดัชนีสภาพอากาศ (Weather Index 
Insurance, WII) ซึ่งข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาในครั้งนี้เป็นข้อมูลเกี่ยวกับ อุณหภูมิ ปริมาณน้ าฝน และ
ผลผลิตข้าวนาปี ซึ่งเป็นข้อมูลพาแนล (Panel Data) ย้อนหลัง 31 ปี จากจังหวัดในภาคเหนือ 15 
จังหวัด และข้อมูลจ าลองสภาพอากาศในอนาคตจากแบบจ าลองภูมิอากาศโลก ECHAM4 และ
แบบจ าลองภูมิอากาศภูมิภาค PRECIS 

วิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวด้วย
แบบจ าลอง Fixed Effect และใช้วิธีการประมาณค่าด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุดแบบทั่วไปที่เป็นไปได้  
(Feasible Generalized Least Squares: FGLS) เพ่ือประมาณค่าสัมประสิทธิ์ของสมการค่าเฉลี่ย 
ซึ่งผลการวิเคราะห์พบว่า ปัจจัยด้านอุณหภูมิส่งผลกระทบทางลบต่อผลผลิตข้าวนาปี  และปัจจัยด้าน
ปริมาณน้ าฝนส่งผลกระทบทางบวกต่อผลผลิตข้าวนาปี  ส่วนการออกแบบประกันตามดัชนีอากาศใน
ครั้งนี้ใช้ค่าของอุณหภูมิ มีรูปแบบเป็น Call Option คือ เกษตรกรที่ท าประกันจะได้รับเงินค่าสินไหม
ทดแทนเมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยที่เกิดขึ้นจริงสูงกว่าค่าอุณหภูมิในระดับที่ท าประกันไว้   ผลการออกแบบ
กรมธรรม์พบว่า ผู้ที่ท าประกันภัยจะมีรายได้ที่มากกว่าและมีค่าความแปรปรวนของรายได้ที่น้อยกว่าผู้
ที่ไม่ได้ท าประกันภัย  และเมื่อสอบถามความสนใจในการเข้าร่วมท าประกันภัยตามดัชนีอากาศที่วัดค่า
จากอุณหภูมิ โดยใช้แบบสอบถามกับเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปี วิเคราะห์ด้วยแบบจ าลองสมการ
ถดถอยโลจิสติกสองทางเลือก (Binary Logistic Regression Model) พบว่า เกษตรกรมีความสนใจ
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และไม่สนใจท าประกันภัยเป็นสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน และมีปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นที่เกษตรกร
จะสนใจท าประกันภัยอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ   

ดังนั้นการที่จะน าการประกันภัยตามดัชนีอากาศไปใช้เพ่ือเป็นเครื่องมือลดความเสี่ยงของ
เกษตรกรให้บรรลุผลนั้น ย่อมต้องสร้างความเข้าใจในระบบประกันภัยแก่เกษตรกร นอกจากนี้
เกษตรกรควรเตรียมความพร้อมและปรับตัวจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  
หน่วยงานภาครัฐหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องต้องเตรียมการช่วยเหลือ การให้ความรู้และสนับสนุนด้าน
เทคโนโลยี เพ่ือลดความเสี่ยงจากสภาพภูมิอากาศอย่างต่อเนื่องต่อไป 

 
ค าส าคัญ : สภาพอากาศ, การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ, การประกันภัยตามดัชนีอากาศ, ผลผลิต
ข้าว, ความเสี่ยง, เกษตรกร, ภาคเหนือ 
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ABSTRACT 
  

Every corner of the world is now experiencing global warming and climate 
change that cause seasonal fluctuations and negatively affect rice farming in Thailand 
which accounts up to 46.00% for agricultural area nationwide. This research aims to 
aid farmers in adjusting and reducing the risks on impacts from global climate change 
that negatively affects rice production and income generation of farmers in the future. 
This study thus offers the Weather Index Insurance (WII) which utilizes the data in 
regard to temperature, rainfall and in-season rice production based on 31-year panel 
data from 15 provinces in the northern region and future climate data from ECHAM4 
global climate model and PRECIS regional climate model. 

The analysis of climate change impacts towards rice production based on 
Fixed Effect and Feasible Generalized Least Squares (FGLS) to estimate the coefficient 
of mean equation showed that temperature factors negatively affected in-season rice 
production while rainfall factors showed positive impact on in-season rice production. 
The design of weather index insurance relies on temperature value based on Call 
Option, that is, the farmers will receive compensation when the actual average 
temperature is higher than the temperature stated in the insurance. The insurance 
outcome showed that farmers holding insurance receive higher income and lower 
income variance than those who are uninsured. The inquiry for an interest in weather 
index insurance scheme was administered to in-season farmers. The questionnaire data 
was analyzed by Binary Logistic Regression Model and it was found that farmers 
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showing and not showing interest in the weather index insurance scheme accounted 
for nearly identical proportion. However, the results revealed statistically significant 
factors influencing the probability for the farmers in joining the insurance scheme.   

Therefore, successful implementation of weather index insurance scheme 
in reducing the risks of farmers requires understanding on the insurance system. Also, 
farmers must show readiness and adjustment preparation in accommodating 
consequences resulted from global climate change. The government agencies must 
offer consistent support and knowledge orientation on technologies for farmers in 
order to alleviate the risks from climate change. 

 
Keywords : Weather, Climate change, Weather index insurance, Rice production, 

Risk, Farmer, North 
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ดุษฎีนิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จลุล่วงได้ด้วยความกรุณาของประธานกรรมการที่ปรึกษา  ผู้ช่วย
ศาสตราจารย์ ว่าที่ร้อยตรี ดร.นิโรจน์ สินณรงค์ ผู้ให้ค าปรึกษา ช่วยเหลือและแนะแนวทางในการ
ถ่ายทอดองค์ความรู้ ให้แก่ผู้วิจัยมาโดยตลอด  รวมถึงคณะกรรมการที่ปรึกษา  อันได้แก่ ผู้ช่วย
ศาสตราจารย์ ดร.ขนิษฐา เสถียรพีระกุล และผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.กฤตวิทย์ อัจฉริยะพานิชกุล ที่ได้ให้
ค าแนะน า ตลอดจนตรวจสอบแก้ไขข้อบกพร่องเกี่ยวกับงานวิจัยในครั้งนี้  และในที่นี้ขอกราบ
ขอบพระคุณ ศาสตราจารย์เกียรติคุณ ดร.มนัส สุวรรณ ประธานกรรมการในการสอบดุษฎีนิพนธ์ และ
รองศาสตราจารย์ ดร.จ าเนียร บุญมาก กรรมการสอบ ที่ได้ให้ข้อเสนอแนะอันเป็นประโยชน์ในการ
ปรับปรุงดุษฎีนิพนธ์ให้มีคุณค่าและมีความสมบูรณ์มากข้ึน ผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณเป็นอย่างสูง 

งานวิจัยนี้ได้รับการสนับสนุนทุนการวิจัยแผนงานเสริมสร้างศักยภาพและพัฒนานักวิจัยรุ่น
ใหม่ ตามทิศทางยุทธศาสตร์การวิจัยและนวัตกรรม ประเภทบัณฑิตศึกษา จากส านักงานคณะกรรมการ
วิจัยแห่งชาติ ประจาปี 2562 จึงขอขอบพระคุณส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติที่เห็นประโยชน์
และสนับสนุนทุนในการท าวิจัยในครั้งนี้  ขอขอบพระคุณส านักงานเศรษฐกิจการเกษตรส าหรับข้อมูล
ด้านการเกษตรทั้งหมด  ส านักงานอุตุนิยมวิทยาส าหรับข้อมูลด้านสภาพภูมิอากาศ ตลอดจนเกษตรกรผู้
ปลูกข้าวในอ าเภอพาน อ าเภอเมืองและอ าเภอเทิง ผู้ให้ข้อมูลและความคิดเห็นอันเป็นประโยชน์ต่อการ
ท าวิจัย รวมทั้งผู้ให้ข้อมูลหลักในทุกกระบวนการจนเกิดเป็นงานวิจัยเล่มนี้ 

ขอกราบขอบพระคุณมหาวิทยาลัยราชภัฏเชียงรายที่ได้ให้โอกาสและให้ทุนส าหรับศึกษาต่อใน
ระดับปริญญาเอกครั้งนี้  ขอขอบพระคุณคณาจารย์คณะเศรษฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยแม่โจ้ ที่ได้ให้ความรู้
ทางเศรษฐศาสตร์แก่ข้าพเจ้า ขอบคุณญาติ พ่ีน้อง เพ่ือน ๆ รวมถึงคณาจารย์และเจ้าหน้าที่คณะ
วิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฏเชียงราย ที่คอยให้ก าลังใจ ให้ค าแนะน า ค าปรึกษา และให้ความ
ช่วยเหลือแก่ผู้วิจัยมาโดยตลอด ผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณและน้อมร าลึกถึงพระคุณของคุณพ่อสมพงษ์ 
ภู่พวง บิดาผู้ล่วงลับและคุณแม่สุทธิพร ภู่พวง มารดา ผู้ที่คอยอบรมเลี้ยงดู วางรากฐานการศึกษา เป็นผู้
ที่คอยให้ก าลังใจเสียสละทั้งก าลังกายและก าลังทรัพย์แก่ผู้วิจัยมาโดยตลอด  รวมถึงบุคคลอ่ืน ๆ ที่มิได้
กล่าวนามในที่นี้ ที่ได้ให้ความรัก ความห่วงใยและเป็นก าลังใจด้วยดีต่อเนื่องเสมอมา รวมถึงผู้มีส่วน
สนับสนุนทุกท่านที่ท าให้การศึกษาของข้าพเจ้าบรรลุผลส าเร็จตามความมุ่งหมาย ขอกราบขอบพระคุณ
ท่านทั้งหลายอีกครั้ง มา ณ โอกาสนี้ 
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 ซ 

 



 ซ 

สารบัญ 

 หน้า 
บทคัดย่อภาษาไทย ............................................................................................................................ ค 

บทคัดย่อภาษาอังกฤษ ....................................................................................................................... จ 

กิตติกรรมประกาศ............................................................................................................................. ช 

สารบัญ .............................................................................................................................................. ซ 

สารบัญตาราง ................................................................................................................................... ญ 

สารบัญภาพ ...................................................................................................................................... ฐ 

บทที่ 1 บทน า ................................................................................................................................... 1 

ความส าคัญของปัญหา .................................................................................................................. 1 

วัตถุประสงค์การวิจัย .................................................................................................................. 10 

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ .......................................................................................................... 10 

ขอบเขตของการวิจัย ................................................................................................................... 10 

นิยามศัพท์ .................................................................................................................................. 12 

บทที่ 2 ทฤษฎีและการตรวจเอกสาร ............................................................................................... 14 

การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ............................................................................................... 15 

งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ............................................................. 36 

การประกันภัยพืชผล ................................................................................................................... 62 

การวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก (Logistic Regression Analysis) ................................................. 87 

กรอบแนวคิดในการวิจัย ........................................................................................................... 106 

บทที่ 3 ระเบียบวิธีวิจัย .................................................................................................................. 107 

การเก็บรวบรวมข้อมูล .............................................................................................................. 107 

ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง ....................................................................................................... 108 

                       



 ฌ 

เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ..................................................................................... 112 

วิธีการวิเคราะห์ข้อมูล ............................................................................................................... 114 

บทที่ 4 ผลการศึกษา ..................................................................................................................... 125 

การวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว ในเขตภาคเหนือ .................. 125 

การวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบ ของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ ....................................... 150 

ปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพ่ือใช้ลดความเสี่ยงจาก
ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ ......... 162 

บทที่ 5 สรุป และอภิปรายผล ........................................................................................................ 187 

สรุปผล ..................................................................................................................................... 187 

อภิปรายผล ............................................................................................................................... 195 

ข้อเสนอแนะ ............................................................................................................................. 214 

ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป ............................................................................................. 225 

บรรณานุกรม ................................................................................................................................. 227 

ภาคผนวก...................................................................................................................................... 240 

ภาคผนวก ก  รายละเอียดของอุณหภูมิเฉลี่ยย้อนหลังรายปี แยกตามรายจังหวัด ..................... 241 

ภาคผนวก  ข  รายละเอียดของปริมาณน้ าฝนรวมในฤดู ย้อนหลังรายปี แยกตามรายจังหวัด.... 248 

ภาคผนวก  ค  แบบสัมภาษณ์................................................................................................... 255 

ประวัติผู้วิจัย .................................................................................................................................. 265 

 



 ญ 

สารบัญตาราง 

 หน้า 
ตารางที่  1 พ้ืนที่เพาะปลูกข้าวนาปีที่ได้รับความเสียหายจากภัยธรรมชาติ ตั้งแต่ปี พ.ศ.2553 - 2557
 .......................................................................................................................................................... 4 

ตารางที่  2  งบประมาณรวมของภาครัฐที่ใช้ในการชดเชยความเสียหายจากภัยธรรมชาติ ตั้งแต่ ปี
พ.ศ. 2553 – 2557 ........................................................................................................................... 5 

ตารางที่  3  ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อการผลิตทางการเกษตรและความ
มั่นคงทางอาหาร ............................................................................................................................. 16 

ตารางที่  4  งานวิจัยผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและการปรับตัวของเกษตรกร52 

ตารางที่  5  รูปแบบการประกันภัยพืชผล ....................................................................................... 64 

ตารางที่  6  ความเป็นมาของประกันภัยพืชผลทางการเกษตรในประเทศไทย ................................. 69 

ตารางที่  7  งานวิจัยที่เกี่ยวกับการท าประกันภัยและการวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติกเพ่ือดูโอกาสของ
การเกิดเหตุการณ์ในแบบจ าลอง ...................................................................................................... 92 

ตารางที่  8  แสดงเนื้อที่เพาะปลูก เนื้อท่ีเก็บเก่ียว ผลผลิต และผลผลิตต่อไร่ ของข้าวนาปี แยกราย
อ าเภอ ในจังหวัดเชียงราย ปีเพาะปลูก 2557/58 .......................................................................... 109 

ตารางที่  9  จ านวนประชากรและจ านวนครัวเรือนเกษตร แยกรายอ าเภอในจังหวัดเชียงราย เดือน
มีนาคม ปีพ.ศ. 2560 ..................................................................................................................... 110 

ตารางที่  10  จ านวนครัวเรือนเกษตร และจ านวนกลุ่มตัวอย่างที่ได้จากการค านวณแบบสัดส่วน แยก
รายอ าเภอ ในจังหวัดเชียงราย ....................................................................................................... 112 

ตารางที่  11  ข้อมูลผลผลิตข้าวนาปีเฉลี่ยตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด........... 126 

ตารางที่  12  ข้อมูลของอุณภูมิ ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด ......................... 127 

ตารางที่  13  ข้อมูลความแปรปรวนของอุณภูมิ ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 129 

ตารางที่  14  ข้อมูลปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยและความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม ตั้งแต่ พ.ศ. 
2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด .............................................................................................. 131 

                       



 ฎ 

ตารางที่  15  ข้อมูลจ านวนวันที่ฝนตกและความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตกเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 
2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด .............................................................................................. 133 

ตารางที่  16  ข้อมูลข้าวนาปีและข้อมูลสภาพอากาศในช่วงปี พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 เฉลี่ย รวม 15 
จังหวัด ........................................................................................................................................... 135 

ตารางที่  17  ผลการทดสอบพาแนลยูนิทรูท (Panel Unit Root Test)  ที่ระดับ Level หรือ I(0)  
เพ่ือทดสอบความนิ่งของข้อมูลด้วยวิธี Levin, Lin and Chu Test ............................................... 136 

ตารางที่  18  ผลการทดสอบค่าความแปรปรวนของค่าความคลาดเคลื่อนไม่คงที่ (Heteroscedasticity) 
การทดสอบ โดยวิธีของ Breusch-Pagan-Godfrey และวิธีของ White............................................ 137 

ตารางที่  19  ผลการประมาณค่าสัมประสิทธิ์ของฟังชันก์ค่าเฉลี่ยผลผลิตข้าวนาปีในจังหวัดภาคเหนือ 
เปรียบเทียบ แบบจ าลอง Panel Lease Square, Fixed Effect Model และ Random Effect 
Model .......................................................................................................................................... 138 

ตารางที่  20  ผลการทดสอบสมมติฐานการประมาณค่า Fixed Effect กับ Random Effect โดยวิธี 
Hausman Test ............................................................................................................................ 140 

ตารางที่  21  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ
ในอนาคต ...................................................................................................................................... 144 

ตารางที่  22  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูที่มีต่อผลผลิตข้าวใน
เขตภาคเหนือในอนาคต ................................................................................................................. 146 

ตารางที่  23  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโดยรวมที่มีต่อผลผลิตข้าวใน
เขตภาคเหนือในอนาคต ................................................................................................................. 149 

ตารางที่  24  ผลการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศจากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ ปีพ.ศ. 2561 (ค.ศ.2018) .............................................................................................. 152 

ตารางที่  25  ผลการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศจากผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคตที่มีต่อผลผลิตข้าว ............................................................. 156 

ตารางที่  26  ข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดเชียงราย ............................................ 163 

ตารางที่  27  ข้อมูลเกี่ยวกับการปลูกข้าวของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดเชียงราย .................... 165 

ตารางที่  28  ข้อมูลเกี่ยวกับต้นทุนการปลูกข้าวและผลตอบแทนที่ได้รับของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวใน
จังหวัดเชียงราย ปีการผลิต 2561/2562 ....................................................................................... 167 



 ฏ 

ตารางที่  29  ข้อมูลเกี่ยวกับการจัดการข้าวหลังเก็บเกี่ยวของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดเชียงราย 
ปีการผลิต 2561/2562 ................................................................................................................. 168 

ตารางที่  30  ข้อมูลเกี่ยวกับการรับรู้การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวใน
จังหวัดเชียงราย ............................................................................................................................. 170 

ตารางที่  31  ปัญหาและผลกระทบจากสภาพภูมิอากาศที่เกษตรกรเคยประสบ ........................... 171 

ตารางที่  32  การปรับตัวของเกษตรกรภายใต้การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ .................... 173 

ตารางที่  33  ความสนใจและเหตุผลที่มีต่อการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ ข้อเสนอแนะ และความ
ต้องการของเกษตรกรในเรื่องการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ ................................................... 175 

ตารางที่  34  การก าหนดตัวแปร ความหมายและแทนค่าข้อมูลตัวแปรในสมการถดถอยโลจิสติกสอง
ทางเลือก ....................................................................................................................................... 177 

ตารางที่  35  ผลการทดสอบความเหมาะสมของตัวแบบด้วยการทดสอบ Hosmer และ Lemeshow 
Test .............................................................................................................................................. 179 

ตารางที่  36  ผลการทดสอบความความสอดคล้องของแบบจ าลอง ............................................... 180 

ตารางที่  37  ผลการทดสอบความเหมาะสมของตัวแปรที่ใช้ในสมการ .......................................... 181 

ตารางที่  38  ผลความแม่นย าในการพยากรณ์ความน่าจะเป็นที่เกษตรกรสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศ ........................................................................................................................................... 181 

ตารางที่  39  ปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นของโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศ ........................................................................................................................................... 182 

ตารางที่  40  การเปรียบเทียบโครงการประกันภัยข้าวนาปีของรัฐบาลและแนวทางการก าหนด
รูปแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศ .......................................................................................... 215 

 



 ฐ 

สารบัญภาพ 

 หน้า 
ภาพที่  1  เนื้อที่นอกภาคเกษตร และเนื้อที่ในภาคเกษตร หน่วยเป็นไร่ ปี พ.ศ. 2560 ...................... 2 

ภาพที่  2  ร้อยละของการใช้พ้ืนที่ในภาคการเกษตร ปี พ.ศ. 2560 ................................................... 3 

ภาพที่  3  ร้อยละของการใช้พ้ืนที่ในการปลูกข้าวแยกตามรายภาค ปี พ.ศ. 2560 ............................ 3 

ภาพที่  4  แผนภาพการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ ........................................................ 32 

ภาพที่  5  แผนภาพแสดงระบบการประกันภัยพืชผล ...................................................................... 71 

ภาพที่  6  กรอบแนวคิดในการวิจัย ............................................................................................... 106 

ภาพที่  7  ข้อมูลอุณภูมิเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด ............................ 128 

ภาพที่  8  กราฟเปรียบเทียบข้อมูล อุณหภูมิเฉลี่ย อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย และ อุณหภูมิต่ าสุดเฉลี่ย 
ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด ........................................................................... 128 

ภาพที่  9  กราฟเปรียบเทียบข้อมูล ความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย ความแปรปรวนของอุณหภูมิ
สูงสุดเฉลี่ย และความแปรปรวน ของอุณหภูมิต่ าสุดเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกราย
จังหวัด ........................................................................................................................................... 130 

ภาพที่  10  ข้อมูลปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด ......... 132 

ภาพที่  11  กราฟเปรียบเทียบข้อมูลปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยและความแปรปรวน ของปริมาณน้ าฝน
รวม ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด ................................................................... 132 

ภาพที่  12  กราฟเปรียบเทียบข้อมูลจ านวนวันที่ฝนตกรวมรวมเฉลี่ยและความแปรปรวน ของจ านวน
วันที่ฝนตกเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด ................................................. 134 

ภาพที่  13  การจ าลองผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิในอนาคต ...................................................... 144 

ภาพที่  14  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิที่มีต่อผลผลิตข้าวในอนาคต ........ 145 

ภาพที่  15  การจ าลองการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูในอนาคต ................................... 147 

ภาพที่  16  การจ าลองผลกระทบของปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูท่ีมีต่อผลผลิตข้าวในอนาคต ........... 147 

ภาพที่  17  การจ าลองผลกระทบของสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในอนาคต ...................... 149 

                       



 ฑ 

ภาพที่  18  ฟังก์ชันความหนาแน่นของความน่าจะเป็น (Probability Density Function) ของการ
กระจายข้อมูลแบบ Lognormal ของข้อมูลค่าเฉลี่ย ของอุณหภูมิย้อนหลัง 31 ปี ......................... 152 

ภาพที่  19  ฟังก์ชันความหนาแน่นของความน่าจะเป็น (Probability Density Function) ของการ
กระจายข้อมูลแบบ Lognormal ของข้อมูลอุณหภูมิเฉลี่ย ปีค.ศ. 2018 – 2070 .......................... 155 

ภาพที่  20  ผลการจ าลองแนวโน้มของอุณหภูมิเฉลี่ยในอนาคต .................................................... 157 

ภาพที่  21  การเปรียบเทียบค่าเบี้ยประกันที่คาดหวังและค่าเบี้ยประกันที่ปรับให้เป็น มูลค่าปัจจุบันที่
เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายจริง ........................................................................................ 157 

ภาพที่  22  การเปรียบเทียบรายได้ของผู้ท าประกันภัยและไม่ท าประกันภัย และแนวโน้มของรายได้
ของผู้ท าประกันภัยในอนาคต ........................................................................................................ 158 

ภาพที่  23  การเปรียบเทียบค่าความแปรปรวนของรายได้ของผู้ท าประกันภัย และไม่ท าประกันภัย
และแนวโน้มของค่าความแปรปรวนของรายได้ ของผู้ท าประกันภัยในอนาคต ............................... 158 

ภาพที่  24  แนวโน้มประสิทธิภาพการลดความเสี่ยงเมื่อท าประกันภัยตามดัชนีอากาศในอนาคต . 159 

 



บทที่ 1 
บทน า 

 
ความส าคัญของปัญหา 

 
ปัจจุบันเป็นที่ทราบกันดีว่าความเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศส่งผลให้ทั่วโลกต้องเผชิญ

กับความแปรปรวนต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นภาวะโลกร้อน เกิดภาวะภัยแล้งหรือฝนตกหนักยาวนาน พายุใน
เขตร้อนทวีความรุนแรงมากขึ้น กระทรวงเกษตรและสหกรณ์โดยกรมพัฒนาที่ดิน (2550) ได้สรุป
ปัญหาทางสิ่งแวดล้อมของโลกรวมทั้งปัญหาภาวะโลกร้อนนั้นว่า มีแรงผลักดันมาจาก 3 สาเหตุหลัก
ได้แก่ การมีประชากรมาก การบริโภคของประชากรและเทคโนโลยี  โดย 50 ปีที่ผ่านมา มนุษย์มีส่วน
ท าให้อุณหภูมิเฉลี่ยของโลกเพ่ิมสูงขึ้น  และจากการบันทึกตัวเลขอย่างต่อเนื่องมานับตั้งแต่ปี ค.ศ. 
1990  ถึง ปี ค.ศ. 2005 พบว่าอุณหภูมิในชั้นบรรยากาศเพ่ิมขึ้นอัตราที่รวดเร็วที่สุด  ผลกระทบที่จะ
เกิดขึ้นกับความหลากหลายทางชีวภาพนั้น ท าให้ชนิดพันธุ์ของสิ่งมีชีวิต 20-30 ชนิด จะสูญพันธุ์หาก
อุณหภูมิเฉลี่ยของโลกเพ่ิมสูงขึ้นอีก 1.5 - 2.5 องศาเซลเซียส อุณหภูมิที่สูงขึ้นจะท าให้ผลผลิตภาค
เกษตรในบริเวณเขตละติจูดต่ าลดน้อยลงซึ่งจะส่งผลต่อความมั่นคงทางอาหาร เกิดพายุและปริมาณ
น้ าฝนที่ตกอย่างรุนแรงจะส่งผลเสียหายต่อผลผลิตจากการชะล้างพังทลายหน้าดินและน้ าท่วม  อีกท้ัง
ภัยแล้งจะท าให้ผลผลิตตกต่ า การปศุสัตว์เสียหายจากการขาดแคลนพืชอาหารสัตว์  สัตว์ล้มตาย และ
การเกิดไฟป่าจะมากขึ้น นั่นเป็นสิ่งที่ธรรมชาติถูกกระตุ้นด้วยกิจกรรมการพัฒนาทางเศรษฐกิจและ
สังคมของมนุษย์ ซึ่งผลกระทบต่างๆ ที่ตามมาเป็นปัญหาที่ทุกประเทศได้ประจักษ์และต้องเผชิญ 

จากรายงาน Global Climate Risk Index 2019 ของที่ประชุม COP 24 หรือการประชุม
ภาคีแห่งสหประชาชาติว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ครั้งที่ 24 ที่เมืองคาโตวีตเซ โปแลนด์ 
เมื่อช่วงปลายปี 2018 ระบุว่า เอเชียจะเป็นภูมิภาคที่ได้รับผลกระทบรุนแรงที่สุด โดยมีประเทศใน
เอเชียถึง 5 ประเทศ ได้แก่ กาตาร์ สิงคโปร์ คูเวต ติมอร์ตะวันออก และมัลดีฟ ติด 10 อันดับแรกของ
ประเทศท่ีได้รับผลกระทบมากสุดจากผลของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในช่วงหลายปีที่ผ่านมา 
(ณรงค์กร  มโนจันทร์เพ็ญ, 2562) ในช่วงหลายปีที่ผ่านมาประเทศไทยก็ไม่สามารถจะหลีกเลี่ยง
ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศได้เช่นกัน เห็นได้ชัดเมื่อปี พ.ศ. 2554 ประเทศไทยได้รับ
ผลกระทบจากเหตุการณ์น้ าท่วมอย่างหนักในหลายๆ จังหวัด สร้างความเสียหายต่อชีวิตและทรัพย์สิน
จ านวนมาก ธนาคารโลกประเมินมูลค่าความเสียหายสูงถึง 1.44 ล้านล้านบาท (ปุ่น  เที่ยงบูรณธรรม 
และคณะ, 2556)  นอกจากประเทศไทยจะเผชิญกับภาวะฝนตกและน้ าท่วมหนักแล้ว ประเทศไทยยัง
ประสบกับภาวะภัยแล้งในปี ปี 2558/2559  ที่ผ่านมา โดยข้อมูลจากการไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศ
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ไทย (กฟผ.) (การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย, 2558) รายงานเกี่ยวกับปริมาณฝนเฉลี่ยในปี 2558 
มีเพียง 1,251 มิลลิเมตร ซึ่งต่ ากว่าปกติถึงร้อยละ 14.75 โดยปริมาณฝนน้อยกว่าปกติในทุกภาค 
โดยเฉพาะตอนบนของประเทศ ส่งผลให้มีปริมาณน้ าไหลเข้าอ่างเก็บน้ าขนาดใหญ่ของประเทศทั้ง 33 
อ่าง มีค่อนข้างน้อย เมื่อถึงสิ้นสุดฤดูฝนของปี 2558 (31 ตุลาคม 2558 ) อ่างเก็บน้ าขนาดใหญ่ทั่ว
ประเทศจึงมีปริมาณน้ าคงเหลือเพ่ือเป็นต้นทุนส าหรับฤดูแล้ง ปี 2558/2559 อยู่เพียง 41,105 ล้าน
ลูกบาศก์เมตร ซึ่งอยู่ในเกณฑ์น้อยวิกฤต โดยน้อยที่สุดในรอบหลายปีที่ผ่านมา รวมทั้งน้อยกว่าปี 
2553 ซึ่งประเทศไทยประสบภัยแล้งรุนแรง สถานการณ์น้ าจึงอยู่ในภาวะวิกฤตตลอดฤดูกาล โดยมีน้ า
คงเหลือรวมทั้งประเทศเมื่อสิ้นฤดูแล้งเพ่ือเป็นน้ าต้นทุนในช่วงฤดูฝนปี 2559 เพียง 32,476 ล้าน
ลูกบาศก์เมตร เท่านั้น (สถาบันสารสนเทศทรัพยากรน้ าและการเกษตร (องค์การมหาชน), 2559) 

เนื่องจากประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรม การใช้ที่ดินส่วนใหญ่ของประเทศเป็นไปเพ่ือ
ภาคการเกษตร เช่นในปี 2560 ประเทศไทยมีเนื้อที่ทั้งหมดประมาณ 320.70 ล้านไร่ เป็นพ้ืนที่ป่าไม้
และใช้ประโยชน์ทางการเกษตร มากถึง 251.48 ล้านไร่ หรือประมาณร้อยละ 78.42 ของพ้ืนที่ทั้งหมด 
โดยมีที่ดินนอกภาคการเกษตรเพียง 69.22 ล้านไร่ เท่านั้น (ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2562) 
จากพ้ืนที่ใช้ประโยชน์ในภาคการเกษตรทั้งหมดของประเทศไทยจะพบว่าหากไม่นับพ้ืนที่ป่าไม้ที่มีใน
ประเทศ พ้ืนที่โดยส่วนใหญ่ที่ใช้ในภาคการเกษตรรวมทุกภาคนั้น เป็นพื้นที่ส าหรับการปลูกข้าวมากถึง 
68.73 ล้านไร่ หรือคิดเป็นร้อยละ 46.05 ของพ้ืนที่ท าการเกษตรรวมทั้งหมด แสดงดังภาพที่ 1 และ
ภาพที่ 2 

 

 
ภาพที่  1  เนื้อท่ีนอกภาคเกษตร และเนื้อที่ในภาคเกษตร หน่วยเป็นไร่ ปี พ.ศ. 2560 
 

เนื้อที่ใช้ประโยชน์ในภาค
การเกษตร 251.48 ล้านไร่ 

(78.42%)

เนื้อที่ใช้ประโยชน์นอกภาค
การเกษตร 69.22 ล้านไร่ 

(21.58%)
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ภาพที่  2  ร้อยละของการใช้พ้ืนที่ในภาคการเกษตร ปี พ.ศ. 2560 
 
 
 

 
 

ภาพที่  3  ร้อยละของการใช้พ้ืนที่ในการปลูกข้าวแยกตามรายภาค ปี พ.ศ. 2560 
 

ที่มา: ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2562) 
 

เมื่อแยกตามรายภาคดังภาพที่ 3 จะพบว่าภาคที่ปลูกข้าวมากที่สุดเป็นอันดับที่หนึ่งคือ ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือมีพ้ืนที่ปลูกข้าวมากถึงร้อยละ 60.74 รองลงมาคือภาคเหนือร้อยละ 22.92 ของ
ประเทศ และพ้ืนที่ปลูกข้าวที่มากเป็นอันดับสามคือภาคกลางร้อยละ 14.84 (ส านักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร, 2562) ดังนั้นความเสี่ยงที่เกิดขึ้นจากการแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศ รวมไปถึงภาวะ
ภัยแล้งนั้น ย่อมส่งผลกระทบต่อชาวนาผู้ปลูกข้าวในพ้ืนที่ส่วนใหญ่ของประเทศ รวมถึงพืชอ่ืนๆ 
เกษตรกรจึงไม่สามารถปฏิเสธความเสี่ยงที่เกิดขึ้นจากความผันผวนและการเปลี่ยนแปลงของสภาพ

นาข้าว
46.05%

พืชไร่
20.59%

สวนผลไม้/ไม้ยืนต้น
24.74%

สวนผัก/ไม้ดอก/
ไม้ประด้บ 0.94%

การเกษตรอื่นๆ
7.68%

ภาคเหนือ
22.92%

ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ

60.74%

ภาคกลาง
14.84%

ภาคใต้ 1.50%
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ภูมิอากาศที่ส่งผลกระทบต่อผลผลิตได้  เนื่องจากการประกอบอาชีพเกษตรกรรมหรือการปลูกข้าว
เป็นอาชีพที่มีความเสี่ยงจากสภาพแวดล้อมทางธรรมชาติอยู่ตลอดเวลา เพราะเป็นอาชีพที่ต้องอาศัย
ความเหมาะสมของฤดูกาลผลิต นับตั้งแต่เริ่มเพาะปลูกจนกระทั่งเก็บเกี่ยวผลผลิต การพ่ึงพาฤดูกาล
ในอดีตจะมีระยะเวลาที่ค่อนข้างแน่นอน และมีสภาพอากาศตามฤดูกาลนั้นๆ แต่จากการเปลี่ยนแปลง
ของสภาพภูมิอากาศที่เกิดขึ้นในปัจจุบันมีท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศที่รุนแรงและ
ขาดสมดุล ท าให้ได้ผลผลิตที่ได้มีปริมาณและคุณภาพเปลี่ยนแปลงไปจากที่คาดไว้ ซึ่งส่งผลโดยตรงต่อ
รายได้ ดังข้อมูลในตารางที่ 1 ที่แสดงถึงพ้ืนที่เพาะปลูกข้าวนาปีที่ได้รับความเสียหายจากภัยธรรมชาติ 
ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2553 – 2557  จะเห็นได้ว่าผลกระทบของภัยธรรมชาติที่มีต่อพ้ืนที่ปลูกข้าวนาปีนั้น
ก่อให้เกิดพ้ืนที่เสียหายโดยเฉลี่ย 5 ปีที่ผ่านมากระทบกับพื้นท่ีเฉลี่ยมากกว่า 5 ล้านไร่ต่อปี  

 
ตารางท่ี  1 พ้ืนที่เพาะปลูกข้าวนาปีที่ได้รับความเสียหายจากภัยธรรมชาติ ตั้งแต่ปี พ.ศ.2553 - 2557 
 

ภัยธรรมชาติ ปี 2553 ปี 2554 ปี 2555 ปี 2556 ปี 2557 

อุทกภัย (ไร่) 6,189,928 9,316,353 587,085 2,641,165 582,818 
ภัยแล้ง/ฝนทิ้งช่วง (ไร่) 1,076,911 55,072 5,650,541 400,263 1,612,211 
วาตภัย (ไร่) 17,375 5,307 6,129 16,433 6,794 

รวม (ไร่) 7,284,214 9,376,732 6,243,755 3,057,861 2,201,823 

 
ที่มา: สภาขับเคลื่อนการปฏิรูปประเทศ (2559ก)  

 
ภาครัฐบาลมีบทบาทในการดูแลแก้ปัญหาหรือบรรเทาความเดือดร้อนของเกษตรกร โดยใช้

งบประมาณในการชดเชยความเสียหายส าหรับภัยธรรมชาติสูงเป็นหลักพันล้านบาท ดังตั วอย่างใน
ตารางที่ 2  หากเฉลี่ยงบประมาณรวมของภาครัฐที่ใช้ในการชดเชยความเสียหายจากภัยธรรมชาติ 5 
ปี ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2553 – 2557  รัฐบาลต้องชดเชยค่าความเสียหายจากภัยธรรมชาติเฉลี่ยถึง 12,650 
ล้านบาทต่อปี แม้ภาครัฐจะให้ความช่วยเหลือเกษตรกรผู้ประสบภัยธรรมชาติทุกปี แต่ปัญหาความ
เดือดร้อนของเกษตรกรก็ยังไม่ได้หมดไป  ดังนั้นการจัดการความเสี่ยงจากภัยธรรมชาติที่ส่งผลต่อการ
ผลิตของเกษตรกรจึงเป็นสิ่งจ าเป็นที่ต้องจัดหาวิธีการที่ดีที่สุดมาด าเนินการกับความเสี่ยงภัยที่อาจ
เกิดขึ้น เพ่ือลดความเสียหายจากภัยนั้นๆ โดยเสียค่าใช้จ่ายน้อยที่สุด และท าให้เกษตรกรไม่ต้องกู้เงิน
จากแหล่งเงินทุนทั้งภายในและภายนอกระบบที่น ามาประกอบอาชีพเกษตรจนเกิดเป็นหนี้สินซ้ าซาก
และไม่สามารถหลุดพ้นความยากจนได้  
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ตารางท่ี  2  งบประมาณรวมของภาครัฐที่ใช้ในการชดเชยความเสียหายจากภัยธรรมชาติ ตั้งแต่ 
ปีพ.ศ. 2553 – 2557 

(หน่วย: พันบาท) 

ภัยธรรมชาติ ปี 2553 ปี 2554 ปี 2555 ปี 2556 ปี 2557 

อุทกภัย 17,778,523 30,526,363 969,507 2,069,551 939,914 
ภัยแล้ง/ฝนทิ้งช่วง 1,628,848 115,756 6,739,056 119,608 2,049,450 
วาตภัย 104,260 10,492 89,578 58,144 54,972 

รวม 19,511,631 30,652,611 7,798,141 2,247,303 3,044,336 
 

ที่มา: สภาขับเคลื่อนการปฏิรูปประเทศ (2559ก) 
 

ความเสียหายจากภัยธรรมชาติที่เกิดขึ้น จึงเกิดการค้นคว้าวิจัยที่ได้แสดงถึงการเปลี่ยนแปลง
ของสภาพภูมิอากาศและความส าคัญของอุณหภูมิและปริมาณน้ าฝนที่ผ่านมาในอดีตและมีการ
คาดการณ์ในอนาคตว่า ส่งผลต่อผลผลิตภาคการเกษตรที่แตกต่างกันไป ผลจากความแปรปรวนของ
สภาพภูมิอากาศรวมไปถึงภาวะภัยแล้งนั้น มีตัวอย่างงานวิจัย เช่น งานวิจัยผลกระทบจากการ
เปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในลุ่มน้ าชีและลุ่มน้ ามูลต่อผลผลิตการเกษตร (วิเชียร  เกิดสุข และคณะ, 
2556) พบว่าจากผลการประเมินผลผลิตพืชไร่นาหลัก ได้แก่ ข้าว อ้อย มันส าปะหลัง และ ข้าวโพด
เลี้ยงสัตว์ ในเขตลุ่มน้ าชีมูลในอนาคตภายใต้อิทธิพลของการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ หากมีการ
ด าเนินการเพาะปลูกตามรูปแบบที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน จะส่งผลให้ผลผลิตข้าวนาปีที่อาศัยน้ าฝนในฤดู
ฝนมีแนวโน้มเพ่ิมขึ้นบ้างเล็กน้อย แต่ผลผลิตข้าวนาปรังที่อาศัยน้ าจากระบบชลประทานในฤดูแล้งมี
แนวโน้มลดลง และผลผลิตอ้อยก็มีแนวโน้มไม่เปลี่ยนแปลงมากนัก แต่เมื่อพิจารณาถึงผลผลิตมัน
ส าปะหลังและข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ พบว่าผลผลิตพืชไร่ทั้งสองชนิดมีแนวโน้มลดต่ าลงอย่างต่อเนื่ อง  
เช่นเดียวกับงานวิจัยของเกริก  ปั้นเหน่งเพ็ชร และคณะ (2552) ที่ศึกษาผลกระทบของภาวะโลกร้อน
ต่อการผลิต ข้าว อ้อย มันส าปะหลัง และข้าวโพดของประเทศไทย จากการศึกษาพบว่าผลกระทบใน
ระยะยาวจากภาวะโลกร้อน ส่งผลกระทบรุนแรงต่อมันส าปะหลัง และผลกระทบทางอ้อมต่อความ
แปรปรวนของสภาพอากาศท าให้ผลผลิตมีความแปรปรวนรายปีสูง และความแปรปรวนระหว่างพ้ืนที่
ยิ่งสูงมากขึ้น ดังนั้นบางพ้ืนที่จะได้รับผลกระทบในระดับที่วิกฤต ในกรณีของข้าวนาน้ าฝน การผลิต
อ้อยและมันส าปะหลังส่วนใหญ่อยู่ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และส าหรับข้าวโพดมีพ้ืนที่วิกฤต
กระจายอยู่ทั่วไป เมื่อท าการวิเคราะห์หาสาเหตุที่ท าให้ผลผลิตข้าวลดลงพบว่าเกิดจากการกระจายตัว
ของฝนประกอบกับความอุดมสมบรูณ์ของดินเป็นสาเหตุที่ส าคัญ ส่วนผลผลิตอ้อยจะได้รับผลกระทบ
จากความชื้นดินซึ่งขึ้นกับฝน คุณสมบัติทางกายภาพของดิน เป็นต้น  จากตัวอย่างของงานวิจัยจะเห็น
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ได้ว่าความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศส่งผลโดยตรงต่อการผลิตพืชและดินในอนาคต โดยมีความ
รุนแรงและผลกระทบที่มีต่อพืชแต่ละชนิดแตกต่างกัน และความแตกต่างจากกายภาพของพ้ืนที่แต่ละ
ภูมิภาคก็ท าให้ส่งผลกระทบที่แตกต่างกัน อย่างไรก็ตามการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศย่อมส่งผล
กระทบต่อความเป็นอยู่ของเกษตรกรในที่สุด ซึ่งปัจจุบันเกษตรกรบางส่วนมีการปรับตัวเพ่ือลดความ
เสี่ยงที่เกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่กระทบกับรายได้ของตน เช่น การลดความเสี่ยง
โดยการหันไปปลูกพืชหลากหลายชนิดขึ้น การท าระบบชลประทานใหม่ ปรับเลื่อนเวลาการปลูกพืช 
เปลี่ยนพันธุ์พืช หรือการปรับตัวในรูปแบบอ่ืนๆ เพ่ือลดความเสี่ยง  นอกจากนี้ส านักงานกองทุน
สนับสนุนการวิจัย (2559) ได้ยกตัวอย่างบางประการที่แสดงให้เห็นถึงการปรับตัวเพ่ือช่วยลดความ
เสี่ยงของชาวนาในประเทศไทย ได้แก่ การเปลี่ยนแปลงเทคนิคในการหว่านเมล็ด ซึ่งมีก ารใช้
เครื่องจักรเข้ามาช่วย การปลูกพืชสลับหมุนเวียน ในช่วงฤดูการท านาข้าวและเพ่ิมการท าปศุสัตว์ โดย
ชาวนาบางรายได้ลงทุนเพ่ือเพ่ิมและรักษาระดับผลผลิต การจัดสร้างระบบชลประทานขนาดเล็กเพ่ือ
ส ารองน้ าส าหรับช่วงระยะฝนทิ้งช่วงในช่วงต้นฤดูเพาะปลูกหรือการสร้างแนวกั้นน้ าเ พ่ือป้องกันการ
เกิดปัญหาน้ าท่วมเข้าท าลายผลผลิต ซึ่งการด าเนินการดังกล่าวส่งผลให้พวกเขามีความทนทานต่อ
ผลกระทบจากความแปรปรวนของสภาพอากาศได้ดีขึ้น แต่อย่างไรก็ตามการด าเนินการดังที่ได้กล่าว
นั้นจ าเป็นต้องมีเงินเพ่ือการลงทุนและการด าเนินงานมากพอ ซึ่งส่วนน้อยของเกษตรกรเท่านั้นที่จะท าได้ 
(Chinvanno et al., 2008) การปรับตัวของเกษตรกรที่เกิดขึ้นดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าเกษตรกรรับรู้
ถึงการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศแล้วพยายามที่จะแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้น ซึ่งหากมีแบบแผนและ
มีการปรับตัวเพ่ือลดความเสี่ยงอย่างเป็นระบบ ก็จะสามารถบริหารจัดการกับความเสี่ยงที่จะเกิดขึ้น
จากสภาพอากาศที่ไม่แน่นอนในอนาคต  อีกทั้งมีหน่วยงานของภาครัฐคอยช่วยเหลือดูแลก็จะน่าจะ
สามารถบรรเทาหรือลดปัญหาต่างๆ ลงได้ 

โครงการของรัฐบาลหลากหลายโครงการที่มาช่วยเหลือเกษตรกร โดยมีโครงการประกันภัย
ข้าวนาปีเป็นโครงการหนึ่งเพ่ือลดความเสี่ยงจากการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ เพ่ือให้
เกษตรกรได้มีทางเลือกในการบริหารความเสี่ยงของตนเอง  เป็นโครงการที่ส่งเสริมให้เกษตรกรรู้จัก
การป้องกันความเสี่ยงจากการผลิตโดยจะได้รับความคุ้มครองเมื่อเกิดภัยทางธรรมชาติ การประกันภัย
จึงเป็นกลไกหนึ่งที่เหมาะสมในการน ามาใช้เป็นเพ่ือบริหารจัดการความเสี่ยงในบริบทของการปรับตัว
ต่อการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ มีส่วนที่เอ้ือให้สังคมได้แบ่งกันแบกรับความเสี่ยง และสามารถกระจาย
ความเสี่ยงข้ามพ้ืนที่และข้ามห้วงเวลาที่ยาวนานมากในกรอบเวลาของการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศได้ 
นอกจากนั้น ในหลายประเทศยังมีการใช้กลไกประกันภัยมาผลักดันให้ผู้เอาประกันต้องคิดด าเนินการ
บริหารจัดการความเสี่ยงให้มีประสิทธิภาพมากขึ้นด้วย (ศุภกร  ชินวรรโณ, 2557) และส านักงาน
เศรษฐกิจการคลัง (2553) ได้อธิบายถึงระบบประกันภัยพืชผลประกอบด้วยผู้เอาประกันภัย ซึ่งใน
กรณีการประกันภัยระดับจุลภาค (Micro Level) จะหมายถึงการประกันภัยโดยเกษตรกร ผู้เป็น
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เจ้าของทรัพย์สิน อาทิ การซื้อประกันพืชที่ตนเพาะปลูก หรือในกรณีการประกันระดับกลาง (Meso 
Level) และระดับมหภาค (Macro Level) ซึ่งผู้เอาประกันภัยอาจเป็นสถาบันการเงินหรือภาครัฐ
ตามล าดับ ที่ต้องการถ่ายโอนความเสี่ยงไปยังบริษัทผู้รับประกันภัยในสถานการณ์ที่เกิดจากภัย
ธรรมชาติแล้วก่อให้เกิดความเสียหายขึ้นต่อเกษตรกร  การถ่ายโอนความเสี่ยงนี้ไม่ว่าจะเป็นกรณีที่ผู้
เอาประกันภัยเป็นเกษตรกรหรือภาครัฐ ผู้เอาประกันภัยเป็นผู้จ่ายค่าเบี้ยประกันภัย เพ่ือแลกเปลี่ยน
กับการคุ้มครองทางการเงินในกรณีที่เกิดภัยธรรมชาติ ซึ่งผู้เอาประกันภัยจะได้รับการจ่ายค่าสินไหม
ทดแทนตามที่มีการตกลงกันไว้ตามกรมธรรม์ ซึ่งในประเทศไทยเองได้เริ่มใช้การประกันภัยพืชผลทาง
การเกษตรมาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2513 แต่ที่ผ่านมาระบบประกันภัยผลผลิตทางการเกษตรยังไม่ประสบ
ความส าเร็จ เนื่องจากการวัดการเสียหายของพืชผลต้องค านวณมูลค่าความเสียหายในระดับของไร่นา 
ท าให้มีค่าใช้จ่ายในการเข้าไปตรวจสอบและการบริหารจัดการสูง มีขั้นตอนซับซ้อนและใช้เวลานาน 
และอาจเกิดข้อโต้แย้งถึงความเสียหายระหว่างเกษตรกรและผู้เข้าไปประเมินความเสียหาย อีกทั้งมี
ปัญหาด้านแรงจูงใจ 2 ประเด็น ที่เรียกว่าปัญหา Moral Hazard กล่าวคือ เกษตรกรที่ท าประกันภัย
ผลผลิตแล้วอาจไม่ดูแลไร่นาตนเองดีเท่าที่ควร เพราะหวังว่าจะได้รับเงินค่าชดเชยจากบริษัทประกัน 
และปัญหา Adverse Selection กล่าวคือ เกษตรกรอยากจะปลูกแต่พืชที่รัฐบาลรับท าประกันไว้ 
แม้ว่าพืชชนิดนั้นอาจไม่เหมาะกับสภาพภูมิประเทศของตนหรือตรงต่อความต้องการของตลาด (สฤณี  
อาชวานันทกุล, 2556) ดังนั้นเมื่อบริษัทประกันไม่สามารถเข้าถึงข้อมูลความเสี่ยงในพ้ืนที่ (Risk 
Information) ที่สามารถบ่งบอกถึงความเสี่ยงและความเป็นไปได้ในการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของ
เกษตรกรแต่ละรายที่ถูกต้องและโปร่งใสได้ บริษัทประกันจึงไม่สามารถคิดเบี้ยประกันตามความเสี่ยง
จริงได้ เป็นผลให้ต้องคิดเบี้ยประกันที่สูงกับเกษตรกรทุกคน จนอาจจะสูงเกินกว่าที่เกษตรกรส่วนใหญ่
จะยอมรับได ้(โสมรัศม์ิ  จันทรัตน์, 2559) 

ปัญหาของการประกันภัยพืชผลทางการเกษตรที่เกิดขึ้น ท าให้เกิดทางเลือกในการด าเนินการ
ศึกษาโครงการน าร่องการประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศ (Weather Index Insurance, WII) 
ซึ่งเป็นแนวคิดที่ได้รับการสนับสนุนจากธนาคารโลกร่วมกับธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์
การเกษตร (ธ.ก.ส.) และสมาคมประกันวินาศภัย (คปภ.) เริ่มด าเนินโครงการประกันภัยพืชผลโดยใช้
ดัชนีภูมิอากาศเมื่อปี 2550  เป็นโครงการที่วัดภัยแล้งโดยใช้ดัชนีน้ าฝนถือว่าเป็นโครงการแรกของการ
เอาระบบประกันภัยมาปรับใช้ให้เข้ากับสภาพแวดล้อมในประเทศไทย และเป็นการสร้างทางเลือกใน
การประกันภัยอันเป็นประโยชน์ต่อทั้งบริษัทประกันภัยและเกษตรกรไทย ให้ความคุ้มครองภัยแล้ง
ส าหรับพืชผลที่เอาประกันภัย โดยบริษัทประกันภัยจะจ่ายค่าชดเชยตามปริมาณน้ าฝนสะสมที่ตกจริง 
โดยยึดตามดัชนีน้ าฝนที่วัดได้จริงจากสถานีตรวจวัดปริมาณน้ าฝนหลักหรือสถานีตรวจวัดปริมาณ
น้ าฝนส ารอง ไม่มีการประเมินความเสียหายจริงของพืชผลในพ้ืนที่ที่เอาประกันภัยซึ่งเป็นการลด
ค่าใช้จ่ายในการด าเนินการต่างๆ ลงอย่างมาก  การใช้ดัชนีน้ าฝนหรือดัชนีภูมิอากาศเป็นตัวเลขที่
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สังเกตได้และวัดง่าย เป็นข้อมูลอัตวิสัย (Objective) มีความโปร่งใส ตรวจทานได้โดยผู้ประเมินและ
เป็นตัวแปรสากลที่ไม่ขึ้นอยู่กับลักษณะเฉพาะของไร่นาแต่ละผืน ซึ่งการตรวจสอบที่มีความโปร่งใสนี้
ท าให้มีบริษัทรับประกันภัยต่อหลายรายที่สนใจรับประกันภัยต่อ ตลอดจนลดปัญหาด้าน Moral 
Hazard และ Adverse Selection ของเกษตรกรรายย่อย ที่กล่าวถึงไปแล้วข้างต้นได้เป็นอย่างดี  
(สฤณี  อาชวานันทกุล, 2556) นอกจากนี้ในแผนแม่บทรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ พ.ศ. 
2558 – 2593 ของส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (2558) ก็ยังถูกให้
ความส าคัญบรรจุการประกันภัยพืชผลตามดัชนีสภาพอากาศไว้ในแผนงาน โดยในแผนแม่บทฯ ได้
ก าหนดให้มีกรอบแนวทางในระยะยาวของประเทศที่ครอบคลุมในการแก้ไขปัญหาการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศ ครอบคลุมประเด็นส าคัญทั้งด้านการปรับตัวต่อผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศและการส่งเสริมรูปแบบการเติบโตที่ปล่อยคาร์บอนต่ าตามแนวทางการพัฒนาที่ยั่งยืน 
เพ่ือสนับสนุนการด าเนินงานด้านการปรับตัวโดยใช้ระบบการเงินด้านการประกันภัยพืชผล นั่นคือจัด
ให้มีกลไกทางการเงินอิสระในรูปของกองทุนเพ่ือการปรับตัว (Adaptation Fund) เป็นการเฉพาะ 
โดยให้มีการสมทบด้านงบประมาณจากรัฐและแหล่งเงินทุนอ่ืนๆ อย่างเหมาะสม  ส าหรับเป็นแนวทาง
เพ่ือการส่งเสริมการปรับตัวของภาคเกษตร รวมถึงการขยายผลการประกันภัยพืชผลและผลักดันให้
เกิดการพัฒนาตลาดประกันภัยพืชผลและความเสี่ยงของสภาพอากาศที่ภาคเอกชนมีส่วนร่วมได้ โดย
การสนับสนุนของกองทุนหรืองบประมาณจากภาครัฐ   

ในส่วนของภาคเหนือซึ่งมีพ้ืนที่ที่ปลูกข้าวเป็นอันดับสองของประเทศรองมาจากภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ และมีผลผลิตต่อไร่เป็นอันดับสองรองจากภาคกลาง  อีกท้ังยังเป็นแหล่งปลูกพืช
ไร่พืชเศรษฐกิจที่ส าคัญของประเทศได้หลากหลายที่สุด พืชไร่ที่ส าคัญที่ปลูกในภาคเหนือมากที่สุด เช่น 
ข้าว  ถั่วเหลือง ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ มันฝรั่ง พืชผัก เช่น หอมแดง กระเทียม เป็นต้น (ส านักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร, 2558) ซึ่งที่ผ่านมาเกษตรกรในภาคเหนือก็ได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศและได้มีการปรับตัวโดยใช้ประสบการณ์และการสังเกตต่างๆ ตัวอย่างที่รัฐบาล
ส่งเสริมในภาคเหนือเพ่ือลดความเสี่ยงจากการท านาและท าให้เกิดการปรับตัวขึ้น เช่น ให้ปลูกมันฝรั่ง
พันธุ์โรงงาน มี 4 จังหวัด ได้แก่ เชียงใหม่ พะเยา ตาก และเชียงราย โดยได้มีการปลูกมันฝรั่งพันธุ์
โรงงานเป็นพืชหลังนาปี  ซึ่งมีรูปแบบการผลิตภายใต้ระบบสัญญาข้อตกลงการผลิต ดังนั้นประมาณ
ร้อยละ 90 จึงมีการประกันราคารับซื้อที่แน่นอน (Contract Farming) ท าให้ระบบการผลิตมีความ
มั่นคงทั้งในส่วนของเกษตรกรผู้ปลูกและภาคเอกชน ช่วยขจัดปัญหาความไม่แน่นอนของรายได้ของ
เกษตรกร (ส านักงานเกษตรจังหวัดเชียงราย, 2557) นอกจากนี้การปรับตัวของเกษตรกรในภาคเหนือ
ยังได้ท าโครงการประกันภัยข้าวนาปีกับรัฐบาล โดยสมาคมประกันวินาศภัย (2562) ได้รายงาน
สถานการณ์ในปี 2562 เกิดสถานการณ์ภัยแล้งในช่วงเดือนพฤษภาคมถึงเดือนสิงหาคม ได้สร้างความ
เสียหายให้กับพ้ืนที่เพาะปลูกข้าวเป็นจ านวนมาก มีพ้ืนที่เอาประกันภัยจ านวน 27,994,612 ไร่ มีเบี้ย



9 

ประกันภัยรับรวม 2,379,542 บาท และการรับประกันภัยส่วนเพ่ิม (Tier 2) มีพ้ืนที่เอาประกันภัย 
จ านวน 2,431,976 ไร่ มีเบี้ยประกันภัยรับรวม 30,598,581 บาท ซึ่งรวมการรับประกันภัยทั้งสอง
ส่วน (Tier 1+Tier 2) มีพ้ืนที่เอาประกันภัยรวมทั้งสิ้น 30,426,588 ไร่ มีเบี้ยประกันภัยรับรวม 
2,410,140,601 บาท โดยมีเกษตรกรทั่วประเทศได้ท าประกันภัยข้าวนาปีกับรัฐบาล ซึ่งในปี 2562 
ดังกล่าวนี้ ผลผลิตทางเกษตรหลักอย่างข้าวนาปีในหลายพ้ืนที่ทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือและ
ภาคเหนือได้รับความเสียหายอย่างหนัก มีจังหวัดที่ได้รับค่าสินไหมทดแทน 8 จังหวัด แต่จังหวัดที่
ประสบภัยและได้รับค่าสินไหมสูงสุด ได้แก่ จังหวัดขอนแก่น ชัยภูมิ เชียงราย และเพชรบูรณ์ 
ตามล าดับ ซึ่งจะเห็นได้ว่า จังหวัดในภาคเหนือถึงแม้จะปลูกข้าวโดยมีพ้ืนที่เป็นล าดับที่สองของ
ประเทศแต่กลับได้รับผลกระทบจากสถานการณ์ภัยแล้งเป็นล าดับต้นๆ 

การวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยจึงเห็นถึงโอกาสในการช่วยเหลือเกษตรกรให้มีการปรับตัวและลดความ
เสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคตที่จะส่งผลต่อผลผลิตและรายได้
ของเกษตรกรโดยรูปแบบของการประกันภัยตามดัชนีสภาพอากาศ (Weather Index Insurance, 
WII) โดยเริ่มจากการศึกษาถึงการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวเพ่ือเป็นข้อมูลให้
เกษตรกรสามารถน าไปตัดสินใจในการวางแผนการเพาะปลูก และเป็นแนวทางในการออกแบบ 
การประกันภัยตามดัชนีอากาศที่น าเอาค่าอุณหภูมิเข้ามาใช้ในระบบประกัน ซึ่งเกษตรกรและบริษัท
ประกันสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ง่ายเพราะอาศัยค่าอุณหภูมิที่เกิดขึ้นจริงในพ้ืนที่ เป็นการตกลงว่าจะ
จ่ายค่าชดเชยหรือไม่จ่ายในกรณีที่อุณหภูมิมีค่าสูงขึ้นหรือต่ ากว่าค่าที่ตกลงกันเท่านั้น ซึ่งไม่จ าเป็นต้อง
เข้าไปวัดค่าความเสียหายของผลผลิตในแปลงนา เป็นการลดต้นทุนการด าเนินงานของภาครัฐและ
เกษตรกรจะมีแรงจูงใจให้ดูแลผลผลิตของตนเองมากขึ้นเพราะยังสามารถมีรายได้จากผลผลิตของตน 
ถึงแม้จะได้รับการชดเชยหรือไม่ได้รับการชดเชยก็ตาม 

การประกันภัยตามดัชนีอากาศ จึงเป็นทางเลือกหนึ่งในการปรับตัวซึ่งจะเป็นเครื่องมือหนึ่งที่
ช่วยบริหารความเสี่ยงทางการเงินให้กับเกษตรกร โดยหากมีภาครัฐและภาคเอกชนให้การสนับสนุน 
สามารถถ่ายโอนความเสี่ยงของเกษตรกรไปยังบริษัทประกันภัยหรือผู้รับประกันภัย เพ่ือลดภาระใน
การแบกรับความเสี่ยงจากสภาพอากาศที่แปรปรวน ซึ่งจะท าให้รายได้และความเป็นอยู่ของเกษตรกร
ดีขึ้น  นอกจากนี้เพ่ือให้เกิดการประกันภัยตามดัชนีสภาพอากาศที่เหมาะสมในแต่ละพ้ืนที่ การศึกษา
ครั้งนี้ผู้วิจัยได้ส ารวจข้อมูลลงในรายจังหวัดเพ่ือให้ได้ข้อมูลที่เหมาะสมในบริบทการจัดการความเสี่ยง
ของพ้ืนที่นั้น ๆ ให้ดียิ่งขึ้น และทราบถึงจัจัยที่ส่งผลต่อความสนใจในการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ
ของเกษตรกรในพ้ืนที่ เพ่ือในระยะยาวการบริหารจัดการความเสี่ยงโดยใช้การประกันภัยตามดัชนี
อากาศจะได้มีแนวทางในการพัฒนาและสามารถปรับใช้ให้เกิดประโยชน์สูงสุดต่อทุกพ้ืนที่และทุกภาค
ส่วนต่อไป   
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วัตถุประสงค์การวิจัย 
 

1. เพ่ือวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 
2. เพ่ือวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของ

การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 
3. เพ่ือศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพ่ือใช้

ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศท่ีมีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 
 

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 
 

1. เกษตรกรในเขตภาคเหนือและหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ได้ทราบถึงการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่มีผลกระทบต่อผลผลิตข้าว โดยสามารถน าข้อมูลไปใช้เพ่ือการตัดสินใจในการเพาะปลูก 
รวมถึงเตรียมการปรับตัวเพ่ือลดผลกระทบ  

2. เกษตรกรได้รับทราบข้อมูลของการประกันภัยตามดัชนีอากาศเพ่ือใช้ในการตัดสินใจที่จะ
ลดความเสี่ยง สามารถปรับตัวในการวางแผนการผลิตในอนาคตจากข้อมูลที่ได้จากการประกันภัยตาม
ดัชนีอากาศ  และหน่วยงานที่เกี่ยวข้องสามารถน าข้อมูลของการประกันภัยตามดัชนีอากาศที่ได้ไป
เป็นแนวทางและประสานงานกับผู้รับประกันเพ่ือวางแผนให้เกิดประโยชน์ในการช่วยเหลือเกษตรกร
ต่อไป 

3. ผู้วิจัย หน่วยงานภาครัฐและเอกชน ได้ทราบถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศของเกษตรกร สามารถน าข้อมูลที่ได้ไปเป็นแนวทางและวางแผนการประกันภัย ให้
เกิดความน่าสนใจ ตลอดจนสามารถที่จะน าข้อมูลมาปรับท าระบบประกันภัยตามดัชนีอากาศให้
เหมาะสมกับพ้ืนที่เพ่ือลดความเสี่ยงและถ่ายโอนความเสี่ยงจากสภาพภูมิอากาศในอนาคต สร้างการ
รับรู้และประชาสัมพันธ์เพื่อให้เกิดการปรับตัวต่อไป 

 
ขอบเขตของการวิจัย 

 
1.  ขอบเขตด้านเนื้อหา  

การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิเคราะห์ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อ
ผลผลิตข้าว และศึกษาการประกันภัยตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือ โดยมีขอบเขตของเนื้อหา
งานวิจัยดังนี้ 
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ผลผลิตข้าว เป็นข้อมูลผลผลิตข้าวนาปีย้อนหลัง 31 ปี เริ่มปีพ.ศ. 2530 – พ.ศ.2560 และ
ข้อมูลราคาข้าวนาปี จากส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2561)  และข้อมูลสภาพอากาศใช้ข้อมูล
ปริมาณน้ าฝนและข้อมูลอุณหภูมิ ย้อนหลัง 31 ปี เริ่มปีพ.ศ. 2530 – พ.ศ.2560 จากกรมอุตุนิยมวิทยา 
(2561)  

การศึกษาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศใช้ข้อมูลจากผลของการจ าลอง
สภาพอากาศอนาคตจากแบบจ าลองภูมิอากาศโลก ECHAM4  เป็นข้อมูลตั้งต้น และค านวณเพ่ิม
รายละเอียดโดยแบบจ าลองภูมิอากาศภูมิภาค PRECIS (Providing Regional Climates for 
Impacts Studies) ในลักษณะตารางกริด (Grid) ขนาด 20x20 กิโลเมตร จากศูนย์ประสานงานและ
พัฒนางานวิจัยด้านโลกร้อนและการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (THAI-GLOB) บัณฑิตวิทยาลัยร่วม
ด้านพลังงานและสิ่งแวดล้อม มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี 

 
2.  ขอบเขตด้านพื้นที่ 

วิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือและการศึกษาการ
ประกันภัยตามดัชนีอากาศ ก าหนดศึกษาในเขตจังหวัดภาคเหนือ 15 จังหวัด ตามการแบ่งของกรม
อุตุนิยมวิทยา ได้แก่ จังหวัดแม่ฮ่องสอน จังหวัดเชียงราย จังหวัดเชียงใหม่ จังหวัดน่าน จังหวัดพะเยา 
จังหวัดแพร่ จังหวัดล าปาง จังหวัดล าพูน จังหวัดอุตรดิตถ์ จังหวัดสุโขทัย จังหวัดตาก จังหวัด
ก าแพงเพชร จังหวัดพิษณุโลก จังหวัดพิจิตร และจังหวัดเพชรบูรณ์   

ส่วนการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพ่ือใช้
ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว  เป็นการศึกษา
และรวบรวมข้อมูลจากเกษตรกรในระดับพ้ืนที่  โดยเป็นกรณีศึกษาในพ้ืนที่จังหวัดเชียงรายซึ่งเป็น
ตัวแทนจาก 15 จังหวัดภาคเหนือที่มีสภาพอากาศของปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยและความแปรปรวน
ของปริมาณน้ าฝนรวมสูงที่สุด นอกจากนั้นยังมีอุณหภูมิเฉลี่ยต่ าที่สุดและอุณหภูมิต่ าที่สุดนี้มีความ
แปรปรวนมากที่สุด ที่ส่งผลต่อการประกันภัยตามดัชนีอากาศท่ีต้องก าหนดค่าจากอุณหภูมิเป็นเกณฑ์  

 
3.  ขอบเขตด้านประชากร 

การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพ่ือใช้ลด
ความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวนั้น เป็นการส ารวจ
และเก็บรวบรวมข้อมูลโดยใช้แบบสอบถามกับเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปีในพ้ืนที่จังหวัดเชียงรายซึ่งเป็น
ตัวแทนจาก 15 จังหวัดภาคเหนือ จ านวน 400 ครัวเรือน ทั้งหมด 3 อ าเภอ ซึ่งเป็นอ าเภอที่มีเนื้อที่
เพาะปลูกข้าวรวมมากที่สุดและมีจ านวนครัวเรือนที่ท าเกษตรมากที่สุดใน 3 อ าเภอแรก ได้แก่  
1) อ าเภอพาน 2) อ าเภอเมือง และ 3) อ าเภอเทิง  
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นิยามศัพท์ 
 

สภาพอากาศ (Weather) เป็นลักษณะของสภาพอากาศที่เกิดขึ้น ณ เวลาใดเวลาหนึ่ง 
ในขณะที่ต้องการศึกษาหรือระบุช่วงที่ต้องการศึกษา เช่น ในหนึ่งวัน หนึ่งเดือน หรือ หนึ่งปี เป็นต้น 
โดยมีความแปรปรวนตามธรรมชาติที่เกิดขึ้นตามฤดูกาลหรือเกิดขึ้นในช่วงสั้นๆ  

ภูมิอากาศ (Climate) ตามค านิยามขององค์กรอุตุนิยมวิทยาโลก ภูมิอากาศ (Climate) 
หมายถึงค่าเฉลี่ยของปัจจัยภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิ ปริมาณน้ าฝน ในระยะยาวเป็นเวลา 30 ปี 
(ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2555) ในการศึกษาครั้งนี้ ภูมิอากาศจึงเป็นการใช้ข้อมูลของอุณหภูมิ
และปริมาณน้ าฝน ย้อนหลัง 31 ปี ตั้งแต่ปพี.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 ของ 15 จังหวัดในภาคเหนือของ
ประเทศไทย 

การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (Climate Change) ในที่นี้ เป็นการเปลี่ยนแปลง
ลักษณะของสภาพอากาศที่เกิดขึ้น ในช่วงที่ต้องการศึกษา ซึ่งเป็นการเปลี่ยนแปลงค่าเฉลี่ยของปัจจัย
ภูมิอากาศ ทั้งอุณหภูมิ และปริมาณน้ าฝน ในระยะยาว 31 ปี เพ่ือศึกษาภูมิอากาศที่มีการเบี่ยงเบนไป
จากค่าปกติติดต่อกันเป็นเวลานาน เช่น ค่าเฉลี่ย ความแปรปรวน ของอุณหภูมิและปริมาณน้ าฝนที่
เปลี่ยนแปลงไป 

การจ าลองการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคต (Climate Change Scenarios) 
เป็นการศึกษาการเปลี่ยนแปลงลักษณะของสภาพอากาศที่เกิดขึ้น ในช่วงที่ต้องการศึกษา ซึ่งเป็นการ
เปลี่ยนแปลงค่าเฉลี่ยของปัจจัยภูมิอากาศ ทั้งอุณหภูมิ และปริมาณน้ าฝนในอนาคต เพ่ือศึกษา
ภูมิอากาศที่มีการเบี่ยงเบนไปจากค่าปกติติดต่อกันเป็นเวลานาน เช่น ค่าเฉลี่ย ความแปรปรวน ของ
อุณหภูมิและปริมาณน้ าฝนที่เปลี่ยนแปลงไป ใช้ข้อมูลตั้งแตป่ีพ.ศ. 2561 – พ.ศ. 2613  (ปี ค.ศ. 2018 
– ค.ศ. 2070) 

ผลผลิตข้าว หมายถึง ผลผลิตข้าวนาปี ที่ปลูกในเดือนพฤษภาคมถึงเดือนตุลาคมของทุกปี
ตามท่ีส านักงานเศรษฐกิจการเกษตรได้ระบุไว้ 

ความเสี่ยง (Risk) หมายยถึง โอกาสที่อาจจะเกิดความผิดพลาด ความเสียหาย หรือ
เหตุการณ์ที่ไม่พึงประสงค์ของเกษตรกร ที่อาจเกิดขึ้นภายใต้สถานการณ์ทางภูมิอากาศที่ไม่แน่นอน 
สภาพอากาศที่ควบคุมไม่ได้ ซึ่งหากเกิดขึ้นจะมีผลกระทบในเชิงลบกับปริมาณผลผลิตข้าวนาปี หรือ
เป็นโอกาสที่การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศจะสร้างความเสียหายหรือส่งผลกระทบเชิงลบต่อ
ปริมาณผลผลิตข้าวนาปีในฤดูกาลเพราะปลูก 

การพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแบบ A2 หมายถึง การพัฒนาในอนาคตของโลกมีความ
หลากหลาย พ่ึงตนเองมากขึ้นภายในภูมิภาค มีการอนุรักษ์เอกลักษณ์ท้องถิ่น จ านวนประชากรเพิ่มขึ้น
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อย่างต่อเนื่อง การพัฒนาเศรษฐกิจขึ้นอยู่กับภูมิภาค การเติบโตทางเศรษฐกิจและการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีช้ากว่าแบบอ่ืน และกระจายตามท้องถิ่นและภูมิภาค 

การพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแบบ B2 หมายถึง การพัฒนาที่เน้นการแก้ป้ญหาด้าน
เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อมที่ยั่งยืนในระดับท้องถิ่นหรือภูมิภาค ประชากรเพ่ิมขึ้นต่อเนื่องแต่
น้อยกว่า A2 มีการพัฒนาเศรษฐกิจปานกลาง การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีหลากหลายและช้าลง
กว่า B1 และ A1 โดยมีการปกป้อง สิ่งแวดล้อม และความเสมอภาคของสังคมที่เน้นที่ท้องถิ่นและ
ภูมิภาค 

ดัชนีอากาศ (Weather Index) เป็นตัวเลขอุณหภูมิและปริมาณน้ าฝน ย้อนหลัง 31 ปี 
(พ.ศ. 2530-2560) เป็นรูปแบบอนุกรมเวลา ที่ใช้อธิบายแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
เป็นฐานข้อมูลที่ถูกเก็บรวบรวมอย่างต่อเนื่อง เพ่ือให้เกิดความเชื่อมั่นทางสถิติต่อผลการวิเคราะห์
แนวโน้มการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ 

การประกันภัยตามดัชนีอากาศ (Weather Index Insurance) หมายถึง การที่ผู้ เอา
ประกันภัยหรือเกษตรกรผู้ปลูกข้าว จ่ายค่าเบี้ยประกันภัยเพ่ือแลกเปลี่ยนกับการถ่ายโอนความเสี่ยงไป
ยังผู้รับประกันภัยหรือบริษัทประกันภัย โดยอาศัยการวัดค่าจากอุณหภูมิและจะได้รับค่าสินไหม
ทดแทนในกรณีที่อุณหภูมิมีค่าสูงกว่าค่าอุณหภูมิที่ก าหนดไว้ในกรมธรรม์ ภายในระยะเวลาที่ก าหนด  
โดยเป็นไปตามเงื่อนไขท่ีผู้เอาประกันและผู้รับประกันตกลงกันไว้    

ผู้เอาประกันภัย หมายถึง ผู้ถือกรมธรรม์หรือตัวเกษตรกรผู้ปลูกข้าวเป็นผู้จ่ายค่าเบี้ยประกัน
เพ่ือสิทธิในการเอาเงินประกันในระบบประกันภัยตามดัชนีอากาศ 

ผู้รับประกันภัย หมายถึง ผู้ที่มีหน้าที่รับความเสี่ยงโดยรับค่าเบี้ยประกันภัยจากผู้ เอา
ประกันภัย และจ่ายค่าสินไหมทดแทนเมื่อเป็นไปตามเงื่อนไข  โดยเป็นผู้ก าหนดราคาของประกันภัย
ตามดัชนีอากาศ เช่น บริษัทประกันภัย 

ภาคเหนือ หมายถึง จังหวัดในภาคเหนือ 15 จังหวัด ตามการแบ่งของกรมอุตุนิยมวิทยา 
ได้แก่ จังหวัดแม่ฮ่องสอน จังหวัดเชียงราย จังหวัดเชียงใหม่ จังหวัดน่าน จังหวัดพะเยา จังหวัดแพร่ 
จังหวัดล าปาง จังหวัดล าพูน จังหวัดอุตรดิตถ์ จังหวัดสุโขทัย จังหวัดตาก จังหวัดก าแพงเพชร จังหวัด
พิษณุโลก จังหวัดพิจิตร และจังหวัดเพชรบูรณ์ 

  



บทที่ 2 
ทฤษฎีและการตรวจเอกสาร 

 
การศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวเพ่ือออกแบบการประกันภัย

ตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือ มีรายละเอียดของเอกสารและงานวิจัยต่างๆ ดังต่อไปนี้ 
1. การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

1.1 ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ 
1.2 การวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและแบบจ าลองเชิง

ทฤษฎี (Theoretical Model) 
1.3 การคาดการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตส าหรับประเทศไทยและภูมิภาคเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต้ 
1.4 การปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

2. งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศ 
2.1  การวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโดยแบบจ าลอง

เศรษฐมิต ิ
2.2 การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและแนวโน้มผลกระทบในอนาคต 
2.3 ผลการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อผลผลิตข้าวและภาคเกษตร 
2.4 งานวิจัยที่ใช้การคาดการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตส าหรับประเทศไทย 
2.5 การปรับตัวในภาคเกษตรจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

3. การประกันภัยพืชผล 
3.1 ความเป็นมาของการประกันภัยพืชผลในประเทศไทย 
3.2 โครงการประกันภัยข้าวนาปี ปีการผลิต 2560 
3.3 การประกันภัยโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศ 
3.4 งานวิจัยเกี่ยวกับประกันภัยพืชผล 

4. การวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก (Logistic Regression Analysis) 
4.1 แนวคิดในการประมาณตัวแบบ Logistic Regression 
4.2 โมเดลการวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก 
4.2 การแปลความหมายของสัมประสิทธิ์การถดถอย 
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การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
 
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ อัศมน  ลิ่มสกุล และคณะ (2554)ได้สรุปองค์ความรู้ว่า 

ระบบภูมิอากาศเป็นระบบท่ีซับซ้อน ซึ่งพลวัตและความแปรปรวนเกิดจากการรักษาสมดุลของพลังงาน
องค์ประกอบที่ส าคัญของระบบภูมิอากาศโลก ได้แก่ 1) บรรยากาศ 2) พ้ืนดินและหิน 3) ธารน้ าแข็ง และ
หิมะ 4) มหาสมุทรและแหล่งน้ า และ 5) สิ่งมีชีวิต โดยมีพลังงานจากดวงอาทิตย์แรงขับเคลื่อนที่
ส าคัญ การเปลี่ยนแปลงส่วนใดส่วนหนึ่งของระบบภูมิอากาศโลก เช่น บรรยากาศมีปริมาณก๊าซเรือน
กระจกซึ่งดูดคลื่นความร้อนเพ่ิมขึ้น ท าให้เกิดการถ่ายทอดพลังงานระหว่างส่วนประกอบทั้งห้าเพ่ือ
ปรับสมดุลขึ้นใหม่ ส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ  พลังงานที่โลกได้รับจ ากดวงอาทิตย์และ
ขับเคลื่อนให้เกิดยุคอบอุ่น–ยุคน้ าแข็ง เป็นวัฎจักรตามธรรมชาติในบรรพกาลมีความแตกต่างกัน โดย
ขึ้นอยู่กับระยะทางที่โลกอยู่ห่างจากดวงอาทิตย์ ซึ่งไม่สม่ าเสมอกัน ตามวัฎจักร มิ แลนโควิช 
(Milankovitch cycle) โดยประกอบด้วย ระยะห่างของวงโคจรของโลกรอบดวงอาทิตย์ (Eccentricity, E) 
แกนโลกที่เอียงท ามุมกับดวงอาทิตย์ (Axial Tilt, T) และการหมุนเหวี่ยงของแกนโลกขณะหมุนรอบ
ตัวเอง (Precession, P) ซึ่งปรากฏการณ์เหล่านี้ มีลักษณะของการเกิดเป็นวัฎจักร (Cycle) โดยแต่ละ
รอบใช้เวลาตั้งแต่ประมาณ 100,000 ปี ถึง 20,000 ปี จากหลักฐานทางบรรพภูมิอากาศในช่วง 
650,000 ปีที่ผ่านม พบว่า อุณหภูมิเฉลี่ยของโลกมีความสัมพันธ์กับความเข้มข้นของก๊าซคาร์บอน - 
ไดออกไซด์ในบรรยากาศ ซึ่งเป็นก๊าซเรือนกระจกท่ีมีปริมาณมากที่สุดในบรรยากาศโลก ก๊าซชนิดนี้ไม่
เคยมีปริมาณสูงเกินกว่า 300 ส่วนในล้านส่วน แต่ภายหลังยุคอุตสาหกรรม (เริ่มประมาณ ค.ศ. 1750) 
ก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์มีปริมาณเพ่ิมขึ้นมาก โดยเพ่ิมสูงเกินกว่า 380 ส่วนในล้านส่วน ในปี ค.ศ. 
2010 นอกจากนี้ก๊าซมีเทน และก๊าซไนตรัสออกไซด์ ซึ่งเป็นก๊าซเรือนกระจก มีปริมาณเพ่ิมขึ้นเช่นกัน
ท าให้บรรยากาศโลกดูดกลืนความร้อนไว้มากขึ้น ส่งผลให้ภูมิอากาศเปลี่ยนแปลง  

ในส่วนของผลกระทบการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ คณะกรรมการระหว่างรัฐบาลว่าด้วย
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (IPCC) ได้จัดท ารายงานประเมินสถานการณ์การเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศของโลกฉบับที่ 4 (AR4) ขึ้นเมื่อปี ค.ศ. 2007 (IPCC, 2007) รายงานนี้สรุปว่า การเพ่ิมขึ้น
ของอุณหภูมิที่เป็นผลมาจากกิจกรรมของมนุษย์ส่งผลกระทบที่ชัดเจนต่อระบบทางกายภาพและ
ชีวภาพของโลก และระบบทางธรรมชาติ (Natural Systems) ในทุกทวีป พ้ืนที่ชายฝั่งมีความเสี่ยงใน
การได้รับผลกระทบสูงเพราะระดับน้ าทะเลที่เพ่ิมขึ้น ซึ่งจะส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศชายฝั่ง 
โดยเฉพาะในที่ราบลุ่มแม่น้ าของทวีปเอเชียซึ่งอยู่บนเส้นทางของพายุไต้ฝุ่นที่มีแนวโน้มจะทวีความ
รุนแรงและเกิดบ่อยครั้งขึ้น  
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สภาพภูมิอากาศเป็นปัจจัยส าคัญส าหรับภาคการเกษตรที่จะส่งผลต่อการผลิต  โดยเฉพาะ
ระบบการเกษตรที่ต้องอาศัยน้ าฝนเป็นหลัก (Rain-Fed System) ซึ่งในช่วงไม่กี่ทศวรรษที่ผ่านมา มี
การรายงานการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในภูมิภาคเอเชียแปซิฟิคเพ่ิมขึ้นเรื่อยๆ ได้แก่ แนวโน้ม
การเพ่ิมขึ้นของอุณหภูมิ การเปลี่ยนแปลงรูปแบบของฝน การเพ่ิมความถี่และความรุนแรงของ
เหตุการณ์ไม่ปกติทางอากาศและภัยธรรมชาติ เช่น อุทกภัย ดินโคลนถล่ม วาตภัย และความแห้งแล้ง 
เป็นต้น รวมถึงการเปลี่ยนแปลงของระดับน้ าทะเล (UNFCCC, 2007) โดย IPCC (2007) ได้สรุปผล
กระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อการผลิตทางการเกษตรและความมั่นคงทางอาหารได้
ดังนี้ 

 
ตารางท่ี  3  ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อการผลิตทางการเกษตรและความ

มั่นคงทางอาหาร 
 

ปัจจัยด้านอากาศ ทิศทางการเปลี่ยนแปลง ผลกระทบ 

ปริมาณน้ าฝน -การไหลเวียนของน้ าที่
เข้มข้นขึ้น 
-การเพ่ิมปริมาณน้ าฝน 

-การเปลี่ยนแปลงของการกัดเซาะ
พังทะลายของหน้าดิน, วาตภยัและ
อุทกภัย, การเพ่ิมของศัตรูพืช 

ระดับน้ าทะเล -เพ่ิมสูงขึ้น -ความเค็มของน้ าจืดในพ้ืนที่ใกล้
ชายฝั่งเพ่ิมข้ึน,กระทบต่อการเกษตร
ริมชายฝั่ง 

คลื่นความร้อน -เพ่ิมสูงขึ้น -ท าลายพืชผลทางการเกษตร, การ
เพ่ิมข้ึนของศัตรูพืช 

ความแห้งแล้ง -เพ่ิมข้ึนทั้งเชิงพื้นที่และ
ระยะเวลา 

-การสูญเสียผลผลิต, ผลผลิตลดลง, 
การแข่งขันแย่งชิงทรัพยากรน้ า 

ก๊าชคาร์บอนไดออกไซด์ 
ในชั้นบรรยากาศ 

-ความเข้มข้นเพ่ิมข้ึน -เพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตพืชหลัก 
แต่ก็เพ่ิมวัชพืชซึ่งเป็นพืชแข่งขันด้วย 

 
ที่มา: IPCC (2007 อ้างใน Shrestha et al., 2017) 
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นอกจากนี้ผลการวิเคราะห์แบบจ าลองการประเมินโลกเชิงบูรณาการ (Global Intergrated 
Assessment Model, IAM) ใน 4 ประเทศ คือ อินโดนีเซีย ฟิลิปปินส์ ไทย และเวียดนาม ยืนยันว่า
อุณหภูมิเฉลี่ยต่อปีของ 4 ประเทศนี้จะเพ่ิมข้ึน 4.8 องศาเซลเซียส ภายในปี ค.ศ. 2100 จากระดับของ
ปี ค.ศ.1990 อินโดนีเซีย ไทย และเวียดนามอาจประสบภาวะอากาศแห้งแล้งยิ่งขึ้นในช่วง  20-30 ปี
ข้างหน้า การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศจะมีผลกระทบต่อศักยภาพการผลิตข้าวที่ตกต่ าไปประมาณ
ร้อยละ 50 ภายในปี ค.ศ. 2100 เมื่อเปรียบเทียบกับระดับอัตราเฉลี่ยของปี ค.ศ.1990 ภายใต้
สมมติฐานว่าไม่มีการปรับตัวและไม่มีการพัฒนาทางวิชาการและเทคโนโลยี และคาดว่าแนวโน้ม
ดังกล่าวจะเริ่มปรากฏตั้งแต่ปี ค.ศ. 2020 

นอกจากนี้บทสรุปรายงาน IPCC ของกลุ่มงานวิเคราะห์และพัฒนากลไกส านักงานประสาน
การจัดการการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อม (2558) ได้มีการสรุปสถานการณ์การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศหลังปี ค.ศ. 2100 ซึ่งในหลาย
เรื่องท่ีเกี่ยวข้องกับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศจะต่อเนื่องเป็นศตวรรษ แม้ว่าการ
ปล่อยก๊าซเรือนกระจกจากกิจกรรมของมนุษย์จะยุติลง แต่ขนาดของอุณหภูมิที่เพ่ิมขึ้นจะท าให้ความ
เสี่ยงที่จะเกิดการเปลี่ยนแปลงอย่างฉับพลันและไม่สามารถฟ้ืนคืนสภาพเดิมได้การเพ่ิมขึ้นของ
อุณหภูมิอย่างต่อเนื่องหลังปี ค.ศ. 2100 ภายใต้สถานการณ์ในทุกกรณีของการคาดการณ์จาก RCP 
ยกเว้นกรณีของ RCP2.6 ประมาณการณ์ได้ว่าอุณหภูมิของพ้ืนผิวจะยังคงอยู่ในระดับที่สูงขึ้นอย่าง
ต่อเนื่องในหลายศตวรรษหลังจากการปล่อยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์จากกิจกรรมของมนุษย์ได้ยุติลง
อย่างสมบูรณ์ การปล่อยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์จากกิจกรรมของมนุษย์ที่เป็นสาเหตุของการ
เปลี่ยนแปลงภูมิอากาศมีสัดส่วนสูงที่จะส่งผลเป็นระยะเวลาหลายร้อยปีจนถึงพันปี ยกเว้นจะมีการ
ก าจัดก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์เป็นปริมาณมากออกจากบรรยากาศในช่วงเวลาที่ความเข้มข้นของก๊าซ
ในบรรยากาศคงที่มีระดับความเชื่อมั่นสูงว่าความเป็นกรดในมหาสมุทรจะเพ่ิมขึ้นในช่ วงศตวรรษนี้
หากการปล่อยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ยังมีอย่างต่อเนื่องและจะมีผลต่อระบบนิเวศทางทะเลอย่าง
รุนแรงค่อนข้างจะมั่นใจได้ว่าระดับน้ าทะเลเพ่ิมสูงขึ้น และต่อเนื่องไปอีกหลายศตวรรษหลังปี ค.ศ.
2100 ซึ่งปริมาณท่ีเพ่ิมขึ้น ขึ้นอยู่กับการปล่อยก๊าซเรือนกระจกในอนาคต การสูญเสียแผ่นมวลน้ าแข็ง
ที่กรีนแลนด์ในช่วงพันปีหรือมากกว่านั้น มีความสัมพันธ์กับระดับน้ าทะเลที่เพ่ิมสูงขึ้นที่ระดับ 7 เมตร
ซึ่งการเพ่ิมขึ้นของอุณหภูมิมากกว่า 1 องศาเซลเซียส แต่น้อยกว่า 4 องศาเซลเซียส  ทั้งนี้ โดยเทียบ
กับอุณหภูมิในยุคก่อนปฏิวัติอุตสาหกรรม และมีความเป็นไปได้ที่การสูญเสียน้ าแข็งที่แอนตาร์กติกา
จะเป็นไปอย่างฉับพลันและไม่สามารถกลับคืนสู่สภาพเดิมได้แต่หลักฐานในปัจจุบัน และความเข้าใจ
ในเรื่องนี้ยังไม่เพียงพอที่จะประเมินในเชิงปริมาณได้ขนาดและอัตราการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ
มีความสัมพันธ์กับการคาดการณ์สถานการณ์การปล่อยก๊าซเรือนกระจกในปริมาณที่สูง เนื่องจากจะ
เพ่ิมความเสี่ยงที่จะท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอย่างฉับพลันและไม่สามารถท าให้องค์ประกอบเชิง
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โครงสร้าง บทบาทหน้าที่ของระบบนิเวศทางทะเลทางบก และทางน้ า รวมทั้งพ้ืนที่ชุ่มน้ า สามารถฟ้ืน
คืนสภาพเดิมได้ (ระดับความเชื่อมั่นปานกลาง) การลดลงของขอบเขต Permafrost ค่อนข้างจะมั่นใจ
ได้ว่าเพ่ิมข้ึนอย่างต่อเนื่องจากอุณหภูมิโลกท่ีเพ่ิมข้ึน 

 
1.  ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ 

ข้อมูลจากแผนแม่บทรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ พ.ศ. 2558 -2593 ของ
ส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อม ได้รวบรวมข้อมูลต่างๆ จากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ซึ่งได้ให้ข้อมูลว่า  
การเปลี่ยนแปลงของของสภาพภูมิอากาศที่เกิดขึ้น มีตัวแปรทางภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิ ปริมาณ
น้ าฝน ที่ส่งผลกระทบต่อภาคส่วนต่างๆ และอาจท าให้ระบบนิเวศ ฐานทรัพยากรธรรมชาติของ
ประเทศ เช่น ป่าไม้ แหล่งน้ า เกิดการเปลี่ยนแปลง ซึ่งจะส่งผลกระทบต่อเนื่องต่อภาคส่วนอื่นๆ ดังนั้น
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศจึงนับเป็นความเสี่ยง จากการทบทวนการศึกษาเกี่ยวกับผลกระทบที่
เกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในประเทศไทย โดยจากศูนย์ประสานงานและพัฒนา
งานวิจัยด้านโลกร้อนและการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (THAI-GLOB) บัณฑิตวิทยาลัยร่วมด้าน
พลังงานและสิ่งแวดล้อม มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี สรุปสาระส าคัญได้ ดังนี้ 

ผลกระทบต่อระบบนิเวศและชีวกายภาพ การประเมินผลกระทบของการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศต่อพืช 22 ชนิดในพื้นท่ีภาคเหนือของประเทศไทย โดยใช้สภาพภูมิอากาศอนาคตจาก
แบบจ าลองภูมิอากาศโลก HadCM3 GCM ตามแนวทางการเพิ่มขึ้นของก๊าซเรือนกระจกแบบ A2 โดย
ประเมินผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในช่วงทศวรรษที่ 2050 พบว่าการ
เปลี่ยนแปลงภูมิอากาศไม่ส่งผลต่อจ านวนสายพันธุ์ของพืชอย่างมีนัยส าคัญ แต่ส่งผลต่อการ
เปลี่ยนแปลงในเชิงพ้ืนที่ คือ การกระจายตัวของสายพันธุ์ต่างๆ จะเปลี่ยนแปลงไปและมีอัตราการ
หมุนเวียนสูง โดยเฉพาะพืชตระกูลที่มีใบเขียวตลอดปี  ทั้งนี้ผลการศึกษาพบว่าพืช 10 ชนิด จาก 22 
ชนิดจะสูญเสียสภาพแวดล้อมที่เอ้ือต่อการด ารงชีวิตที่เหมาะสม ส่วนอีก 12 ชนิดที่เหลือนั้นจะมีพ้ืนที่
ที่เหมาะสมเพ่ิมขึ้น นอกจากนี้ การเพ่ิมข้ึนของอุณหภูมิมีแนวโน้มจะส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศวิทยา
บริเวณที่สูงโดยเฉพาะพ้ืนที่ป่าดิบเขา (Hill Evergreen Forest) ในอุทยานแห่งชาติเขาพนมเบญจา 
จังหวัดกระบี่ ซึ่งคาดว่าจะถอยร่นขึ้นสู่บริเวณพ้ืนที่ในระดับชั้นความสูงมากขึ้น และพ้ืนที่ป่าชายเลน 
(Mangrove Forest) ซึ่งมีความส าคัญในการเป็นแนวป้องกันชายฝั่งจากคลื่นพายุซัดฝั่ง  (Storm 
Surges) เป็นแหล่งวางไข่ของปลาและหอยต่างๆ เป็นแหล่งอาหาร และเป็นแหล่งเชื้อเพลิงจากฟืนที่
ส าคัญส าหรับชุมชน ท้องถิ่น อีกทั้งยังท าให้เกิดการหมุนเวียนสารอาหารจากบริเวณต้นน้ า และเป็น
ระบบนิเวศท่ีช่วยปรับคุณภาพน้ าให้ดีขึ้น  
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ผลกระทบต่อการเกษตรกรรม การจ าลองผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศต่อ
ผลผลิตข้าวภายใต้สถานการณ์จ าลองสภาพภูมิอากาศท่ีก๊าชเรือนกระจกในบรรยากาศเพ่ิมขึ้นสองเท่า 
ซึ่งโดยปกติแล้วการที่ก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ซึ่งเป็นก๊าซเรือนกระจกเพ่ิมขึ้นจะส่งผลให้ผลผลิตเพ่ิม 
แต่หากอุณหภูมิเพ่ิมขึ้นจะท าให้ผลผลิตลดลง ในระยะต่อมา ได้มีการศึกษาผลกระทบจากต่อผลผลิต
ข้าว 3 พ้ืนที่ในประเทศไทย คือ จังหวัดเชียงราย สกลนคร และสระแก้ว โดยแบบจ าลองผลผลิต
การเกษตร Decision Support System for Agro Technology Transfers (DSSAT version 4.0) 
และใช้ข้อมูลสภาพอากาศรายวันในอนาคตจากแบบจ าลองภูมิอากาศ CCAM ซึ่งประกอบด้วยข้อมูล
อุณหภูมิสูงสุดและต่ าสุด ปริมาณฝนรังสีจากดวงอาทิตย์ ประกอบกับรูปแบบการจัดการทาง
การเกษตรและคุณสมบัติของดิน โดยเปรียบเทียบกับสถานการณ์ภายใต้ภูมิอากาศอนาคตเมื่อก๊าซ
เรือนกระจกในบรรยากาศเพ่ิมขึ้นเป็น 540 และ 720 ส่วนในล้านส่วน พบว่ามีการเปลี่ยนแปลง
ผลผลิตข้าวเพียงเล็กน้อย  แต่อย่างไรก็ดีภายใต้สภาพภูมิอากาศอนาคตเมื่อก๊าซเรือนกระจกใน
บรรยากาศเพ่ิมขึ้นเป็น 720 ส่วนในล้านส่วนนั้น แม้ว่าผลผลิตข้าวโดยเฉลี่ยเพ่ิมขึ้นเพียงเล็กน้อย แต่
ความแปรปรวนของผลผลิตรายปีก็เพ่ิมสูงขึ้นด้วยเช่นกัน นอกจากนั้น ยังพบว่าเมื่อเปรียบเทียบ
ผลผลิตข้าวในปีที่ฝนตกน้อย ฝนตกปานกลางและฝนตกมาก พบว่าผลผลิตข้าวไม่แตกต่างกันมากนัก 
นอกจากนี้ยังมีการจ าลองผลผลิตข้าวบริเวณพ้ืนที่ศึกษาจังหวัดอุบลราชธานี โดยข้อมูลจาก
แบบจ าลองผลผลิตจาก DSSAT และข้อมูลภูมิอากาศจากแบบจ าลอง CCAM ซึ่งแสดงให้เห็นว่าการ
เปลี่ยนแปลงภูมิอากาศจะส่งผลดีต่อผลผลิตข้าวในพ้ืนที่ดังกล่าว สภาพอากาศในอนาคตจะท าให้
ผลผลิตจากข้าวมีแนวโน้มที่จะเพ่ิมข้ึน  

ผลผลิตทางการเกษตรพืชไร่หลักชนิดอ่ืน ๆ ในประเทศไทย ได้แก่ ข้าวโพด อ้อย มัน
ส าปะหลัง ได้รับผลกระทบต่างๆ กัน โดยมีการศึกษาในพ้ืนที่จั งหวัดขอนแก่น ซึ่ งพบว่า 
การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศท าให้ผลผลิตจากข้าวโพดและอ้อยในจังหวัดขอนแก่นเพ่ิมขึ้น แต่ผลผลิต
จากมันส าปะหลังจะลดลง เมื่อก๊าซเรือนกระจกเพ่ิมขึ้น ระยะเวลาในการเติบโตของอ้อยจะสั้นลง ส่วน
ผลผลิตจากมันส าปะหลังนั้นมีแนวโน้มลดลงในปีที่ฝนตกน้อยและฝนตกปานกลาง แต่จะเพ่ิมขึ้นอย่าง
มากในปีที่มีฝนมากภายใต้สภาพอากาศอนาคตเมื่อความเข้มข้นของก๊าซเรือนกระจกในบรรยากาศ
เพ่ิมขึ้นเป็น 540 และ 720 ส่วนในล้านส่วน จากงานของเกริก  ปั้นเหน่งเพ็ชร และคณะ (2552) 
พบว่าผลผลิตทางการเกษตรในประเทศไทยโดยทั่วไปไม่ได้รับผลกระทบที่รุนแรงจากการเปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศ ยกเว้นมันส าปะหลัง อย่างไรก็ตาม รูปแบบความแปรปรวนของสภาพอากาศในอนาคต
ส่งผลให้ผลผลิตทางการเกษตรมีความแปรปรวนไปด้วยเช่นกัน และถึงแม้ว่าผลผลิตโดยรวมของ
ประเทศจะไม่มีการเปลี่ยนแปลงที่รุนแรงมากนัก แต่บางพ้ืนที่จัดว่าเป็นพื้นที่วิกฤตต่อการเปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศซึ่งผลผลิตในอนาคตจะมีการเปลี่ยนแปลงมาก ได้แก่ พ้ืนที่ท านาน้ าฝนหรือข้าวนาปี 
ตลอดจนพื้นที่ปลูกอ้อยและมันส าปะหลังทางภาคเหนือของประเทศ และในช่วงฤดูแล้ง พ้ืนท านาข้าว
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และพ้ืนที่เพาะปลูกข้าวโพดที่ได้รับผลกระทบจะขยายขอบเขตไปในหลายพ้ืนที่ ผลจากการประเมิน
พบว่า สาเหตุหลักที่ท าให้ผลผลิตข้าวลดลงได้แก่ ธาตุอาหารในดิน และการกระจายตัวของฝน ส่วน
สาเหตุที่ผลผลิตมันส าปะหลังลดลงเนื่องจากคุณสมบัติของดินและปริมาณน้ าฝนที่ไม่สัมพันธ์กัน การ
เปลี่ยนแปลงอุณหภูมิเป็นปัญหาหลักในบริเวณภาคเหนือตอนล่าง นอกจากนี้ ผลผลิตข้าวโพดจะลดลง
เนื่องจากการขาดน้ าในระยะออกดอกโดยเฉพาะในช่วงข้าวโพดออกไหมและช่วงที่ปรากฏช่อเกสรตัวผู้   

ผลกระทบต่อทรัพยากรน้ า การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศจะส่งผลกระทบโดยตรงต่อแหล่งน้ า 
โดยเฉพาะการเปลี่ยนแปลงการกระจายตัวของฝนและปริมาณฝนรายปี การเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิ 
ความเร็วและทิศทางลม มีส่วนท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงต่อแหล่งน้ า เนื่องจากเป็นตัวก าหนดปริมาณ
น้ าที่เกิดจากลุ่มน้ า ผลจากแบบจ าลองวัฏจักรน้ า Variable Infiltration Capacity (VIC) โดยใช้ข้อมูล
สภาพอากาศอนาคตจากแบบจ าลองภูมิอากาศ CCAM แสดงให้เห็นว่าลุ่มน้ าสาขาส่วนใหญ่ของแม่น้ า
โขงในประเทศลาวและประเทศไทยในอนาคต มีแนวโน้มที่ปริมาณน้ าจะมากขึ้นเนื่องจากปริมาณฝนที่
ตกเพ่ิมขึ้น โดยเมื่อพิจารณาสถานการณ์ในปีที่ฝนตกมากในช่วงทศวรรษที่ความเข้มข้นของก๊าซเรือน
กระจกในบรรยากาศเพ่ิมขึ้นเป็น 540 ส่วนในล้านส่วน นั้น เกือบทุกลุ่มน้ าสาขาของแม่น้ าโขงใน
ประเทศลาวและประเทศไทยจะมีปริมาณสูงขึ้น และจะเพ่ิมสูงขึ้นอีก ภายใต้สภาพอากาศเมื่อก๊าซ
เรือนกระจกในบรรยากาศเพ่ิมข้ึนเป็น 720 ส่วนในล้านส่วน   

ผลการศึกษาอีกชิ้นหนึ่งซึ่งเป็นการประเมินการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในบริเวณลุ่มแม่น้ าโขง
ในช่วงทศวรรษ ค.ศ. 2030 (พ.ศ. 2573) ชี้ให้เห็นถึงแนวโน้มปริมาณฝนเพ่ิมขึ้นในบริเวณภาคเหนือ
ของประเทศไทย ในช่วงฤดูแล้ง ส่วนทางภาคตะวันออกจะมีปริมาณฝนลดลง ทั้ งนี้ คาดว่าปริมาณฝน
รายปีโดยรวมทั้งประเทศจะเพ่ิมขึ้นเนื่องจากจะมีปริมาณฝนเพ่ิมขึ้นในช่วงฤดูฝน การศึกษาในพ้ืนที่
จังหวัดกระบี่พบว่าการขยายตัวของเมือง การท าลายป่า และการเปลี่ยนการใช้ประโยชน์ของพ้ืนที่ไป
เป็นพ้ืนที่เกษตรกรรมนั้น ส่งผลกระทบต่อทรัพยากรน้ าและพ้ืนที่ กักเก็บน้ าแล้วในปัจจุบัน แต่ 
การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศจะส่งผลให้ปริมาณน้ าฝนลดลง อีกทั้งระยะเวลาของฤดูแล้งยาวนานขึ้นซึ่ง
ระยะเวลาฤดูแล้งที่ยาวนานมากขึ้นนี้ส่งผลท าให้ความต้องการใช้น้ าเพ่ือกิจการท่องเที่ยวเพ่ิมสูงขึ้น 
และถ้าหากในอนาคตมีความต้องการน้ ามันปาล์มในปริมาณสูงจากกลไกตลาดหรือนโยบายของรัฐ ก็
อาจส่งผลให้มีการกักเก็บน้ าเพ่ือใช้ในการปลูกปาล์มน้ ามัน ปัจจัยต่างๆ เหล่านี้ท าให้ความต้องการน้ า
โดยรวมสูงขึ้น  

ผลกระทบต่อการเพ่ิมขึ้นของระดับน้ าทะเลและการกัดเซาะชายฝั่ง การเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศจะส่งผลกระทบต่อระดับน้ าทะเล โดยเฉพาะบริเวณใกล้เส้นศูนย์สูตร เช่น ในประเทศไทย 
อันเป็นผลเนื่องจากการละลายของน้ าแข็งและการขยายตัวของมวลน้ าในมหาสมุทรจากอุณหภูมิน้ า
ทะเลที่เพ่ิมสูงขึ้น แต่การวิเคราะห์ระดับน้ าทะเลในอ่าวไทย บริเวณเกาะหลัก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ 
และบริเวณสัตหีบจังหวัดชลบุรี โดยใช้ข้อมูลสถิติ 56 ปีที่ผ่านมา ตั้งแต่ปี ค.ศ. 1940 – 1996 (พ.ศ. 
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2483 – 2539) ไม่พบแนวโน้มของระดับน้ าทะเลเพ่ิมสูงขึ้น ในทางตรงข้าม ระดับน้ าทะเลบริเวณ 
อ่าวไทยแสดงแนวโน้มลดลง 36 เซนติเมตรต่อศตวรรษ โดยมีสาเหตุเนื่องมาจากการเคลื่อนตัวของ
เปลือกโลก และการกัดเซาะชายฝั่งเนื่องจากตะกอนดินจากแม่น้ าสายหลักต่างๆ ลดลง (Vongvises, 
2006) อย่างไรก็ตาม การเปลี่ยนแปลงที่จะเกิดขึ้นในอนาคตอาจไม่ได้เป็นรูปแบบเช่นเดียวกับในอดีต 
จากการประเมินโดยเครื่องมือ Dynamic Interactive Vulnerability Assessment (DIVA) แสดงให้
เห็นว่าระดับน้ าทะเลปานกลางบริเวณจังหวัดกระบี่ ในช่วงทศวรรษ ค.ศ. 2020 (พ.ศ. 2563) และ 
ค.ศ. 2050 (พ.ศ. 2593) จะเพ่ิมข้ึน 11 เซนติเมตร และ 21 เซนติเมตร ตามล าดับ เมื่อเทียบกับช่วงปี
ฐาน คือ ปี ค.ศ. 1995 (พ.ศ. 2538) นอกจากนั้น อิทธิพลจากลมท้องถิ่นก็ยังมีผลให้ระดับน้ าทะเล
สูงขึ้นในบางฤดูกาล โดยเฉพาะช่วงฤดูมรสุมตะวันตกเฉียงใต้ (Southeast Asia START Regional 
Center, 2008)  

ผลกระทบต่อชุมชนและการตั้งถิ่นฐาน การเปลี่ยนแปลงด้านอุณหภูมิ โดยเฉพาะการที่
อุณหภูมิเพ่ิมสูงขึ้น จะส่งผลกระทบต่อความต้องการใช้ไฟฟ้า การศึกษาซึ่งได้ประเมินความต้องการใช้
ไฟฟ้าในประเทศไทยรายวันในช่วงฤดูกาลต่างๆ แสดงผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิสูงสุดจาก
แบบจ าลองภูมิอากาศโลก HadCM3 ว่า ประเทศไทยจะมีอุณหภูมิสูงขึ้นมากที่สุดในช่วงฤดูร้อน ซึ่ง
ตรงกับช่วงที่มีความต้องการใช้ไฟฟ้าในประเทศสูงสุดด้วยเช่นกัน ดังนั้น การคาดการณ์ความต้องการ
ใช้ไฟฟ้าโดยพิจารณาการเติบโตทางเศรษฐกิจเพียงอย่างเดียวและไม่ได้ค านึงถึงการเปลี่ยนแปลงภูมิ
สภาพภูมิอากาศในอนาคตอาจจะท าให้ผลที่ ได้จากการคาดการณ์ต่ ากว่าความเป็นจริง ส าหรับ
การศึกษาโดยกลุ่ม Water Utilization Program – Finland Team (WUP Fin) ที่ Mekong River 
Commission (MRC) ได้แสดงให้เห็นการเปลี่ยนแปลงขอบเขตพ้ืนที่น้ าท่วมในลุ่มแม่น้ าสงคราม 
ภายใต้การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศตามการจ าลองสถานการณ์สภาพอากาศอนาคตจากแบบจ าลอง
ภูมิอากาศ CCAM ภายใต้เงื่อนไขสภาพอากาศเมื่อความเข้มข้นก๊าซเรือนกระจกในบรรยากาศเพ่ิมข้ึน
เป็น 720 ส่วนในล้านส่วน Southeast Asia START Regional Center (2008) ซึ่งผลการศึกษาบ่งชี้
ว่าปริมาณฝนในลุ่มน้ าโขงในอนาคตอาจท าให้สภาพน้ าท่วมในพ้ืนที่ลุ่มแม่น้ าสงครามตอนล่างมี
ขอบเขตที่กว้างกว่าปัจจุบัน และอาจส่งผลกระทบต่อสภาพความเป็นอยู่ของชุมชนโดยรอบ 

ผลกระทบต่อสุขภาพอนามัย การที่อุณหภูมิและปริมาณน้ าฝนเพ่ิมสูงขึ้นในหลายๆ พ้ืนที่เป็น
สาเหตุให้เกิดโรคที่มีแมลงเป็นพาหะและโรคระบาดที่มาจากน้ ามากขึ้น (IPCC, 2007) การศึกษาซึ่งใช้
ผลจากแบบจ าลองภูมิอากาศโลก 3 แบบ คือ ECHAM1, UKTR และ GFDL89 พบว่าในช่วงทศวรรษ 
ค.ศ. 2050 (พ.ศ. 2593) อุณหภูมิเฉลี่ยจะเพ่ิมสูงขึ้น 1.16 องศาเซลเซียสจากปีฐาน ค.ศ. 1931 – 
1980 (พ.ศ. 2474 – 2523) ซึ่งจะส่งผลให้การระบาดของโรคไข้เลือดออกมีแนวโน้มสูงขึ้น ทั้งนี้ ผล
จากแบบจ าลองโรคไข้เลือดออก Epidemic Potential (EP Model) ระบุว่า แนวโน้มโรคไข้เลือดออก
จะระบาดมากที่สุด ในช่วงเดือน เมษายน – พฤษภาคม โดยมีระยะที่เชื้อเพ่ิมจ านวน (Log Growth 
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Phase) เป็นระยะเวลาประมาณ 3 เดือน ซึ่งจะส่งผลให้เกิดผู้ป่วยมากท่ีสุดในช่วงเดือนกรกฎาคมและ
เดือนสิงหาคม (Patz et al., 1998)   

ผลกระทบต่อการท่องเที่ยว การท่องเที่ยวเป็นภาคส่วนส าคัญต่อเศรษฐกิจของประเทศไทย 
ซึ่งจะได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในลักษณะต่างๆ เช่น การเปลี่ยนแปลงปริมาณฝน 
และรูปแบบการกระจายของฝนรายปี ตลอดจนอุณหภูมิ และปัจจัยที่ส าคัญทางสมุทรศาสตร์ อย่างไร
ก็ตาม ถึงแม้ว่ายังมีไม่มีการประเมินผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศต่อการท่องเที่ยวของ
ประเทศไทยอย่างเต็มรูปแบบ แต่กระทรวงการท่องเที่ยวและกีฬาได้ริเริ่มจัดท าการประเมินความเสี่ยง
จากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศและความเปราะบางของคลัสเตอร์ทางการท่องเที่ยว ทั้ง 14 คลัสเตอร์
ซ่ึงมีรูปแบบความเสี่ยงแตกต่างกันไป (ศูนย์บริการวิชาการแห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2553)  

 
2. การวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและแบบจ าลองเชิงทฤษฎี 
(Theoretical Model) 

การวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศกับภาคการเกษตร จะเน้นการ
ประเมินผลกระทบของสภาพภูมิอากาศต่อการเปลี่ยนแปลงผลผลิตพืช ซึ่ง Herteland Rosch (2010) 
ได้สรุปวิธีการประเมินผลกระทบดังกล่าวเป็น 3 วิธี คือ  

1. การสร้ างแบบจ าลองการผลิตพืช (Crop Simulation Model)  เป็นการจ าลอง
สถานการณ์การผลิตทางการเกษตร ที่มีการประยุกต์ใช้กันแพร่หลาย เช่นการผลิตพืช โดยก าหนด
ปัจจัยการผลิตที่ใกล้เคียงความเป็นจริง ซึ่งใช้ข้อมูลที่จ าเป็นเพ่ือน าเข้าในการประเมินผลผลิตใน
อนาคตภายใต้สถานการณ์ที่สภาพอากาศเปลี่ยนแปลงไป ได้แก่ คุณสมบัติของดิน ข้อมูลสภาพอากาศ 
เช่น อุณหภูมิ ปริมาณน้ าฝน ความเข้มแสง ส าหรับพืชเป้าหมาย ตลอดจนวิธีการบริหารจัดการ 
การเพาะปลูกพืช ซึ่งเป็นวิธีหลักท่ีประยุกต์กันในประเทศไทย 

2. การวิเคราะห์แนวริคาเดียน (Recardian Approach) เป็นการประเมินผลกระทบโดยยึด
มูลค่าของที่ดินที่เปลี่ยนแปลงไปจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ 

3. การวิเคราะห์เชิงสถิติหรือเศรษฐมิติ (Econometrics Approach) เป็นการใช้ข้อมูลจาก
การสังเกตจริงมาวิเคราะห์ด้วยกระบวนการทางสถิติ เช่น การวิเคราะห์สมการถดถอย เพ่ือศึกษา
รูปแบบความสัมพันธ์ของผลผลิตและปัจจัยการผลิตในอดีต และท านายรูปแบบการเปลี่ยนแปลงใน
อนาคต โดยก าหนดให้สภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิ ปริมาณน้ าฝน เป็นปัจจัยการผลิตร่วมกับปัจจัย
การผลิตทั่วไป  
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แบบจ าลองเชิงทฤษฎี (Theoretical Model) เพื่อวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีผลต่อการผลิต 
การก าหนดแบบจ าลองเชิงทฤษฎี (Theoretical Model) เพ่ือวิเคราะห์ปัจจัยที่มีผลต่อ 

การผลิตสามารถประยุกต์แนวคิดการสร้างแบบจ าลองทางเศรษฐมิติส าหรับข้อมูลแบบพาเนล ซึ่งมี
ข้อดีในการค านึงถึงผลกระทบของความแตกต่างเชิงพ้ืนที่ในจังหวัดต่างและความแตกต่างเชิงเวลา
ในช่วงที่ศึกษา โดยมีแบบจ าลองข้อมูลพาเนลอย่างง่าย ดังสมการที่ 2.1  

 

it it itY X u         (2.1) 
 

โดยก าหนดแบบจ าลองแบบค่าคลาดเคลื่อนทางเดียว (One-Way Error Component Model) ค่า
ความคลาดเคลื่อนของแบบจ าลองจะเป็นดังสมการที่ 2.2 
 

it i itu          (2.2) 

โดยที่ 𝑌̃𝑖𝑡   คือ ผลผลิตพืช ของจังหวัดที่ i ณ เวลา t 

 𝑋′
𝑖𝑡  คือ เวกเตอร์ของตัวแปรอธิบาย ของจังหวัดที่ i ณ เวลา t 

  𝛽   คือ เวกเตอร์ของค่าสัมประสิทธิ์ที่ต้องประมาณค่าจากแบบจ าลอง 

  𝑢𝑖𝑡  คือ ค่าคลาดเคลื่อนเชิงสุ่ม (White Noise Residuals) 

  𝜇𝑖   คือ ผลของความแตกต่างเชิงพื้นที่ไม่สามารถสังเกตได้ (Unobservable 
Individual -Specific Effect)   

และ 𝑣𝑖𝑡  คือ ค่าคลาดเคลื่อนเชิงพ้ืนที่และเวลา (Reminder Error Terms) 
 

การประมาณค่าแบบจ าลองทางเศรษฐมิติเป็นการศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อการผลิตทาง
การเกษตร โดยใช้ ข้อมูลจากการสังเกต (Observation Data) เพ่ือหาความสัมพันธ์ของตัวแปรที่
สนใจ เช่น ปัจจัยที่มีผลต่อการผลิต อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติได้แก่ พ้ืนที่เพาะปลูก อุณหภูมิเฉลี่ย 
ปริมาณน้ าฝนในช่วงฤดูการเพาะปลูก และปัจจัยอื่นๆ ขั้นตอนนี้เป็นเพียงการหาความสัมพันธ์ระหว่าง
ลักษณะอากาศที่สังเกตได้คือ อุณหภูมิ กับปริมาณน้ าฝน กับปริมาณผลผลิตทางการเกษตรเท่านั้น 
หากต้องการหาผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ จ าเป็นต้องอาศัยวิธีการจ าลองเชิง
ตัวเลข (Numerical Simulation) โดยใช้ข้อมูลภาพฉายอนาคตของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
(Climate Change Projection) เปรียบเทียบกับผลการวิเคราะห์จากแบบจ าลองทางเศรษฐมิติ เพ่ือ
ประโยชน์ในการท านายผลกระทบในอนาคตและการจัดท าข้อเสนอแนะเชิงนโยบายเกษตรที่ ค านึงถึง
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ   
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3.  การคาดการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตส าหรับประเทศไทยและภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ 
ข้อมูลแบบจ าลองสภาพภูมิอากาศ PRECIS และ ECHAM4 (อ านาจ  ชิดไธสง , 2553)

คาดการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตของพ้ืนที่เอเชียตะวันออกเฉียงใต้นี้ เป็นผลจากการศึกษาภายใต้
โครงการวิจัย “Climate Change in Southeast Asia and Assessment on Impact, Vulnerability 
and Adaptation on Rice Production and Water Resource” ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของโครงการ
พัฒนาขีดความสามารถในการวิจัยด้านการเปลี่ยนแปลงของโลก  Capable Program โดย Asia-
Pacific Network for Global Change Research (APN) และโครงการวิจัย “การจ าลองสภาพ
ภูมิอากาศอนาคตส าหรับประเทศไทยและพ้ืนที่ข้างเคียง” ภายใต้การสนับสนุนของส านักงานกองทุน
สนับสนุนการวิจัย (สกว.) ส่วนหนึ่งของการศึกษาภายใต้โครงการวิจัยทั้งสองนี้เป็นการจัดท าการ
จ าลองสภาพภูมิอากาศรายวันในอนาคตในช่วงคริสต์ศักราช  2010 ถึง 2099 โดยเป็นการจ าลอง
สภาพภูมิอากาศที่มีความละเอียดเชิงพ้ืนที่สูง และครอบคลุมพ้ืนที่เอเชียตะวันออกเฉียงใต้เพ่ือให้เกิด
ความเข้าใจถึงแนวโน้มของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในภูมิภาคนี้อันเนื่องมาจากผลของภาวะ
โลกร้อน เพ่ือให้เกิดผลการศึกษาที่สามารถน าไปใช้ศึกษาต่อในเรื่องผลกระทบของการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศต่อระบบและภาคส่วนต่างๆ ในประเทศไทยและภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ 
รวมถึงผลกระทบต่างๆ ที่อาจเกิดข้ึนข้ามขอบเขตพรมแดนของประเทศต่างๆ ในภูมิภาคด้วย เพ่ือที่จะ
ได้น าไปสู่การศึกษาถึงภาวะเสี่ยงต่อความเดือดร้อนและแนวทางการปรับตัวต่อสถานการณ์อนาคต
ต่อไป  

การจ าลองสถานการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตในโครงการนี้เป็นการจ าลองสภาพอากาศที่มี
ความละเอียดเชิงพ้ืนที่ในลักษณะตาราง (Grid) ขนาด 0.22 และ rescale เป็นขนาด 0.2 หรือ 
ประมาณ 20 กิโลเมตร การด าเนินการจ าลองสถานการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตได้ใช้แบบจ าลอง
ทางคณิตศาสตร์ PRECIS (Providing Regional Climates for Impacts Studies) ซึ่งพัฒนาขึ้นโดย 
Hadley Centre for Climate Prediction and Research, The Met Office ประเทศอังกฤษ ทั้งนี้
ได้ใช้ชุดข้อมูล Global Dataset ECHAM4 GCM เป็นข้อมูลพ้ืนฐานในการค านวณ และเนื่องจากการ
ค านวณโดยแบบจ าลองคณิตศาสตร์ที่มีความละเอียดสูงนี้เป็นงานที่ใช้เวลาค านวณสูงมาก ดังนั้นการ
ด าเนินการจึงเป็นการค านวณโดยใช้ระบบ Personal Computer หลายระบบขนานกัน โดยที่จะน า
ผลที่ได้มาสรุปรวมกันอีกครั้งหนึ่ง  

ผลจากการด าเนินการสามารถสรุปได้ว่า แบบจ าลองเชิงตัวเลข  PRECIS สามารถท างานได้
เป็นอย่างดีกับเครื่องมือที่มีอยู่ ทั้งนี้ได้ให้ผลการคาดหมายลักษณะภูมิอากาศที่จะเกิดข้ึนไปจนถึงปลาย
ศตวรรษนี้ ซึ่งสามารถน ามาใช้เป็นข้อมูลตั้งต้นส าหรับการศึกษาในด้านอ่ืนๆ ต่อไปได้อีก โดยเฉพาะ
อย่างยิ่ง ในการศึกษา และวิเคราะห์ผลกระทบในด้านต่างๆ แต่อย่างไรก็ตาม ผลที่ได้จากการค านวณ
โดย PRECIS Model และ Global Dataset ECHAM4 GCM ก็ยังมีความคลาดเคลื่อนอยู่บ้างโดย
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ข้อจ ากัดของตัวแบบจ าลองเชิงตัวเลข (Climate Model) นี้เอง และชุดข้อมูลตั้งต้น GCM ที่ได้
ค านวณในความละเอียดต่ าเพ่ือให้ครอบคลุมพ้ืนที่ทั่วโลก ดังนั้นทางคณะท างานจึงได้พัฒนาวิธีการ
ปรับความคลาดเคลื่อนของผลจากแบบจ าลอง PRECIS นี้ ด้วยวิธีการที่เรียกว่า “Rescale”  

ผลการคาดการณ์สภาพภูมิอากาศล่วงหน้าตามโครงการนี้ สามารถสรุปคาดหมายการ
เปลี่ยนแปลงลักษณะภูมิอากาศในพ้ืนที่ประเทศไทยได้โดยสังเขป ดังนี้  

อุณหภูมิสูงสุด ภายใต้สถานการณ์การเปลี่ยนแปลงก๊าซเรือนกระจกตามแนวทางการพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแบบ A2 พบว่าอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ยในประเทศไทยในช่วงต้นศตวรรษ ไม่ได้
เปลี่ยนแปลงไปจากช่วงปลายศตวรรษก่อนมากนัก กล่าวคือ ภาคเหนือตอนบนมีอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย
ตลอดทั้งปีประมาณ 29-33 องศาเซลเซียส แต่จะเพ่ิมสูงขึ้นเป็นประมาณ 33-35 องศาเซลเซียสในช่วง
ปลายศตวรรษ พ้ืนที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือซึ่งจะมีอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ยตลอดทั้งปีประมาณ 31-33 
องศาเซลเซียส จะเพ่ิมสูงขึ้นเป็นประมาณ 33-37 องศาเซลเซียสในช่วงปลายศตวรรษ ส่วนภาคเหนือ
ตอนล่าง ภาคกลาง ภาคตะวันออก และ พ้ืนที่ส่วนใหญ่ของภาคใต้ซึ่งจะมีอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ยตลอดทั้ง
ปีในช่วงต้นศตวรรษประมาณ 33-35 องศาเซลเซียส จะเพ่ิมสูงขึ้นเป็นประมาณ 33-37 องศาเซลเซียส
ในช่วงปลายศตวรรษ ส่วนสภาพอุณหภูมิสูงสุดในอนาคตภายใต้สถานการณ์การเปลี่ยนแปลงก๊าซ
เรือนกระจกตามแนวทางการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแบบ B2 ก็เป็นไปในทิศทางที่เพ่ิมสูงขึ้นใน
เกือบทุกพ้ืนที่ในประเทศไทยเช่นกัน แต่เพ่ิมสูงขึ้นในระดับที่ต่ ากว่า  A2 เล็กน้อย ในส่วนของ
ระยะเวลาที่มีอากาศร้อนในรอบปี หรือวันที่มีอุณหภูมิสูงสุดเท่ากับหรือสูงกว่า  35 องศาเซลเซียสนั้น 
ผลสรุปแสดงให้เห็นว่า ในช่วงปลายศตวรรษที่ผ่านมา บริเวณท่ีมีจ านวนวันที่มีอากาศร้อนมากท่ีสุดอยู่
ในบริเวณภาคกลางและตอนกลางของภาคใต้ โดยมีจ านวนวันที่มีอากาศร้อนยาวนานถึงประมาณ 5-6 
เดือนต่อปี และนานมากถึง 7-8 เดือนต่อปีในบางพ้ืนที่ ส่วนภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
จะมีฤดูร้อนยาวนานประมาณ 3-4 เดือนต่อปีในช่วงต้นศตวรรษนี้ ผลจากการคาดหมายแสดงให้เห็น
ว่าฤดูร้อนจะยืดยาวขึ้นในเกือบทุกพ้ืนที่ในประเทศไทย ซึ่งอาจยาวนานขึ้นกว่าเดิมถึง 2-3 เดือนในช่วง
ปลายศตวรรษนี้  

อุณหภูมิต่ าสุด ในช่วงต้นศตวรรษนี้ อุณหภูมิรายวันต่ าสุดเฉลี่ยของพ้ืนที่ส่วนใหญ่ของ
ภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จะอยู่ในช่วง  20-22 องศาเซลเซียส ส าหรับพ้ืนที่ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ภาคกลาง และภาคตะวันออกตลอดจนภาคใต้ จะมีอุณหภูมิรายวัน
ต่ าสุดเฉลี่ยตลอดปีประมาณ 22-24 องศาเซลเซียส โดยที่พ้ืนที่บางส่วนในภาคใต้จะมีอุณหภูมิรายวัน
ต่ าสุดเฉลี่ยที่สูงกว่านั้นเล็กน้อย สภาพการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในอนาคตแสดงให้เห็นว่าพ้ืนที่ทั่ว
ประเทศไทยมีแนวโน้มที่อุณหภูมิรายวันต่ าสุดเฉลี่ยจะเพ่ิมสูงขึ้น ซึ่งอาจเพิ่มสูงขึ้น 3-4 องศาเซลเซียส
ในช่วงปลายศตวรรษภายใต้สถานการณ์การเปลี่ยนแปลงก๊าซเรือนกระจกตามแนวทางการพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแบบ A2 ซึ่งภายใต้สถานการณ์แบบ B2 อุณหภูมิรายวันต่ าสุดเฉลี่ยตลอดปีก็มี
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แนวโน้มที่เพ่ิมสูงขึ้นเช่นกัน แต่เป็นไปในระดับที่ต่ ากว่า กล่าวคือ ประมาณ  2-3 องศาเซลเซียส ใน
ส่วนของระยะเวลาที่มีอากาศเย็นในรอบปีโดยเฉลี่ยนั้น ในช่วงต้นศตวรรษนี้ พ้ืนที่ภาคเหนือและภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนบนจะมีจ านวนวันที่อุณหภูมิต่ ากว่า 16 องศาเซลเซียส ยาวนานที่สุด
ประมาณ 1-2.5 เดือน โดยยังคงมีพ้ืนที่ที่มีอุณหภูมิต่ ากว่า 16 องศาเซลเซียส ยาวนานกว่า 2 เดือน
ปรากฏให้เห็นอยู่ทางตอนบนของพ้ืนที่ แต่ระยะเวลาที่มีอากาศเย็นนี้จะหดสั้นลง โดยเริ่มเห็นได้ตั้งแต่
ช่วงกลางศตวรรษและเห็นได้อย่างชัดเจนในช่วงปลายศตวรรษ ภายใต้สถานการณ์การเปลี่ยนแปลง
ก๊าซเรือนกระจกตามแนวทางการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแบบ A2 ทั้งนี้พ้ืนที่ที่จะมีอุณหภูมิต่ ากว่า 
16 องศาเซลเซียส จะเหลืออยู่เพียงตามพ้ืนที่เทือกเขาบางแห่งเท่านั้น อย่างไรก็ตามสถานการณ์
ภายใต้การเปลี่ยนแปลงแบบ B2 จะเปลี่ยนน้อยกว่า โดยบางส่วนของภาคเหนือตอนบนและภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนบนยังคงมีระยะเวลาที่อากาศเย็นประมาณ 1 เดือนอยู่บ้าง แต่พ้ืนที่ดังกล่าว
ก็มีแนวโน้มลดลง  

ปริมาณน้ าฝน ผลสรุปการค านวณแสดงให้เห็นว่าปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยรายปีมีแนวโน้มเพ่ิม
สูงขึ้นในทั่วทุกภาคของประเทศไทยทั้งในด้านปริมาณและการกระจายตัวของพ้ืนที่ที่ มีจ านวนฝนตก
เพ่ิมมากขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ในช่วงปลายศตวรรษ ในส่วนของจ านวนวันที่ฝนตกในรอบปี ซึ่งใช้
เกณฑ์การพิจารณาในรายงานฉบับนี้พอให้เกิดความเข้าใจโดยสังเขป คือ วันที่มีฝนตกเกินกว่า  3 
มิลลิเมตรขึ้นไป ผลสรุปการค านวณแสดงให้เห็นว่าจ านวนวันที่ฝนตกเฉลี่ยในแต่ละปีในเกือบทุกพ้ืนที่
ยังคงใกล้เคียงกับที่เคยเป็นมาในอดีต ซึ่งแสดงให้เห็นถึงลักษณะและความยาวนานของฤดูฝนที่อาจจะ
เป็นไปได้ในอนาคตว่ายังคงไม่เปลี่ยนแปลงไปจากที่เคยเป็นอยู่มากนัก จากข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับ
ปริมาณน้ าฝนทั้ง 2 ชุด แสดงให้เห็นว่าประเทศไทยในอนาคตจะมีฤดูฝนที่ยังคงความยาวนาน
ประมาณเช่นที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน แต่ปริมาณน้ าฝนในแต่ละปีของเกือบทุกพ้ืนที่จะเพ่ิมขึ้น ซึ่งอาจจะ
บ่งชี้ว่าปริมาณน้ าฝนที่ตกในแต่ละครั้งในอนาคตจะเพ่ิมสูงขึ้นหรืออาจจะเรียกได้ว่าฝนที่ตกแต่ละครั้ง
จะตกหนักมากขึ้นกว่าที่เป็นมาในอดีต ซึ่งหมายถึงความเสี่ยงต่อภาวะน้ าท่วมฉับพลัน น้ าหลาก และ
ภัยธรรมชาติที่จะเกิดตามมาจากอุทกภัยอีกหลายชนิด  

ทิศทางและความเร็วลม สรุปผลการค านวณที่ได้แสดงให้เห็นว่าพ้ืนที่ตอนบนของประเทศที่
อยู่ลึกเข้าไปในแผ่นดินได้แก่ ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคกลางตอนบน ในรอบ 100 ปี
ข้างหน้าไม่มีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบของการพัดปกคลุมของลมมากนัก โดยทิศทางของลมที่พัดปก
คลุมรวมถึงการแจกแจงความถี่ของความเร็วลมในช่วงต่างๆ ยังคงมีค่าเฉลี่ยใกล้เคียงกับที่เคยเป็นมา
ในอดีต การเปลี่ยนแปลงที่เกิดกับทิศทางและความเร็วของลมที่พัดปกคลุมเริ่มปรากฏขึ้นในพ้ืนที่ใกล้
ชายฝั่งตั้งแต่บริเวณภาคกลางตอนล่างและภาคตะวันออก โดยจะเห็นได้ว่าทิศทางและความเร็วลม
ตะวันตกเฉียงใต้จะเพ่ิมขึ้นประมาณ 3  - 5 เปอร์เซ็นต์ ในพ้ืนที่ จังหวัดกรุงเทพมหานคร ชลบุรีและ
ตราด และในพืน้ที่ภาคใต้ซึ่งมีลักษณะเป็นคาบสมุทรยื่นออกมาจากแผ่นดินจะยิ่งเห็นการเปลี่ยนแปลง
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ได้อย่างชัดเจน โดยมีการเปลี่ยนแปลงความถี่ของการเกิดลมฝ่ายตะวันออกและฝ่ายตะวันตกที่ชัดเจน
ยิ่งขึ้นเฉลี่ยประมาณ 3-5 เปอร์เซ็นต์ในทุกพ้ืนที่  
 
4. การปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

จากปัญหาความรุนแรงของสภาพภูมิอากาศที่เปลี่ยนแปลงอยู่ในขณะนี้ ส่งผลให้แต่ละ
ประเทศต้องลงมือปรับตัวและสร้างภูมิคุ้มกันเพ่ือรับมือกับการเปลี่ยนแปลงดังกล่าว พร้อมทั้งลด
ต้นทุนที่เกิดจากผลกระทบที่หลีกเลี่ยงไม่ได้ โดยเฉพาะกลุ่มเป้าหมายที่เปราะบางต่อผลกระทบจาก
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ซึ่งการปรับตัว (Adaptation) คือการปรับเปลี่ยนระบบของ
ธรรมชาติและมนุษย์เพ่ือตอบสนองต่อสภาพอากาศท่ีเกิดขึ้นจริง ที่เปลี่ยนแปลงไปหรือที่คาดการณ์ว่า
จะมีการเปลี่ยนแปลงในอนาคต (IPCC, 2007) เพ่ือลดผลกระทบ (Mitigation) จากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศ ซึ่งท าได้ตั้งแต่ระดับบุคคล ครัวเรือน ฟาร์ม ชุมชน ธุรกิจ และรัฐบาล โดยเชื่อมโยง
กับการรับรู้เรื่องการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ความสามารถในการปรับตัว ศักยภาพในการลด
ผลกระทบ เพ่ือเป้าหมายหลักในการลดความสูญเสียและสร้างภูมิคุ้มกันจากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ  

บทสรุปรายงาน IPCC ของกลุ่มงานวิเคราะห์และพัฒนากลไกส านักงานประสานการจัดการ
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (ส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม , 
2558) ได้อธิบายถึงแนวทางการด าเนินงานด้านการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
(Characteristics of Adaptation Pathways) ว่าการปรับตัวสามารถลดความเสี่ยงต่อผลกระทบจาก
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศได้แต่มีข้อจ ากัดด้านประสิทธิภาพ โดยเฉพาะอย่างยิ่งเกี่ยวกับขนาด
และอัตราการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในระยะยาว หากมองในแง่ของการพัฒนาอย่างยั่งยืน 
มีความเป็นไปได้ว่าถ้ามีกิจกรรมด้านการปรับตัวอย่างทันทีทันใดเพ่ิมมากขึ้นจะช่วยส่งเสริมทางเลือก
ในอนาคตและเตรียมความพร้อมรองรับการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศสามารถท าให้ความ
เป็นอยู่ของประชากรดีขึ้น ช่วยปกป้องทรัพย์สิน และรักษาระบบนิเวศ รวมทั้งหน้าที่และ 
การให้บริการของระบบนิเวศทั้งในปัจจุบันและอนาคต ขั้นตอนแรกของการปรับตัวเพ่ือลดความ
เปราะบางและการเปิดรับต่อความแปรปรวนของภูมิอากาศในปัจจุบัน (ระดับความเชื่อมั่นสูง) 
การผนวกเรื่องการปรับตัวเข้ารวมกับแผนการด าเนินงาน การก าหนดนโยบาย รวมทั้งการตัดสินใจใน
ระดับผู้บริหารสามารถที่จะส่งเสริมให้เกิดการท างานร่วมกันระหว่างการพัฒนากับการลดความเสี่ยง
ต่อภัยพิบัติที่จะเกิดขึ้น การเสริมสร้างขีดความสามารถด้านการปรับตัวเป็นหัวใจส าคัญที่จะช่วยให้
สามารถเลือกแนวทางการด าเนินงานด้านการปรับตัวได้ เป็นอย่างดี  แผนการปรับตัวและ 
การด าเนินงานจะส่งเสริมผ่านกิจกรรมในทุกระดับ ตั้งแต่ระดับบุคคลไปจนถึงรัฐบาล รัฐบาลกลาง
สามารถประสานงานด้านการปรับตัวในระดับท้องถิ่นและระดับภูมิภาคตัวอย่างเช่น การป้องกันความ
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เปราะบางต่อการเปลี่ยนแปลงให้กับกลุ่มใดกลุ่มหนึ่ง โดยการให้ความช่วยเหลือด้านเศรษฐกิจที่
เปลี่ยนไป การให้ข้อมูลการจัดท ากรอบนโยบายและกฎหมาย ตลอดจนการให้เงินช่วยเหลือ เพ่ิมความ
ตระหนักให้กับรัฐบาลท้องถิ่นและภาคเอกชนเพ่ือให้งานด้านการปรับตัวมีความก้าวหน้า และให้
บทบาทการยกระดับงานด้านนี้กับชุมชน ครัวเรือน และภาคประชาสังคม ในการบริหารจัดการความ
เสี่ยงในเรื่องข้อมูลและการเงิน แผนการปรับตัวและการด าเนินงานในทุกระดับของรัฐบาลมีคุณค่าต่อ
สังคม มีวัตถุประสงค์ และความเสี่ยงที่ยอมรับได้ และตระหนักถึงความสนใจที่แตกต่างกัน 
สภาพแวดล้อม สังคมวัฒนธรรมและความคาดหวัง เหล่านี้เป็นประโยชน์ต่อกระบวนการตัดสินใจ 
ชนพ้ืนเมืองท้องถิ่น รวมทั้งความรู้ด้านขนบธรรมเนียมประเพณีและการปฏิบัติ รวมถึงมุมมองที่เป็น
องค์รวมของชุมชนและสิ่งแวดล้อมเป็นปัจจัยหลักของการปรับตัวการผนวกรูปแบบและความรู้เข้ากับ
การปฏิบัติที่มีอยู่เดิมจะเพ่ิมประสิทธิภาพ 

การด าเนินงานด้านการปรับตัวได้ข้อจ ากัดอาจเป็นอุปสรรคต่อการวางแผนและ 
การด าเนินงานด้านการปรับตัว ปกติข้อจ ากัดจะเพ่ิมข้ึนเนื่องจาก เรื่องเงินทรัพยากรมนุษย์ การบูรณา
การหรือประสานงานกันของรัฐบาล ความไม่แน่นอนด้านผลกระทบจากการคาดการณ์ การรับรู้และ
เข้าใจเรื่องความเสี่ยง ขาดแคลนผู้น าหลักด้านการปรับตัว และเครื่องมืออุปกรณ์ในการติดตาม
ประสิทธิภาพของการปรับตัว ตลอดจนข้อจ ากัดอ่ืนๆ เช่น ความไม่เพียงพอของงานวิจัยในด้านนี้ 
การติดตามตรวจสอบ การเฝ้าระวัง และงบประมาณที่จะช่วยอนุรักษ์สิ่งเหล่านี้ไว้อัตราและขนาดของ
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่สูงท าให้เพ่ิมข้อจ ากัดด้านการปรับตัว (ระดับความเชื่อมั่นสูง) 
ข้อจ ากัดของการปรับตัวที่เกิดขึ้นใหม่จากปฏิกิริยาระหว่างการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศกับ 
ชีวะกายภาพและข้อจ ากัดด้านเศรษฐกิจสังคม นอกจากนี้ การวางแผนหรือการด าเนินงานที่ไม่ดี 
พอจะท าให้การปรับตัวล้มเหลว การเปิดรับของกลุ่มเป้าหมาย ประชาชน พ้ืนที่ หรือภาคส่วนที่
เปราะบางจะเพ่ิมมากยิ่งขึ้นการประเมินความซับซ้อนของการปรับตัวที่ต่ าเกินไปจะท าให้บรรลุผล
ส าเร็จด้านการปรับตัวได้ยากผลประโยชน์ร่วมที่มีนัยส าคัญ การท างานร่วมกัน และการค านึงถึงผลได้
ผลเสียที่อาจเกิดข้ึนทั้งด้านการลดก๊าซเรือนกระจกและการปรับตัวต่อการตอบสนองด้านการปรับตัวที่
แตกต่างกัน ปฏิสัมพันธ์ที่เกิดทั้งภายในและระหว่างภูมิภาค (ระดับความเชื่อมั่นสูง) การเพ่ิมความ
พยายามด้านการลดก๊าซเรือนกระจกและการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ มีนัยส าคัญต่อ
การเพ่ิมความซับซ้อนต่อปฏิสัมพันธ์ระหว่างภาคส่วนต่างๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่งภาคทรัพยากรน้ า ภาค
พลังงาน การใช้ประโยชน์ที่ดิน และความหลากหลายทางชีวภาพ แต่เครื่องมือที่จะท าให้เกิดความ
เข้าใจในการบริหารจัดการปฏิสัมพันธ์เหล่านี้ยังมีอยู่จ ากัด ตัวอย่างกิจกรรมที่มีผลประโยชน์ร่วม เช่น  
1) การปรับปรุงประสิทธิภาพการใช้พลังงานและใช้พลังงานสะอาด ช่วยให้ลดก๊าซมลพิษทางอากาศที่
เป็นสาเหตุให้เกิดปัญหาด้านสุขภาพ อันเนื่องจากการเปลี่ยนแปลงของภูมิอากาศ 2) ลดการใช้
พลังงานและการใช้น้ าในเขตเมืองผ่านทางเมืองสีเขียวและการน าน้ ากลับมาใช้ใหม่  3) การท า
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เกษตรกรรมและป่าไม้อย่างยั่งยืน และ 4) การปกป้องระบบนิเวศและแหล่งเก็บกักคาร์บอนรวมทั้ง
การบริการของระบบนิเวศด้านอ่ืนๆ การปรับเปลี่ยนรูปแบบในภาคเศรษฐกิจ สังคม เทคโนโลยี  

นโยบายทางการเมืองและการด าเนินงาน จะเสริมสร้างการปรับตัวและส่งเสริมการพัฒนา
อย่างยั่งยืนในระดับประเทศการปรับเปลี่ยนรูปแบบเป็นวิธีการที่มีประสิทธิภาพหากสามารถสะท้อน
วิสัยทัศน์ของประเทศและไปสู่ความส าเร็จด้านการพัฒนาอย่างยั่งยืน ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับสภาพแวดล้อม
และล าดับความส าคัญในแต่ละเรื่อง การจ ากัดวิธีการตอบสนองด้านการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงที่
เพ่ิมขึ้นในระบบและโครงสร้างในแบบที่เป็นอยู่ โดยไม่ได้พิจารณาถึงการปรับเปลี่ยนรูปแบบ อาจท า
ให้มีค่าใช้จ่ายที่เพ่ิมขึ้น  เกิดความเสียหาย และสูญเสียโอกาส ดังนั้นการวางแผนและด าเนินการโดย
การปรับเปลี่ยนรูปแบบการปรับตัวที่สามารถสะท้อนความแข็งแกร่ง และการปรับเปลี่ยนให้สอดคล้อง
กับกระบวนทัศน์อาจท าให้เกิดความต้องการในการก ากับดูแลโครงสร้างเพ่ือท าความเข้าใจใน
เป้าหมายและวิสัยทัศน์ที่แตกต่างกันในอนาคต 

นโยบายที่น ามาใช้ด้านมาตรการลดก๊าซเรือนกระจก การปรับตัว เทคโนโลยีและการเงิน 
(Policy Approaches for Adaptation and Mitigation, Technology and Finance) การตอบสนองต่อ
การปรับตัวและการลดก๊าซเรือนกระจกที่มีประสิทธิภาพ ขึ้นอยู่กับนโยบายและมาตรการโดยทั่วไปใน
หลายระดับ ได้แก่ระดับระหว่างประเทศ ระดับประเทศ และระดับภูมิภาค นโยบายโดยทั่วไปใน 
ทุกระดับจะสนับสนุนให้มีการพัฒนาเทคโนโลยี การเผยแพร่ และการถ่ายทอดพร้อมๆ ไปกับการให้
เงินสนับสนุนเพ่ือตอบสนองต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ สามารถที่จะเป็นองค์ประกอบและ
ช่วยเสริมสร้างนโยบายด้านการส่งเสริมการปรับตัวและมาตรการลดก๊าซเรือนกระจกโดยตรงให้มี
ประสิทธิภาพมากขึ้นความร่วมมือระหว่างประเทศเป็นเรื่องส าคัญอย่างหนึ่งที่จะมีผลต่อประสิทธิภาพ
ของมาตรการลดก๊าซเรือนกระจก แม้ว่ามาตรการลดก๊าซเรือนกระจกจะให้ผลประโยชน์ร่วมต่อ
ท้องถิ่นก็ตาม ส่วนการปรับตัวจะมุ่งเน้นระดับท้องถิ่นเป็นอันดับแรก ไปจนถึงผลลัพธ์ระดับประเทศ
โดยการปรับตัวที่มีประสิทธิภาพจะเสริมสร้างผ่านการประสานงานกันในระดับรัฐบาลตลอดจนการให้
ความร่วมมือระหว่างประเทศ 

อนุสัญญาสหประชาชาติว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (UNFCCC) เป็นพหุภาคี
ฟอรัมที่มุ่งเน้นแก้ปัญหาการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ ซึ่งเป็นความร่วมมือเกือบทุกประเทศทั่วโลก 
สถาบันอ่ืนๆ มีการควบคุมก ากับในระดับที่แตกต่างกัน รวมทั้ งมีความร่วมมือด้านการเปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศระหว่างประเทศที่หลากหลาย พิธีสารเกียวโต ได้ให้บทเรียนในการที่จะช่วยให้บรรลุ
เป้าหมายขั้นสูงสุดของอนุสัญญาฯ UNFCCC โดยเฉพาะอย่างยิ่งการเข้าร่วมด าเนินการ กลไกที่
ยืดหยุ่น และประสิทธิภาพที่มีต่อสิ่งแวดล้อม ผลประโยชน์ด้านมาตรการลดก๊าซเรือนกระจกเกิดจาก
นโยบายที่เชื่อมโยงกันระหว่างภูมิภาค ประเทศ และในระดับภาคส่วนย่อยของประเทศ (มีหลักฐาน
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สนับสนุนปานกลาง ผู้เห็นด้วยปานกลาง) นอกจากนี้ศักยภาพในการใช้ผลประโยชน์รวมทั้งค่าใช้จ่าย
ในการด าเนินมาตรการที่ต่ า ลดการรั่วไหลจากการปล่อยก๊าซ และเพ่ิมสภาพคล่องทางการตลาด 

ความร่วมมือระหว่างประเทศช่วยสนับสนุนแผนการปรับตัวและการด าเนินงานได้รับความ
สนใจน้อยกว่ามาตรการลดก๊าซเรือนกระจกจากการด าเนินงานที่ผ่านๆ มาในอดีต แต่ก าลังจะเพ่ิมขึ้น
โดยการให้ความช่วยเหลือในการจัดท ากลยุทธ์ด้านการปรับตัวการวางแผน และกิจ กรรมใน
ระดับประเทศ ระดับภาคส่วนย่อยของประเทศ และระดับท้องถิ่น (ระดับความเชื่อมั่นสูง) มีการพิจารณา
แผนและยุทธศาสตร์ด้านการปรับตัวและมาตรการลดก๊าซเรือนกระจกเพ่ิมขึ้นในระดับประเทศ 
ส่วนย่อยของประเทศ ตั้งแต่ในรายงานฉบับที่ 4 (AR4) ด้วยมุ่งเน้นการก าหนดนโยบายที่ผนวก
วัตถุประสงค์ในหลายๆ ด้านเพ่ิมขึ้น รวมทั้งเพ่ิมผลประโยชน์ร่วมและลดผลกระทบด้านลบ รัฐบาลมี
บทบาทส าคัญในการวางแผนและด าเนินงานด้านการปรับตัวผ่านทางกิจกรรมที่ประสานงานร่วมกัน 
และจัดหากรอบการด าเนินงานและการให้การสนับสนุน ในขณะที่รัฐบาลท้องถิ่นและภาคเอกชนมี
หน้าที่แตกต่างกัน ซึ่งแปรผันตามภูมิภาคความตระหนักรู้ด้านการปรับตัวที่ก้าวหน้าขึ้น ซึ่งบทบาทใน
การยกระดับการปรับตัวของชุมชน ครัวเรือนและสังคมในการบริหารจัดการความเสี่ยงและด้าน
การเงิน   

มิติด้านองค์กรในการควบคุมก ากับมาตรการด้านการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ รวมถึงการผนวกเรื่องการปรับตัวไปในกระบวนการวางแผนและกระบวนการตัดสินใจมี
บทบาทส าคัญในการส่งเสริมการแปลงแผนไปสู่การปฏิบัติ (ผู้เห็นด้วยสูง มีหลักฐานสนับสนุนหนัก
แน่น) ตัวอย่างของการใช้สถาบันเพ่ือเข้าถึงผู้ปฏิบัติ รวมทั้งทางเลือกด้านเศรษฐศาสตร์ (เช่น การ
ประกัน การเป็นหุ้นส่วนร่วมกันระหว่างภาคเอกชนและภาครัฐ) กฎหมาย และกฎเกณฑ์ข้อบังคับ 
(เช่น พ.ร.บ. ที่เกี่ยวกับการจัดสรรการใช้ประโยชน์ที่ดิน) นโยบายและแผนของประเทศ (เช่น ความ
หลากหลายด้านเศรษฐกิจ) โดยหลักการ กลไกในการก าหนดราคาคาร์บอน (Carbon Price) รวมทั้ง
ระบบ Cap and Trade และภาษีคาร์บอน สามารถท าให้มาตรการลดก๊าซเรือนกระจกบรรลุเป้าได้
ด้วยค่าใช้จ่ายที่มีประสิทธิภาพ แต่การด าเนินงานที่ผ่านมามีผลกระทบหลากหลายเนื่องจาก
สภาพแวดล้อมและนโยบายที่ออกแบบไว้ ผลกระทบในระยะสั้นของระบบ Cap and Trade ในบาง
ประเทศ นโยบายด้านภาษี มีจุดมุ่งหมายพิเศษเพ่ือลดก๊าซเรือนกระจก ควบคู่กับเทคโนโลยีและ
นโยบายอ่ืนๆ ช่วยให้บรรเทาผลกระทบที่มีต่อ GDP (ระดับความเชื่อมั่นสูง) ยิ่งไปกว่านั้น ในหลาย
ประเทศใช้ภาษีเชื้อเพลิง(แม้ว่าภาษีเชื้อเพลิงไม่ได้ถูกออกแบบมาเพ่ือวัตถุประสงค์ในการลดก๊าซเรือน
กระจก) อาจส่งผลกระทบที่คล้ายคลึงกันกับภาคส่วนที่ใช้ภาษีคาร์บอน  

การใช้กฎหมาย และมาตรการข้อมูลด้านสิ่งแวดล้อมได้ถูกใช้กันอย่างแพร่หลายและ  
มีประสิทธิภาพ (มีหลักฐานสนับสนุนปานกลาง และมีผู้เห็นด้วยปานกลาง) อาทิ การใช้กฎหมายใน
เรื่องมาตรฐานด้านประสิทธิภาพการใช้พลังงาน โครงการด้านการจัดท าข้อมูล รวมถึงการใช้วิธีการ
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ด้านฉลากสินค้า ที่ช่วยท าให้ผู้บริโภคสามารถตัดสินใจเลือกใช้สินค้าได้ดีขึ้น  มีการใช้นโยบายด้าน
มาตรการลดก๊าซเรือนกระจกที่เฉพาะเจาะจงในแต่ละภาคส่วนอย่างกว้างขวางมากกว่านโยบายเชิง
ภาพรวมของเศรษฐกิจ (มีหลักฐานสนับสนุนปานกลาง และมีผู้เห็นด้วยสูง) นโยบายที่เฉพาะเจาะจง
ในแต่ละภาคส่วนอาจจะเหมาะสมกว่าในการแก้ปัญหาหรืออุปสรรคในแต่ละภาคส่วนหรือแก้ปัญหา
ความล้มเหลวของกลไกตลาด และอาจเป็นภาระกับนโยบายในภาพรวมแม้ว่าในทางทฤษฎีค่าใช้จ่าย
ในการลดก๊าซเรือนกระจกจะคุ้มค่ากว่าการลดเฉพาะภาคส่วน แต่อาจพบกับอุปสรรคด้านการบริหาร
จัดการและด้านการเมือง ซึ่งท าให้เกิดปัญหาในการด าเนินงานที่มากขึ้น ความสัมพันธ์ระหว่างแต่ละ
นโยบายการลดก๊าซเรือนกระจกอาจช่วยเสริมซึ่งกันและกัน หรืออาจไม่มีผลทางบวกด้านการลดก๊าซ
ต่อกันเลยก็ได้ 

เครื่องมือทางเศรษฐศาสตร์ในรูปแบบการให้เงินสนับสนุนอาจจะประยุกต์ใช้ ได้กับทุกภาค
ส่วน รวมทั้งใช้ออกแบบนโยบายที่หลากหลาย เช่น การคืนเงินภาษี หรือยกเว้นภาษี การให้เปล่า  
การให้กู้ยืม การให้เครดิต เป็นต้น การเพ่ิมขึ้นของจ านวนและความหลากหลายของนโยบายพลังงาน
ทดแทน รวมถึงการให้เงินสนับสนุน การสร้างแรงจูงใจจากหลายๆ ปัจจัย การผลักดันโดยยกระดับ
การเติบโตของเทคโนโลยีพลังงานทดแทนในปัจจุบันในขณะเดียวกัน การลดเงินสนับสนุนส าหรับ
กิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับก๊าซเรือนกระจกในหลากหลายภาคส่วนสามารถบรรลุผลด้านการลดการปล่อย
ก๊าซเรือนกระจกได้ ทั้งนี้ข้ึนอยู่กับสภาพเศรษฐกิจและสังคมนั้นๆ  

ส่วนการปรับตัวในแนวทางของวิเชียร  เกิดสุข และคณะ (2548) ได้อธิบายถึงการปรับตัวต่อ
การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศหมายความถึง การปรับตัวเพ่ือให้สามารถด ารงอยู่และด าเนินกิจกรรมหรือ
วิถีชีวิตต่อไปได้ภายใต้สถานการณ์ท่ีภูมิอากาศเปลี่ยนแปลงไป ซึ่งอาจหมายถึงแนวทางใหม่หรือวิธีการ
ที่จะลดภาวะล่อแหลมเปราะบางของระบบ หรือภาคส่วนต่างๆ ตลอดจนสังคมมนุษย์ต่อผลกระทบ
และผลสืบเนื่องจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ  
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ภาพที่  4  แผนภาพการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ 
 

ที่มา: วิเชียร  เกิดสุข และคณะ (2548) 
 

ในการลดทอนภาวะล่อแหลมเปราะบางต่อผลกระทบหรือความเสี่ยงที่อาจเกิดขึ้นจาก 
การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศนั้นอาจท าได้โดยการลดการเปิดรับต่อผลกระทบหรือความเสี่ยงจาก 
การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ หรือลดความอ่อนไหวหรือความไวต่อผลกระทบหรือความเสี่ยงจาก 
การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ หรือเพ่ิมขีดความสามารถในการรับมือ หรือกระท าทั้งสามประการนี้ควบคู่
กันไป โดยที่การปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศนี้ อาจเป็นการพิจารณาในเชิงระบบหรือภาค
ส่วน หรือพิจารณาในเชิงพ้ืนที่ ในเงื่อนไขเวลาที่แตกต่างกัน ทั้งนี้ข้ึนกับบริบทของระดับการตัดสินและ
เป้าหมายในการด าเนินการ  

ส าหรับประเด็นเรื่องการปรับตัวในเชิงพ้ืนที่นี้ ทั้งในระดับชุมชนและพ้ืนที่ที่ใหญ่ขึ้นในระดับ
จังหวัดหรือลุ่มน้ านั้นเป็นเรื่องที่จะต้องพิจารณาในบริบทของพ้ืนที่ และตอบสนองต่อรูปแบบของ
ปัญหาหรือความเสี่ยงจากสภาพอากาศ (Climate Risk) ที่ประชาชนและภาคส่วนต่างๆ ในพ้ืนที่
เผชิญหน้าอยู่ในปัจจุบันและอนาคตภายใต้อิทธิพลของการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ โดยจัดตั้ง
ยุทธศาสตร์ หรือ แนวทางปฏิบัติที่สอดคล้องกับบริบทของพ้ืนที่ในบริบทของอนาคตด้วย ทั้งนี้
แนวทางการปรับตัวเพ่ือรับมือจากผลกระทบหรือความเสี่ยงจากสภาพอากาศนั้น อาจด าเนินการได้ใน
หลายรูปแบบ เช่น การสร้างโครงสร้างสาธารณูปโภคพ้ืนฐาน อันเป็นกระบวนการทางวิศวกรรม หรือ 
การปรับวิถีชีวิตให้สอดคล้องกับสถานการณ์ในอนาคต อันเป็นกระบวนการทางสังคม หรือ การปรับ
รูปแบบเทคนิคในการประกอบอาชีพ อันเป็นรูปแบบของการถ่ายทอดองค์ความรู้ หรือการใช้
กฎเกณฑต่์างๆ เพ่ือด าเนินการในการบริหารจัดการความเสี่ยง อันเป็นกระบวนการด้านการจัดองค์กร 
และอ่ืนๆ ซึ่งการด าเนินการในพ้ืนที่ใดๆ นั้น อาจเป็นการด าเนินการในหลายรูปแบบประกอบกันก็ได้ 

เพิ่ม 

ลด 

ลด 

ความเสี่ยง การเปดิรับต่อผลกระทบของสภาพอากาศ 

ความไวต่อผลกระทบของสภาพอากาศ 

ขีดความสามารถในการรับมือกับผลกระทบ
ของสภาพอากาศ 
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และอาจปรับเปลี่ยนรูปแบบให้เหมาะสมตามบริบทที่เปลี่ยนแปลงไปตามพลวัตของระบบเศรษฐกิจ
และสังคม 

ประเด็นที่ควรพิจารณา คือ ความไม่แน่นอนของการคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงภายใต้
สถานการณ์ข้อมูลที่จ ากัดและผลกระทบสืบเนื่องในเชิงเศรษฐกิจและสังคมในอนาคต อีกทั้งห้วงเวลา
ที่ชุมชนตลอดจนหน่วยงานต่างๆ ให้ความส าคัญในการวางแผนยุทธศาสตร์ หรือรับรู้เพ่ือที่จะ
ด าเนินการประการใดประการหนึ่งนั้นมักจะสั้นกว่าห้วงเวลาที่ใช้พิจารณาการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ
มาก ส่งผลให้ต้องมองถึงการปรับตัวต่อความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ
ในเชิงการวิเคราะห์ความเป็นไปได้หรือความสามารถในการด าเนินการของแผนพัฒนาต่างๆ ได้ใน
ระยะยาวภายใต้เงื่อนไขการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศภายใต้สถานการณ์จ าลอง และปรับแผนให้
สามารถด าเนินการได้ตามวัตถุประสงค์ภายใต้เงื่อนไขที่หากเกิดการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศขึ้นตาม
การคาดการณ์  

ในกรณีของการศึกษาในระดับชุมชนนั้น ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศต่อชุมชน
นั้นจะแตกต่างกนัไปตามแต่ละพ้ืนที่ตามลักษณะทางกายภาพและโครงสร้างเศรษฐกิจสังคมของแต่ละ
ชุมชน นอกจากนั้น ผลกระทบที่เกิดขึ้นกับชุมชนนั้น ถึงแม้ว่าจะเป็นผลกระทบในลักษณะเดียวกัน
และในระดับที่เท่ากันก็ตาม แต่ก็ท าให้ชุมชนมีภาวะเสี่ยงและล่อแหลมเปราะบางแตกต่าง เนื่องจาก
แต่ละชุมชนมีการเปิดรับกับผลกระทบ ความไวต่อผลกระทบ และขีดความสามารถในการรับมือกับ
สถานการณ์ที่แตกต่างกัน อีกทั้งพลวัตทางสังคมและเศรษฐกิจก็ยังส่งผลให้ความเสี่ยงและความ
ล่อแหลมของชุมชนต่างๆ นั้นเปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลาอีกด้วย ดังนั้น แนวทางการรับมือหรือการ
สร้างขีดความสามารถเพ่ือให้ชุมชนสามารถปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงระยะยาวนั้นจะต้องพิจารณา
เป็นกรณีของแต่ละชุมชน เนื่องจากความแตกต่างในบริบทของแต่ละชุมชน ซึ่งมีวิถีชีวิต สภาพ
เศรษฐกิจ และมีความต้องการถึงอนาคตของชุมชนที่แตกต่างกัน 

แนวทางของธนาคารพัฒนาเอเชีย (2552) ได้เสนอประเด็นส าคัญเร่งด่วนด้านการปรับตัวกับ
ผลกระทบการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่ประเทศเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ควรจะต้องมีการบูรณาการ 
คือ  

เร่งเผยแพร่ความตระหนักรู้แก่สาธารณชนเรื่องการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิ อากาศและ
ผลกระทบ เพ่ือกระตุ้นการด าเนินงานระดับสาธารณะ และให้ผู้มีส่วนได้ส่วนเสียทุกภาคส่วนมีส่วน
ร่วม ทั้งภาคครัวเรือน ธุรกิจ หน่วยงานรัฐ องค์กรพัฒนาเอกชน ภาคประชาชน สังคม และหุ้นส่วน
ด้านการพัฒนาเพื่อต่อสู้กับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  

ท าการวิจัยเพ่ือสร้างความเข้าใจมากขึ้นในเรื่อง 1) การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
ผลกระทบ และความจ าเป็นของการปรับตัวในระดับท้องถิ่น  2) การแก้ไขปัญหาที่มีประสิทธิภาพด้าน
ต้นทุน ทั้งในเชิงวิชาการและเชิงปฏิบัติ และ3.ยุทธศาสตร์และวิธีปฏิบัติในการปรับตัวที่สมเหตุสมผล  
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สร้างระบบหรือส่งเสริมความร่วมมือระหว่างหน่วยงานและการท างานร่วมกันของหลายภาค
ส่วนในการปรับตัวต่อผลกระทบ รวมถึงเชื่อมโยงการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศกับการจัดการ
ความเสี่ยงจากภัยพิบัติ เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศเป็นเรื่องที่ทุกส่วนของรัฐบาลต่างมี
ส่วนเกี่ยวข้องไม่แต่เฉพาะ หน่วยงานด้านสิ่งแวดล้อมเท่านั้น แต่ยังเป็นเรื่องของหน่วยงานด้าน
เศรษฐกิจ การคลัง และอ่ืนๆ ด้วย ดังนั้นแนวทางที่ส าคัญคือต้องมีหน่วยงานรัฐแห่งหนึ่งเป็นเจ้าภาพ
คอยประสานงานและเป็นหน่วยงานหลักในการขับเคลื่อนในระดับพื้นที่ 

1. สร้างหรือส่งเสริมกลไกการประสานงาน วางแผน และให้ทุนที่เชื่อมโยงระหว่างรัฐบาล
และองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น เพ่ือส่งเสริมการปรับตัวในระดับท้องถิ่น และเพ่ิมศักยภาพของ
ท้องถิ่นในการวางแผนและด าเนินการตามความคิดริเริ่มด้านการปรับตัวที่เหมาะสมส าหรับบริบทของ
พ้ืนที่  

2. ใช้แนวทางแบบมองปัญหารอบด้าน ในการสร้างศักยภาพเพ่ือปรับตัวต่อผลกระทบใน
กลุ่มที่เปราะบางและในท้องถิ่น และสร้างภูมิคุ้มกันต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ รวมถึง  
การพัฒนาศักยภาพเพ่ือให้มีทางเลือกในการสร้างความหลากหลายให้เศรษฐกิจท้องถิ่น  

ส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ได้อธิบายถึงการด าเนินงาน
ด้านการปรับตัวต้องมียุทธศาสตร์เพ่ือให้บรรลุผลสัมฤทธิ์ตาม  6 แนวทาง ของกลยุทธ์รวมและ
ยุทธศาสตร์เฉพาะ ดังนี้ 

1.  เสริมสร้าง ปรับปรุง องค์ความรู้เกี่ยวกับความเปราะบางและผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศ  

2.  ปกป้องพ้ืนที่ผลิตอาหาร แหล่งน้าจืด และแหล่งพลังงานที่ส าคัญของประเทศ โดยการเน้น 
การใช้ที่ดินตามแผนการใช้ที่ดิน (Land-Use Map) และหลักการจัดการภัยพิบัติระดับพ้ืนที่  
(Community-Based Management) โดยเน้นการหลีกเลี่ยงป้องกันมากกว่าการแก้ไข  

3.  ส่งเสริมการอนุรักษ์ระบบนิเวศโดยมาตรการทางเศรษฐศาสตร์ที่เหมาะสม เช่น การใช้  
PES และคาร์บอนเครดิต เพ่ือสร้างความร่วมมือในการอนุรักษ์พ้ืนที่ป่าไม้ระหว่างชุมชนบนพ้ืนที่สูงกับ
ชุมชนพ้ืนล่างที่อาศัยอยู่ในลุ่มน้าเดียวกัน รวมทั้งการใช้มาตรการลงโทษทางกฎหมาย และเครื่ องมือ
ทางเศรษฐศาสตร์ในการบริหารจัดการ  

4.  ฟ้ืนฟูพ้ืนที่เสื่อมโทรมให้เป็นแหล่งอาหารและแหล่งกักเก็บคาร์บอน โดยส่งเสริมบทบาท
ของภาคเอกชนและชุมชนท้องถิ่นดั้งเดิม ทั้งนี้เพ่ือให้เป็นไปตามหลักการทางเศรษฐศาสตร์  

5.  จัดให้มีกลไกทางการเงินอิสระในรูปของกองทุนเพ่ือการปรับตัว (Thailand Adaptation 
Fund) เป็นการเฉพาะ เพ่ือสนับสนุนการด าเนินงานด้านการปรับตัว โดยให้มีการสมทบด้าน
งบประมาณจากรัฐและแหล่งเงินทุนอ่ืนๆ อย่างเหมาะสม  
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6.  จัดให้มีการด าเนินงานในลักษณะของโครงการน าร่อง (Demonstration Project) ใน
ระยะแรกของการด าเนินงานตามแผนแม่บทฯ และมีการขยายผลในระยะต่อไป โดยยึดหลักการ
วิเคราะห์พื้นที่ท่ีเรียกว่า Hot Spots เป็นหลัก 

ขณะที่อานนท์ สนิทวงศ์ ณ อยุธยา อธิบายความหมาย การปรับตัว (Adaptation) ต่อ
ภูมิอากาศไว้ว่า คือ การด าเนินการใดๆ เพ่ือลดความเปราะบางของทั้ งระบบหรือภาคส่วน ซึ่งอาจจะ
เป็นการเพ่ิมขีดความสามารถในการตั้งรับต่อความเสียหายและผลกระทบที่เกิดจากความแปรปรวนใน
ระยะสั้นและ/หรือจากการเปลี่ยนแปลงต่อเนื่องในระยะยาว เช่น การประกันภัย การชดเชยและ 
การฟ้ืนฟูความสูญเสียที่เกิดขึ้น เป็นต้น นอกจากการด าเนินการในเชิงรับแล้ว การปรับตัวยังสามารถที่
จะกระท าในเชิงรุกเพ่ือจัดการความเสี่ยงต่อภูมิอากาศโดยอาศัยองค์ความรู้และเทคโนโลยีเพ่ือลด  
การเปิดรับต่อสภาพอากาศที่ไม่พึงประสงค์ การจัดบริหารจัดการภายในระบบหรือภาคส่วนเพ่ือลด
ความอ่อนไหวต่อตัวแปรทางภูมิอากาศ รวมทั้งการจัดให้มีระบบการพยากรณ์ในระยะกลางและระยะ
ยาวเพ่ือสนับสนุนการวางแผนการท าเกษตรล่วงหน้า ส าหรับแนวทางและมาตรการเพ่ือการปรับตัว 
โดยเฉพาะการจัดการความเสี่ยงต่อภูมิอากาศจะขึ้นกับสเกลเชิงพ้ืนที่และเชิงเวลาของระบบและภาค
ส่วนนั้นๆ การจัดการความเสี่ยงส าหรับพ้ืนที่เล็กๆ เช่น ระดับครัวเรือนหรือชุมชนควรจะให้
ความส าคัญกับความแปรปรวนหรือลักษณะอากาศที่มีสเกลเชิงเวลาที่สั้น ในขณะที่การจัดการความ
เสี่ยงในสเกลพ้ืนที่ขนาดใหญ่ เช่น ระดับภาคหรือลุ่มน้ าซึ่งมีภาคส่วนทางเศรษฐกิจและสังคมที่
หลากหลายและมีปฏิสัมพันธ์ที่ซับซ้อน ก็ควรให้น้ าหนักไปที่ประเด็นของการเปลี่ยนแปลงทาง
ภูมิอากาศที่มีสเกลเชิงเวลาที่ยาวนานกว่า   

ส าหรับในภาคการเกษตรโดยปกติแล้วเกษตรกรจะมีการปรับเปลี่ยนรูปแบบการจัดการฟาร์ม
เพ่ือตอบสนองการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศอยู่แล้ว  ตัวอย่างเช่น การปรับตัวของเกษตรกรผู้ปลูก
ข้าวในประเทศเนปาล ด้วยการปลูกพืชแบบหมุนเวียน (Cropping Sequences) ระหว่างข้าวกับ 
มัสตาทและข้าวสาลี และการปรับเปลี่ยนตารางการเพาะปลูก (Cropping Calendar) เพ่ือรองรับ
ความแห้งแล้งและการที่ฝนตกช้ากว่าก าหนด และมีการปรับเปลี่ยนมาใช้สายพันธุ์ข้าวสมัยใหม่ 
(Modern Varieties) ที่ช่วยเพ่ิมผลผลิตและทนทานต่อสภาพการเปลี่ยนแปลงทางด้านสิ่งแวดล้อม
และอากาศ (Manandhar et al., 2011) ทั้งนี้วิธีการปฏิบัติโดยทั่วไปในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียง
ใต้ คือ การเปลี่ยนรูปแบบการเพาะปลูก การปรับเปลี่ยนช่วงเวลาการเพาะปลูก เปลี่ยนสายพันธ์ และ
การจัดการฟาร์ม โดยผลการศึกษาของ Lasco et al. (2011) ได้เสนอแนะวิธีการปรับตัวของ
เกษตรกรในระดับฟาร์ม ดังนี้  

1. การปรับเปลี่ยนสายพันธุ์ โดยใช้สายพันธุ์ที่มีความทนทานต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศมากขึ้น  
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2. การปรับเปลี่ยนรูปแบบการผลิตและปฏิทินการเพาะปลูก โดยการเปลี่ยนพืชที่จะผลิต
และปรับเปลี่ยนช่วงเวลาการเพาะปลูกเพ่ือตอบสนองการเปลี่ยนแปลงของฤดูกาล  

3. การปรับเปลี่ยนรูปแบบการจัดการฟาร์ม โดยการเปลี่ยนรูปแบบการจัดการดิน 
การจัดการและอนุรักษ์น้ า การป้องกันไฟป่า การจัดการศัตรูพืช การจัดการของเสียจากฟาร์ม รวมทั้ง
การท าวนเกษตร ที่เป็นมิตรกับธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม  

4. การกระจายความเสี่ยงด้านรายได้จากภาคการเกษตร โดยการหาแหล่งรายได้นอกฟาร์ม
มากขึ้น การกระจายต้นทุนการทท าฟาร์มสู่การท าธุรกิจที่เก่ียวเนื่อง เป็นต้น  

ตามแนวคิดการปรับตัวทั้งหมดนั้น โดยสรุปคือ การสร้างการปรับตัวขึ้นเพ่ือให้เกษตรกรหรือ
ผู้ที่มีความเสี่ยงต่อการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศสามารถได้ด ารงอยู่และด าเนินกิจกรรมหรือ
วิถีชีวิตต่อไปได้ภายใต้สถานการณ์ที่ภูมิอากาศเปลี่ยนแปลงไป ลดผลกระทบ ลดการสูญเสีย ลดความ
เสี่ยงที่อาจจะเกิดขึ้นในอนาคต โดยปรับตัวให้เหมาะสมกับสภาพพ้ืนที่ หรือภายใต้บริบทของตน โดย
ต้องมีการสร้างและท าความเข้าใจ และที่ส าคัญต้องมีหน่วยงานของรัฐคอยประสานงานและเป็น
หน่วยงานหลักในการขับเคลื่อนในระดับพ้ืนที่ 

 
งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

 
1. งานวิจัยเกี่ยวกับการวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโดยแบบจ าลอง
เศรษฐมิติ 

ส าหรับการศึกษาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อการผลิตพืชของ
เกษตรกร โดยน าแบบจ าลองเศรษฐมิติเข้ามาเพ่ือวิเคราะห์ผลกระทบดังกล่าว ซึ่งในประเทศไทยได้มี
การศึกษาโดย Sinnarong (2013a) ท าการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีผลต่อการผลิตข้าวของประเทศไทย ทั้ง 73 
จังหวัด ตั้งแต่ปี 1989-2009 แบ่งแบบจ าลองออกเป็น 4 ภาค คือ ภาคเหนือ ภาคตะวันออก เฉียง
เหนือ ภาคกลาง และภาคใต้ พบว่า เมื่อวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้แบบจ าลองเศรษฐมิติพบว่า การเพ่ิมขึ้น
ของอุณหภูมิเฉลี่ยในฤดูกาลเพาะปลูกส่งผลกระทบเชิงลบต่อการผลิตข้าวในทุกภาค การเพ่ิมขึ้นของ
ปริมาณน้ าฝนส่งผลดีต่อการผลิตข้าวนาปีในภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  ในขณะที่มีผล
ในเชิงลบต่อการผลิตข้าวในภาคกลางและภาคใต้ ซึ่งเป็นพ้ืนที่ผลิตข้าวแบบนาในที่ลุ่มเป็นส่วนใหญ่  
และท านายการผลิตข้าวในอนาคตโดยค านึงถึงการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในแต่ละพ้ืนที่ ในปี  
2030 ถึง 2090 ผลการศึกษาพบว่าผลผลิตข้าวเฉลี่ยของไทยมีแนวโน้มลดลง 5-33 เปอร์เซ็นต์ และมี
ความแปรปรวนของผลผลิตเพ่ิมขึ้น 3-15 เปอร์เซ็นต์ โดยที่การผลิตข้าวในภาคเหนือและภาคกลาง
ของไทยซึ่งเป็นพ้ืนที่การผลิตที่มีประสิทธิภาพการผลิตสูง ซึ่งจะได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศมากที่สุด ดังนั้นจากการศึกษาของ Sinnarong ซึ่งเป็นการใช้แบบจ าลองทางเศรษฐมิติ 
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สามารถวิเคราะห์ผลกระทบจากสภาพภูมิอากาศได้ และสามารถตอบได้ว่าการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิ
และปริมาณน้ าฝนที่เปลี่ยนไป ส่งผลต่อผลผลิตข้าวไปในทิศทางใดอีกด้วย อีกทั้งยังสามารถ  
การคาดการณ์ผลกระทบที่จะเกิดขึ้นในอนาคตที่จะเป็นแนวทางให้กับเกษตรกรในแต่ละภูมิภาคเพ่ือ
ลดความเสี่ยงในการผลิตต่อไปได้ 

นอกจากนี้แล้ว Sinnarong (2013b) ได้ท าการศึกษาผลของการปรับตัวของเกษตรกรใน
ภาคเหนือต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ โดยใช้ข้อมูลการผลิตข้าวและสภาพอากาศระดับ
จังหวัด 17 จังหวัด ตั้งแต่ปี ค.ศ. 1989 - 2012 ด้วยการวิเคราะห์การถดถอยเพ่ือหาผลของปัจจัย
สภาพอากาศต่อการผลิตข้าวนาปี และจ าลองการปรับเปลี่ยนปฏิทินการเพาะปลูกข้าวให้ล่าช้าออกไป 
1-3 เดือน พบว่าการปรับตัวโดยการเปลี่ยนแปลงเวลาการเพาะปลูกจะช่วยลดผลกระทบเชิงลบของ
การเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิและปริมาณน้ าฝนในฤดูกาลเพาะปลูกต่อผลผลิตข้าวเฉลี่ยและ 
ความแปรปรวนของการผลิตได้ จากงานวิจัยแสดงให้เห็นว่า การปรับตัวของเกษตรกรวิธีหนึ่งคือเลื่อน
การปลูกท าให้สามารถที่จะลดผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศได้ และสามารถใช้
แบบจ าลองการวิเคราะห์การถดถอยมาเป็นเครื่องมือในการวิเคราะห์เพ่ือลดความเสี่ยงของเกษตรกร
ในอนาคต 

 
2.  การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและแนวโน้มผลกระทบในอนาคต 

จากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและผลกระทบเกิดจากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่ได้กล่าวมานั้น ได้มีผู้ศึกษาและเผยแพร่ข้อมูลเพ่ือเป็นแนวทางในการวิจัยจากหลายแหล่ง 
ซึ่งผู้วิจัยได้รวบรวมมาใช้เป็นแนวทางในการศึกษาดังเช่น การศึกษาของศูนย์บริการวิชาการแห่ง
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย (2554) สรุปผลภูมิอากาศและอุทกวิทยา ถึงแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงของ
ปริมาณน้ าฝนในอนาคตอันใกล้จากปัจจุบันถึงกึ่งกลางศตวรรษ (พ.ศ.  2558-2582) และอนาคต
ระยะไกล จากกลาง-สิ้นศตวรรษ (พ.ศ. 2618-2642) พบว่า การเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนมีแนวโน้ม
ทั้งเพ่ิมขึ้น และลดลง ในแต่ละภูมิภาค ในแบบจ าลองต่างๆ การศึกษาพบว่ามีทั้งไปในทิศทางเดียวกัน 
และแตกต่างกันบ้างในบางพ้ืนที่ กล่าวคือ ในอนาคตอันใกล้ (ก่ึงกลางศตวรรษ) ส่วนใหญ่ พยากรณ์ว่า 
ในภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคใต้ฝั่งตะวันตก ปริมาณน้ าฝน มีแนวโน้ม
ลดลง ในขณะที่ภาคอ่ืนๆ เช่น ภาคตะวันตก และภาคใต้ฝั่งตะวันออก เป็นต้น มีแนวโน้มเพ่ิมขึ้นใน
อนาคตระยะไกล (สิ้นศตวรรษ) ส่วนใหญ่พยากรณ์ว่าทุกภาคของประเทศไทยปริมาณน้ าฝน 
มีแนวโน้มเพ่ิมขึ้น แม้ในแบบจ าลองหนึ่ง พยากรณ์ว่าในภาคใต้ปริมาณน้ าฝนมีแนวโน้มลดลง จาก
การศึกษาของศูนย์บริการวิชาการแห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยจะเห็นได้ว่า ในอนาคตความ
แปรปรวนที่เกิดจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศจะเกิดขึ้นทั่วทุกภาคของประเทศไทยซึ่งเป็นที่
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เชื่อได้ว่าจะกระทบกับทุกภาคส่วนโดยเฉพาะภาคเกษตรที่ต้องอาศัยปริมาณน้ าฝนหรืออาศัย 
การพ่ึงพาธรรมชาติเป็นหลัก 

นอกจากนั้นยังมีการศึกษาในด้านสภาวะความรุนแรงของลมฟ้าอากาศ โดยในงานของ  
แสงจันทร์  ลิ้มจิรกาล และคณะ (2553) สรุปผลในช่วงปี ค.ศ. 1965-2006 หรือ พ.ศ. 2508-2549 
ถึงแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิเฉลี่ยสู่ผลในอนาคตอันใกล้นี้คาดว่า สภาวะความรุนแรงของ
อุณหภูมิในประเทศไทย มีแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงที่รุนแรงขึ้นเป็นเท่าตัว ในส่วนสภาวะความรุนแรง
ของฝน มีรูปแบบและแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงที่ซับซ้อน และแตกต่างจากอุณหภูมิโดยสิ้นเชิง โดย
ลักษณะการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นทั้งสองทิศทาง คือ การเพ่ิมขึ้นและการลดลงในอัตราที่แตกต่างกัน  
ในแต่ละพ้ืนที่ ผลการวิเคราะห์ยังพบว่า ความแปรปรวนในระยะสั้น (ปีต่อปีหรือทศวรรษต่อทศวรรษ) 
ซึ่งความแปรปรวนในช่วงเวลาดังกล่าวอาจมีความเชื่อมโยงกับความแปรปรวนของปรากฏการณ์เอน
โซ่ และลมมรสุมโซนร้อน  ลักษณะการเปลี่ยนแปลงอย่างมีนัยส าคัญของดัชนีสภาวะความรุนแรงของ
ฝนในประเทศไทย สรุปได้ว่า ปริมาณฝนรวมในช่วงฝนตกน้อยและฤดูร้อน (เดือนพฤศจิกายน-
เมษายน) เพ่ิมมากขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่งในภาคตะวันออก ในขณะที่จ านวนวันฝนตกรวมรายปีและ
จ านวนฝนตกรวมในช่วงฤดูฝน (เดือนพฤษภาคม-ตุลาคม) มีแนวโน้มลดลงในหลายพ้ืนที่ของประเทศ
ไทย เช่น ภาคกลาง ภาคตะวันออก และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ส่วนสภาวะความรุนแรงของฝนใน
รูปแบบของจ านวนวันที่ฝนไม่ตกและจ านวนวันฝนตกอย่างต่อเนื่องในประเทศไทย มีหลักฐานที่แสดง
ถึงการเปลี่ยนแปลงอย่างเด่นชัด และมีลักษณะที่สอดคล้องในพ้ืนที่กว้างเมื่อเปรียบเทียบกับดัชนีอ่ืน 
โดยการเปลี่ยนแปลงได้บ่งชี้ถึงจ านวนวันที่ฝนไม่ตกอย่างต่อเนื่องมีระยะเวลายาวนานขึ้น ในขณะที่
จ านวนวันที่ฝนตกอย่างต่อเนื่องมีระยะเวลาสั้นลง ซึ่งการเปลี่ยนแปลงดังกล่าว แสดงถึงความเสี่ยงต่อ
สภาวะแห้งแล้ง และน้ าท่วมฉับพลันในประเทศไทยมีแนวโน้มที่จะทวีความรุนแรงเพ่ิมมากข้ึน   

จากงานวิจัยของแสงจันทร์ ลิ้มจิรกาลและคณะจึงเป็นการย้ าว่า การเปลี่ยนแปลงของสภาวะ
ความรุนแรงของฝนในประเทศไทย มีลักษณะทั้งการเพ่ิมขึ้นและการลดลงในอัตราที่แตกต่างกันในแต่
ละพ้ืนที่ นั่นหมายถึงแต่ละพ้ืนที่ในประเทศไทยได้รับผลกระทบที่แตกต่างกัน และมีความแปรปรวนใน
เชิงรูปแบบความถี่ และความรุนแรงของผลกระทบที่จะเกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงสภาวะความ
รุนแรงของฝนในพ้ืนที่ต่างๆ ของประเทศ แนวทางการจัดการทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมต่อ
การเกิดเหตุการณ์ดังกล่าวได้อย่างมีประสิทธิภาพนั้น ต้องมีความสลับซับซ้อน  อีกทั้งต้องมีแนว
ทางการปรับตัวและการตั้งรับสภาวะความรุนแรงของสภาพการณ์ดังกล่าวโดยควรมีลักษณะที่
แตกต่างกันในแต่ละพ้ืนที่ซึ่งข้ึนอยู่กับรูปแบบ ความรุนแรง และความถ่ีของเหตุการณ์ ของพ้ืนที่นั้นๆ    

จากการศึกษาเรื่องผลกระทบและการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศภายใต้
โครงการ USAID Mekong Adaptation and Resilience to Climate Change (2014) ได้ศึกษาถึง
ความเปราะบางของประเทศไทย จากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ โดยได้ศึกษาเฉพาะลงไปยัง
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พ้ืนที่ลุ่มน้ าโขงตอนล่างในเขตประเทศไทยประกอบด้วยพ้ืนที่  2 ส่วน คือ เขตที่สูงทางเหนือของ
จังหวัดเชียงรายและบริเวณโดยรอบ และเขตพ้ืนที่ทางตะวันออกเฉียงเหนือ บนที่ราบสูงโคราช และ
พ้ืนที่รับน้ าระบายของลุ่มน้ าชี-มูลซึ่งเป็นล าน้ าสาขาที่ส าคัญของแม่น้ าโขง ชี้ให้เห็นว่า ภูมิภาคนี้จะ
ประสบกับความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝน และอุณหภูมิที่เพ่ิมสูงขึ้นตลอดปี และผลการศึกษาที่
ส าคัญที่ชี้ให้เห็นถึงความรุนแรงในพ้ืนที่มีดังนี้ 1) ปริมาณน้ าฝนในฤดูฝนจะเพ่ิมมากขึ้นในจังหวัด
เชียงรายและจังหวัดทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พืชผลทางการเกษตรจะได้รับผลกระทบจาก
ปริมาณน้ าฝนที่เพิ่มขึ้นในฤดูเพาะปลูกปกติน ามาซึ่งอุทกภัย สภาพน้ าขังใต้ผิวดิน และภาวะเสี่ยงสูงต่อ
การระบาดของเชื้อราและแมลงศัตรูพืช  2) ทั่วภูมิภาคลุ่มน้ าโขงตอนล่างรวมถึงประเทศไทยจะเผชิญ
กับฝนตกหนักรุนแรงบ่อยขึ้น (มีปริมาณน้ าฝนสูงกว่า 100 มม. ต่อวัน) เช่น เมื่อเทียบกับสภาพอากาศ
พ้ืนฐาน จังหวัดเชียงรายจะเผชิญกับฝนตกหนักและเกิดขึ้นบ่อยกว่าเดิมสองเท่า จึงมีความเสี่ยงต่อ
ภาวะน้ าท่วมฉับพลันและภัยจากดินถล่มในบริเวณพ้ืนที่ลาดชันบ่อยขึ้น  3) ภูมิภาคลุ่มน้ าโขงตอนล่าง
ในเขตประเทศไทยจะมีอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ยต่อวันสูงขึ้น 2 องศาเซลเซียส โดยอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ยต่อ
วันของจังหวัดสกลนครจะเพ่ิมจาก 33 องศาเซลเซียส เป็น 35 องศาเซลเซียส และจะสูงขึ้นอีกในปีที่มี
สภาพอากาศสุดขั้ว ซึ่งจะส่งผลกระทบอย่างรุนแรงต่อพืชผล ปศุสัตว์ และสุขภาพของคนภาคเหนือ
ของประเทศไทย  และจาการวิจัยมีการคาดการณ์ว่า จังหวัดเชียงรายทางภาคเหนือของประเทศไทย
จะเผชิญกับปริมาณน้ าฝนที่เพ่ิมขึ้นสูงสุดในอัตราร้อยละ 9 ถึง 18 ต่อปี เมื่อเทียบกับปริมาณน้ าฝนใน
ลุ่มน้ าโขงตอนล่าง และคาดว่าจะเพ่ิมสูงสุดสัมพัทธ์ในเดือนธันวาคม ในระดับใกล้เคียงร้อยละ 50 หรือ
คิดเป็นปริมาณน้ าฝนเพ่ิมข้ึนจาก 11 มิลลิเมตรต่อเดือน เป็น 16 มิลลิเมตรต่อเดือน นอกจากนี้คาดว่า
จะเพ่ิมสูงสุดสัมบูรณ์ในฤดูฝนเดือนกันยายน โดยมีปริมาณน ้าฝนสูงสุดเฉลี่ยที่ตกเพ่ิมขึ้นกว่า  30 
มิลลิเมตรจากที่คาดไว้ (หรือคิดเป็นเพิ่มขึ้นร้อยละ 11) และมีการคาดการณ์ว่าอุณหภูมิสูงสุดต่อวันจะ
เพ่ิมขึ้นประมาณ 2 องศาเซลเซียสตลอดปี และจะเพ่ิมถึง 3 องศาเซลเซียสในฤดูฝน เช่น ในฤดู
เพาะปลูกตั้งแต่เดือนกรกฎาคมถึงสิงหาคม อุณหภูมิสูงสุดต่อวันจะเพ่ิมจาก  31 เป็น 34 องศา
เซลเซียส ภายใต้สภาพอากาศที่เปลี่ยนแปลง และอุณหภูมิจะสูงถึง 38 องศาเซลเซียสในช่วงเดือน
เดียวกันของปีที่มีสภาพอากาศสุดขั้ว   

เมื่อมีการศึกษาลงลึกในเชิงพ้ืนที่ก็สามารถเห็นการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศที่มีผลต่อ
ความรุนแรงของแต่ละพ้ืนที่ เป็นสิ่งที่ยืนยันความเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศทั้งในตัวจังหวัด
เชียงรายเองและภาคตะวันออกเฉลียงเหนือ ซึ่งส่งผลให้มีปริมาณน้ าฝนและอุณหภูมิที่เปลี่ยนแปลงไป
จากเดิมท้ังที่ผ่านมาและยังผลการคาดการณ์ในอนาคตอีกด้วย 
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3.  ผลการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อผลผลิตข้าวและภาคเกษตร 
สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย (ทีดีอาร์ไอ) โดย นิพนธ์  พัวพงศกร และคณะ (2558) 

ได้อธิบายถึงการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศมีผลกระทบต่อผลผลิตการเกษตรหลายช่องทาง เช่น ภาวะน้ า
ท่วม ภาวะฝนแล้ง อุณหภูมิที่สูงขึ้น โดยเฉพาะอุณหภูมิตอนกลางคืนในช่วงที่ข้าวก าลังออกดอก จะ
กระทบกระบวนการสังเคราะห์แสงของข้าว ท าให้ผลผลิตข้าวลดลง ส าหรับภาวะฝนแล้ง ในประเทศ
ไทยส่วนใหญ่เกิดจากปรากฏการณ์เอลนินโญ่ (ฝนแล้ง) ซึ่งเกิดขึ้นสลับกับ ลานินญ่า (ฝนชุก) 
นักวิทยาศาสตร์ได้สร้างดัชนีวัดปรากฏการณ์ทั้งสองที่เรียกว่า ดัชนี ENSO ทีดีอาร์ไอได้น าสถิติ
ดังกล่าวมาหาสหสัมพันธ์กับค่าความผิดปกติของผลผลิตเกษตร (Yield Anomaly) แล้วพบว่า เมื่อไร
ที่มีภาวะฝนแล้ง ผลผลิตเกษตรที่ส าคัญของไทยและเอเชียโดยเฉพาะข้าวโพดจะลดลงมากที่สุด 
รองลงมาคือ อ้อยและข้าว นอกจากนี้ทีดีอาร์ไอยังใช้แบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ศึกษาพฤติกรรม
การตอบสนองของเกษตรกร เมื่อเกิดภาวะน้ าแล้งรุนแรง (Extreme Drought) และภาวะน้ าท่วม
รุนแรง (Extreme Flood) บริเวณลุ่มแม่น้ าเจ้าพระยา พบว่าหากอุณหภูมิสูงขึ้นและมีจ านวนวันที่ฝน
ตกน้อยลง พ้ืนที่การผลิตและผลผลิตต่อไร่จะลดลงอย่างชัดเจน ในทางกลับกันหากปริมาณน้ า
ชลประทานเพ่ือการเกษตร ณ ต้นฤดูแล้งมีมาก พ้ืนที่ปลูกข้าวและอ้อยรวมถึงผลผลิตต่อไร่ในฤดูแล้ง
จะเพ่ิมมากข้ึนด้วย น้ าชลประทานนี้มาจากปริมาณน้ าต้นทุนเหนือเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิติ์ ซึ่งจะมี
มากหรือน้อยก็ขึ้นอยู่กับปริมาณฝนในฤดูฝน งานวิจัยของทีดีอาร์ไอท าให้เห็นผลกระทบจากสภาพ
ภูมิอากาศที่เปลี่ยนแปลง ส่งผลต่อผลผลิตพืชเศรษฐกิจของไทยและเอเชียในแต่ละช่วงของการ
เจริญเติบโตของพืช ท าให้น่าเชื่อได้ว่า ผลผลิตพืชชนิดอ่ืนๆ ย่อมได้รับผลกระทบ และอาจจะได้รับผล
ที่แตกต่างกันในพื้นท่ีที่ต่างกันด้วย 

ความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศยังสามารถส่งผลถึงอนาคตของเกษตรกรไทยในงานของ 
พุทธิณา  นันทะวรการ และคณะ (2556) ที่ได้ท าการศึกษาถึงอนาคตของเกษตรกรไทยในการเผชิญ
ความเสี่ยงจากสภาวะอากาศที่แปรปรวนและการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศเพ่ิมมากขึ้น จาก
ปัญหาภัยแล้ง น้ าท่วม อุณหภูมิที่สูงมากขึ้น การคลาดเคลื่อนของฤดูกาล และพายุที่รุนแรงมากขึ้น
ล้วนแต่เป็นปัจจัยที่อาจส่งผลให้ผลผลิตทางการเกษตรมีแนวโน้มที่จะได้รับความเสียหายมากขึ้น 
ตัวอย่างของผลกระทบจากความแปรปรวนของอากาศและการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อ 
การท าการเกษตรในประเทศไทยประกอบด้วย การติดดอกออกผลของพืชน้อยลง การที่โรคแมลง
ระบาดมากขึ้น และการที่ผลผลิตทางการเกษตรเสียหายจากภัยธรรมชาติ เช่น น้ าท่วม ภัยแล้ง และ
พายุ เมื่อพิจารณาผลกระทบต่อผลผลิตข้าว พบว่าในกรณีที่อุณหภูมิสูงกว่า 35 องศาเซลเซียสเป็นเวลา 
1 ชั่วโมงเป็นต้นไป ในช่วงที่ข้าวมีการผสมเกสร จะส่งผลให้ละอองเรณูของเกสรตัวผู้ของข้าวเป็นหมัน 
ซึ่งท าให้เมล็ดข้าวลีบ จากการศึกษาดังกล่าวจะเห็นได้ว่าสอดคล้องกับงานวิจัยของทีดีอาร์ไอที่ได้
ศึกษามาแล้ว ซึ่งท าให้เป็นสิ่งที่เชื่อได้ว่า การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศส่งผลช่วงการเจริญเติบโต
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ของพืชและการเจริญเติบโตของแมลงศัตรูพืช โดยมีแนวโน้มที่จะสร้างความเสียหายให้แก่ผลผลิตพืช
ของเกษตรกร 

นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศที่
มีต่อข้าว ที่เป็นพืชเศรษฐกิจหลักของประเทศไทย เช่นการศึกษาของเบญจวรรณ  ฤกษ์เกษม (2555) 
ที่พบว่าผลผลิตทางการเกษตรได้รับผลกระทบจากความแปรปรวนของลมฟ้าอากาศ เช่น ภาวะน้ า
ท่วม ภาวะแล้งจากฝนทิ้งช่วง อุณหภูมิที่สูงเกินหรือต่ าเกินไปการเปลี่ยนแปลงในระบบขับเคลื่ อน
ภูมิอากาศเฉพาะท้องถิ่น การระบาดของโรคพืชและแมลงศัตรูพืช เป็นต้น และชี้ให้เห็นถึงปัจจัยที่
ส่งผลกระทบต่อข้าวประกอบด้วย อุณหภูมิที่สูงในช่วงเวลาที่ข้าวมีการผสมเกสร ปริมาณน้ าที่น้อย
เกินไปหรือมากเกินไป และการรุกระบาดของแมลงศัตรูพืช โดยอุณหภูมิกลางคืนที่สูงกว่าหรือเท่ากับ 
22 องศาเซลเซียส และอุณหภูมิในช่วงเวลาที่ข้าวมีการผสมเกสรที่สูงกว่าหรือเท่ากับ  35 องศา
เซลเซียส ส่งผลกระทบต่อผลผลิตข้าว อย่างไรก็ดี ผลกระทบของอุณหภูมิต่อพันธุ์ข้าวแต่ละชนิด
ในช่วงผสมเกสรมีความแตกต่างกัน โดยสังเกตจากสัดส่วนของเมล็ดข้าวที่ผสมเกสรติด สัดส่วนของ
เรณูมีชีวิต และจ านวนของเรณูที่งอกบนยอดเกสรตัวเมีย ของข้าวแต่ละพันธุ์ ณ อุณหภูมิต่างๆ 
นอกจากนี้ เมื่อเกิดเหตุการณ์น้ าท่วมหรือฝนแล้งขึ้น ความสูญเสียที่เกษตรกรต้องแบกรับจากพันธุ์ข้าว
แต่ละชนิดแตกต่างกัน โดย ชนากานต์ พรมอุทัย ได้ท าการเปรียบเทียบสัดส่วนการสูญเสียผลผลิต
ระหว่างข้าวพันธุ์สุพรรณบุรี 1 และพันธุ์ชัยนาท 1 และพบว่าเหตุการณ์น้ าท่วมหรือฝนแล้ง ซึ่งเกิดขึ้น
ในช่วงเวลาไม่กี่วันหลังดอกข้าวบาน ข้าวพันธุ์ชัยนาท  1 ก่อให้เกิดความสูญเสียสูงกว่าข้าวพันธุ์
สุพรรณบุรี 1 ส าหรับการระบาดของโรคพืชและแมลงศัตรูพืชนั้น โรคแมลงและศัตรูพืชที่ส าคัญ
ประกอบด้วย โรคไหม้ โรคขอบใบแห้ง เพลี้ยกระโดดสีน้ าตาล  ส่วนงานศึกษาของพุธิณา  นันทะวรการ 
และ จตุพร  เทียรมา (2553) พบว่าอากาศที่ร้อนขึ้นมีผลท าให้เพลี้ยกระโดดสีน้ าตาลซึ่งเป็นแมลง
ศัตรูพืชที่ส าคัญของข้าวมีวงจรชีวิตที่สั้นลง จึงสามารถวางไข่ได้เพ่ิมขึ้น อีกทั้ง การที่นาข้าวในปัจจุบัน
มีการใส่ปุ๋ยเคมีมากขึ้นนั้นยิ่งสร้างสภาพแวดล้อมที่เอ้ือต่อการเจริญเติบโตของเพลี้ยกระโดดมากขึ้น 
ท าให้เพลี้ยเพ่ิมจ านวนขึ้นอย่างรวดเร็ว นอกจากนี้ การที่ฝนไม่ตกตามฤดูกาล การเกิดภาวะฝนทิ้งช่วง
และน้ าท่วมนั้น ส่งผลให้ผลผลิตข้าวเสียหายมากข้ึน  

ในส่วนของงานวิจัยที่เกี่ยวกับภัยคุกคามจากสภาพอากาศแปรปรวนและความเปราะบาง
ระดับภาคส่วนในภาคเหนือของประเทศไทยการศึกษาเรื่องผลกระทบและการปรับตัวต่อ 
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศภายใต้โครงการ USAID Mekong Adaptation and Resilience to 
Climate Change (2014) ได้ศึกษาถึงการเพาะปลูกพืชบางชนิดในภาคเหนือของประเทศไทยที่จะ
ได้รับผลกระทบจากสภาพอากาศที่เปลี่ยนแปลงและเกิดขึ้นอย่างต่อเนื่องเป็นเวลานาน พืชที่คาดว่า
จะได้รับผลกระทบในเชิงลบจากอุณหภูมิที่สูงขึ้น ได้แก่ ข้าวนาสวนหรือนาด าที่ปลูกในที่ลุ่ม ลิ้นจี่ และ
ยางพารา เป็นต้น  ซึ่งจากแบบจ าลองสภาพอากาศและพืชผลในระดับลุ่มน้ าโขงของโครงการ  USAID 
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Mekong ARCC แสดงให้เห็นแนวโน้มที่ลดลงของผลผลิตข้าวนาสวนในจังหวัดเชียงรายถึงร้อยละ 4.8 
ซึ่งจะท าให้ผลผลิตข้าวโดยรวมของจังหวัดเชียงรายลดลงถึง 30,000 ตัน (คาดการณ์จากข้อมูลข้าวที่
ผลิตได้ในปี พ.ศ. 2549) ลิ้นจี่เป็นพืชผลเกษตรที่ส าคัญในภาคเหนือของประเทศไทย อุณหภูมิที่
เพ่ิมข้ึนจะกระทบต่อระยะการออกดอกของต้นลิ้นจี่และท าให้ผลผลิตลดลง เช่น อุณหภูมิต่ าสุดเฉลี่ยที่
สูงกว่า 20 องศาเซลเซียส ในเดือนธันวาคม พ.ศ. 2552 ซึ่งเป็นช่วงต้นลิ้นจี่ออกดอก ท าให้ผลผลิตต้น
ลิ้นจี่ในปีนั้นได้รับผลกระทบกว่าร้อยละ 50 การผลิตยางพาราในภาคเหนือของประเทศไทยจะได้รับ
ผลกระทบแตกต่างกันไป มีความเป็นไปได้ว่า ยางพาราจะมีความเหมาะสมลดลงในพ้ืนที่ราบลุ่ม 
เพราะอุณหภูมิที่สูงเกินอุณหภูมิพอเหมาะที่ 29 องศาเซลเซียส ติดต่อกันหลายวัน แต่จะปลูกได้ดีใน
พ้ืนที่สูง ทั้งนี้พ้ืนที่ที่ยังไม่เคยปลูกยางพาราประมาณ 1,000 ตารางกิโลเมตรในระดับที่สูงขึ้นไปจะ
กลายเป็นแหล่งที่เหมาะสมต่อการปลูกยางพารา เนื่องจากอุณหภูมิที่สูงข้ึน   

นอกจากนี้ ภาคเหนือของประเทศไทยจะได้รับผลกระทบรุนแรงขึ้นจากน้ าท่วมฉับพลันและ
ดินถล่มที่เกิดตามมา และจะเผชิญกับระยะเวลาที่ปริมาณน้ าฝนสูงกว่า 160 มม. ยาวนานขึ้น น้ าท่วม
ฉับพลันส่วนใหญ่จะสร้างความเสียหายแก่พืชจ าพวก ข้าว ข้าวโพด และถั่วเหลืองที่ปลูกในที่ราบลุ่ม 
อุณหภูมิที่คาดว่าจะสูงขึ้นจะส่งผลกระทบเชิงลบต่อผลผลิตของข้าวโพดอีกด้วย เช่นเดียวกับพืชชนิด
อ่ืน เช่น ถั่วเหลือง กาแฟ สับปะรด และยางพารา  ยังมีการประมงในภาคเหนือของประเทศไทยจะ
ได้รับผลกระทบจากอุณหภูมิที่สูงขึ้นและการแปรปรวนของปริมาณน้ าฝน อุณหภูมิที่สูงขึ้นในฤดู  
ปลาวางไข่ (พ.ย.-ธ.ค.) ท าให้การขยายพันธุ์ปลาในแหล่งน้ าธรรมชาติในพ้ืนที่ดอนลดลงและจ ากัด
ความอุดมสมบูรณ์ของแหล่งน้ าอันเป็นที่อยู่อาศัยของสัตว์น้ า เช่น ปลาเนื้อขาวที่อพยพย้ายถิ่นอาจจะ
สูญเสียแหล่งน้ าที่เหมาะสมระหว่างอพยพ เนื่องจากอุณหภูมิที่สูงขึ้นและปริมาณน้ าฝนที่ลดลงในบาง
ช่วงของฤดูแล้ง อุณหภูมิที่สูงข้ึนจะกระทบต่อคุณภาพน้ าในบ่อเพาะเลี้ยงสัตว์น้ า น้ าท่วมฉับพลันที่เกิด
บ่อยขึ้นจะลดจ านวนปลาในบ่อรวมถึงกระทบต่อโครงสร้างพ้ืนฐานของฟาร์มเพาะเลี้ยงสัตว์น้ า 
นอกจากนี้ภาวะเครียดจากความร้อนส่งผลกระทบต่อระบบการผลิตปศุสัตว์ ส่งผลให้ความสามารถใน
การขยายพันธุ์และภูมิต้านทานโรคลดลง และยังส่งผลกระทบท าให้พืชอาหารสัตว์มีจ านวนลดลง 
อีกทั้งภาวะน้ าท่วมบ่อยจะเร่งให้เกิดการแพร่กระจายของโรคและน าไปสู่การเสียชีวิตของปศุสัตว์ 
การคาดการณ์ผลกระทบต่อระบบการผลิตปศุสัตว์ดังกล่าวจะมีผลต่อ การเลี้ยงไก่และสุกรเชิงพาณิชย์
ขนาดเล็ก และการเลี้ยงโคกระบือรายย่อยด้วย  

จากงานวิจัยที่ศึกษาและรวบรวมมาเกี่ยวกับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงของสภาพ
ภูมิอากาศที่มีต่อข้าวจะเห็นได้ว่า ผลกระทบจากความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศ ไม่ว่าอุณหภูมิที่
สูงเกินหรือต่ าเกินไป ปริมาณน้ าฝนน้อยหรือมากเกินไป ความผันผวนของสภาพอากาศย่อมส่งผลต่อ
การเจริญเติบโตของข้าว และส่งผลต่อแมลงศัตรูพืช ไม่ต่างกับพืชชนิดอ่ืนๆ หรือภาคการเกษตรอ่ืนๆ 
ทั้งพืชไร่ พืชสวน ประมง ปศุสัตว์ต่างๆ ดังนั้นจากงานวิจัยที่ผ่านมาจึงสรุปได้ว่า การเปลี่ยนแปลงของ
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สภาพภูมิอากาศ ย่อมส่งผลกระทบต่อการเกษตรในแต่ละช่วงของการเจริญเติบโตของพืชและวงจร
ชีวิตของแมลงศัตรูพืช แต่อาจจะได้รับผลที่แตกต่างกันในพ้ืนที่ที่ต่างกัน อีกทั้งผู้ที่ได้รับผลกระทบคือ
เกษตรกรผู้เป็นเจ้าของปัจจัยการผลิต ซึ่งในปัจจุบันไม่สามารถที่จะปฏิเสธผลกระทบที่เกิดจากสภาพ
อากาศได้ ดังนั้นจ าต้องมีแนวทางในการปรับตัวและการตั้งรับสภาวะความรุนแรงของสภาพการณ์
ดังกล่าว ในลักษณะที่แตกต่างกันในแต่ละพ้ืนที่ 

 
4.  งานวิจัยท่ีใช้การคาดการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตส าหรับประเทศไทย 

นอกจากการใช้การวิเคราะห์จากแบบจ าลองเศรษฐมิติ ยังมีงานวิจัยที่ใช้เครื่องมือจาก
แบบจ าลองอ่ืนๆ เพ่ือพยากรณ์ผลกระทบจากสภาพภูมิอากาศในอนาคต ดังเช่นงานวิจัยของสมพร  
อิศวิลานนท์ และ สุวรรณา  ประณีตวตกุล (2552) ท าการวิเคราะห์ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศโลกต่อการปลูกข้าวในประเทศไทย โดยข้อมูลผลกระทบทางกายภาพประเมินมาจาก
แบบจ าลอง CropDSS และใช้ข้อมูลอากาศ ECHAM4 และข้อมูลผลกระทบทางกายภาพประกอบการ
ประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์ของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลกต่อการผลิตข้าวใน
ประเทศไทย  ผลการศึกษาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลกต่อผลผลิตข้าว แสดง
ให้เห็นว่าพ้ืนที่ในภาคกลางซึ่งปลูกข้าวพันธุ์สุพรรณบุรี 1 เป็นพ้ืนที่ที่ได้รับผลกระทบเชิงลบจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลก โดยผลผลิตข้าวลดลง 66 กิโลกรัมต่อไร่ (ร้อยละ 6.85) ซึ่งลดลงจาก 
964 กิโลกรัมต่อไร่ ก่อนที่จะมีการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลก (พ.ศ. 2523-2530) มาอยู่ที่ระดับ 
898 กิโลกรัมต่อไร่ หลังจากที่มีจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลก (พ.ศ. 2553-2563) และ
มูลค่าผลกระทบประมาณ -2,029 พันล้านบาท โดยค านวณมูลค่าผลกระทบจากราคาข้าวของสาย
พันธุ์ที่พิจารณาเฉลี่ยย้อนหลัง 3 ปี (พ.ศ. 2549-2551) ส าหรับภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ซึ่งปลูกข้าวขาวดอกมะลิ 105 ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลก มีผลในเชิงบวกต่อ
ผลผลิตข้าว  ในช่วงหลังจากท่ีมีการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลก โดยมูลค่าของผลกระทบเท่ากับ 
369 ล้านบาท ในส่วนของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ผลผลิตข้าวเพ่ิมขึ้น 102 กิโลกรัมต่อไร่ (ร้อยละ 
30) โดยเพ่ิมจากระดับ 345กิโลกรัมต่อไร่ ในช่วงก่อนการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลก มาอยู่ที่
ระดับ 447 กิโลกรัมต่อไร่ ในช่วงหลังจากที่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลก โดยมูลค่ า
ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อการผลิตข้าวในภาคตะวันออกเฉียงเหนืออยู่ที่
ประมาณ 14,764 ล้านบาท จากแบบจ าลองที่สมพร และคณะ ใช้เป็นข้อมูลผลกระทบทางกายภาพ
ประเมินมาจากแบบจ าลอง CropDSS และใช้ข้อมูลอากาศ ECHAM4  ในการท านายอนาคต และใช้
การประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์ เป็นการอ้างอิงค่าเฉลี่ยจากปีฐานย้อนหลัง ซึ่งท าให้สามารถ
จะประยุกต์แบบจ าลองกับข้อมูลผลผลิตที่มีอยู่ในการท านายอนาคตได้ 
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เช่นเดียวกับศุภกร  ชินวรรโณ และคณะ (2552) ได้ใช้การจัดท าภาพฉายอนาคตสภาพ
ภูมิอากาศ (Climate Scenario) ของพ้ืนที่เอเชียตะวันออกเฉียงใต้นี้ เป็นการใช้แบบจ าลองทาง
คณิตศาสตร์ PRECIS (Providing REgional Climates for Impacts Studies) ท าการค านวณข้ึนจาก
ชุดข้อมูล Global Circulation Model ECHAM4 เพ่ือใช้ส าหรับการเปรียบเทียบและครอบคลุม
ช่วงเวลาอนาคตตั้งแต่ปี ค.ศ. 2010 -2099 ผลจากการด าเนินการได้ให้ผลการคาดหมายลักษณะ
ภูมิอากาศที่จะเกิดขึ้นไปจนถึงปลายศตวรรษนี้ ซึ่งน ามาผ่านกระบวนการปรับแต่งทางสถิติ (Rescale) 
อีกครั้งหนึ่งเพ่ือให้ผลที่สอดคล้องกับค่าที่ได้ตามการตรวจวัดจริงมากขึ้น ผลลัพธ์ที่ได้แสดงถึง  
การคาดหมายการเปลี่ยนแปลงลักษณะภูมิอากาศในพ้ืนที่ประเทศไทยในทิศทางที่จะมีอุณหภูมิสูงขึ้น 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ในที่ราบภาคกลางในเขตลุ่มแม่น้ าเจ้าพระยาและภาคอีสานตอนล่าง และ
ระยะเวลาที่จะมีอากาศร้อนในรอบปีก็จะยืดยาวขึ้นด้วยเกือบทุกพ้ืนที่ในประเทศไทย ส่วนปริมาณฝน
รายปีจะเกิดความผันผวนในช่วงต้นศตวรรษและจะเปลี่ยนแปลงไปในทางที่จะมีปริมาณฝนรายปีเพ่ิม
สูงขึ้นโดยเห็นได้ชัดตั้งแต่ช่วงกลางศตวรรษเป็นต้นไป เช่นเดียวกับวิเชียร  เกิดสุข และคณะ (2556) 
ได้ผลสรุปจากภาพฉายอนาคตภูมิอากาศในลุ่มน้ าชีมูล ซึ่งจัดท าขึ้นโดยใช้ผลจากการคาดการณ์โดย
แบบจ าลองภูมิอากาศโลก ECHAM4 ตามภาพฉายอนาคตของการปลดปล่อยก๊าซเรือนกระจกแบบ 
A2 และ B2 ซึ่งค านวณเพ่ิมรายละเอียดโดยแบบจ าลองภูมิอากาศระดับท้องถิ่น PRECIS เป็นพ้ืนฐาน 
แสดงให้เห็นว่า ภูมิอากาศในลุ่มน้ านี้มีแนวโน้มเปลี่ยนแปลงในทิศทางที่อุณหภูมิจะเพ่ิมสูงขึ้นทั้งกลาง
วันและกลางคืน โดยช่วงเวลาที่มีอากาศร้อนในรอบปีจะเพ่ิมสูงขึ้น และช่วงเวลาที่มีอากาศเย็นในรอบ
ปีจะลดสั้นลง ปริมาณฝนโดยรวมจะเพ่ิมสูงขึ้น แต่การกระจายตัวของฝนในรอบปีไม่เปลี่ยนแปลงมาก
นัก ทั้งนี้การเปลี่ยนแปลงในอนาคตตามแนวทางที่ก๊าซเรือนกระจกเพ่ิมข้ึนแบบ A2 และ B2 เป็นไปใน
ทิศทางเดียวกัน โดยจากงานวิจัยทั้งสองท าให้น่าเชื่อได้ว่าการค านวณจากชุดข้อมูล  Global 
Circulation Model ECHAM4  เพ่ือใช้ส าหรับการเปรียบเทียบและครอบคลุมช่วงเวลาอนาคตตั้งแต่
ปี ค.ศ. 2010 -2099 มีความน่าเชื่อถือ สามารถท าการคาดการณ์โดยชุดเครื่องมือได้ ซึ่งหากน ามา
ประยุกต์ใช้กับแบบจ าลองทางเศรษฐมิติน่าจะได้ความแม่นย าของข้อมูลในอนาคตมากข้ึน 

ส่วนงานวิจัยของปรีชา  กาเพ็ชร และ เกริก  ปั้นเหน่งเพ็ชร (2555) ได้ศึกษาการเปลี่ยนแปลง
ของอากาศมีผลกระทบโดยตรงต่อการผลิตพืชเนื่องจากการเพ่ิมขึ้นของคาร์บอนไดออกไซด์และ
อุณหภูมิ และส่งผลกระทบทางอ้อมต่อความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศโดยเฉพาะปริมาณน้ าฝน  
โดยศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อผลผลิตอ้อยในพ้ืนที่ จากปี  2553-2592 ใช้ข้อมูล
ภูมิอากาศรายวันในอนาคตจากแบบจ าลองภูมิอากาศโลก ECHAM และประเมินภูมิอากาศในระดับ
ภูมิภาคโดยแบบจ าลอง PRECIS ที่มีรายละเอียดเชิงพ้ืนที่ของการประเมิน 20x20 กิโลเมตร เป็นตัว
ป้อนของแบบจ าลองอ้อยในโปรแกรม DSSAT ผลการทดลองพบว่า การเปลี่ยนแปลงของสภาพ
ภูมิอากาศมีผลกระทบต่อการผลิตอ้อยในระยะยาวเพียงเล็กน้อย อย่างไรก็ตามค่าเฉลี่ยของผลผลิตมี
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ความแปรปรวนสูงทั้งเชิงพ้ืนที่และเชิงเวลา ความแปรปรวนเชิงพ้ืนที่เกิดขึ้นจากความหลากหลายของ
ชุดดิน และสภาพภูมิอากาศ ขณะที่ความแปรปรวนเชิงเวลาเกิดจากความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝน 
แนวทางการลดความแปรปรวนของผลผลิตอ้อยท าได้โดยการพัฒนาการระบบการให้น้ าให้เพียงพอ
ตลอดฤดูปลูก การคัดเลือกหาพันธุ์ทนแล้งหรือมีประสิทธิภาพการใช้น้ าสูงจากงานวิจัย การใช้
แบบจ าลองเป็นที่นิยมน ามาประยุกต์กับเครื่องมือต่างๆ ในการท านายอนาคตเพ่ือช่วยลดความเสี่ยง
ของเกษตรกรได้ทางหนึ่ง 

การวิเคราะห์ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในอนาคตต่อผลผลิตข้าวในช่วง
ทศวรรษ 2020 (พ.ศ. 2563) ทศวรรษ 2050 (พ.ศ. 2593) และทศวรรษ 2080 (พ.ศ. 2623) ใน
จังหวัดอุบลราชธานี ขอนแก่นและร้อยเอ็ด ซึ่งใช้แบบจ าลองการเจริญเติบโตของข้าว  CRES และใช้
ข้อมูลภูมิอากาศในอนาคตจากแบบจ าลองภูมิอากาศโลก ECHAM4 GCM ตามแนวทางการเพ่ิมขึ้น
ของก๊าซเรือนกระจกแบบ A2 และค านวณเพ่ิมรายละเอียดโดยแบบจ าลองภูมิอากาศระดับภูมิภาค 
PRECIS แสดงให้เห็นว่าผลผลิตข้าวมีแนวโน้มลดลงร้อยละ 24 เมื่อเปรียบเทียบกับผลผลิตในช่วงปี
ฐาน ในปี ค.ศ. 1997 – 2006 (พ.ศ. 2540 – 2549) โดยผลผลิตที่คาดการณ์ว่าจะลดลง ได้แก่ ข้าว
สายพันธุ์ KDML 105 ซึ่งลดลงร้อยละ 15 และข้าวสายพันธุ์ RD6 ลดลงร้อยละ 5.5 ซึ่งคาดว่าเกิดจาก
การที่มีอุณหภูมิสูงขึ้น (Ansul, 2009 อ้างใน ศูนย์บริการวิชาการแห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย , 
2554) นอกจากนี้ยังมีการศึกษาซึ่งได้ใช้เครื่องมือและชุดข้อมูลเดียวกัน พบผลกระทบในทางบวกจาก
การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศต่อผลผลิตอ้อยในจังหวัดขอนแก่นและจังหวัดเชียงใหม่  (Jintrawet and 
Prammanee, 2005)   

ทั้งนี้ เนื่องจากการคาดการณ์ถึงการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในอนาคตทั้งในเชิงเวลาและใน
เชิงพ้ืนที่นั้นจะขึ้นกับปัจจัย ทั้งในระดับโลก ระดับภูมิภาคและระดับท้องถิ่นที่ซับซ้อนภายใต้เงื่อนไข
และปฏิสัมพันธ์ต่างๆ ทั้งทางด้านกายภาพ นิเวศวิทยา เศรษฐกิจ สังคม การเมืองและอ่ืนๆ ที่ยากที่จะ
พยากรณ์ให้แม่นย าได้ ผลจากการท าแบบจ าลองแต่ละชุดจึงเป็นเพียงการคาดการณ์ภูมิอากาศใน
อนาคตโดยใช้ความรู้ทางวิทยาศาสตร์และเงื่อนไขทางสังคมที่ถูกก าหนดขึ้นส าหรับการท าการจ าลอง
แต่ละชุด ซึ่งถ้าเงื่อนไขเหล่านี้เปลี่ยนแปลงไปก็จะท าให้ผลการคาดการณ์มีความแตกต่างกันออกไป
ด้วยเช่นกัน อย่างไรก็ตาม การท าการจ าลองโดยใช้แบบจ าลองภูมิอากาศที่หลากหลายก็จะท าให้เรา
มองภาพของโอกาสการเกิดสภาพอากาศแบบต่างๆ และความไม่แน่นอนของขนาด ความถี่และความ
แปรปรวนของลักษณะอากาศในอนาคตที่สามารถน าไปใช้ในการจัดการความเสี่ยงได้ในระดั บหนึ่ง 
(อานนท์  สนิทวงศ์ณ อยุธยา, 2554) 
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5.  งานวิจัยเกี่ยวกับการปรับตัวในภาคเกษตรจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
ส าหรับการศึกษาการปรับตัวในภาคเกษตรจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในประเทศ

ไทยในระยะที่ผ่านมานั้น ได้มีการศึกษาความเปราะบางและการปรับตัวของเกษตรกรชาวนาในพ้ืนที่
ทุ่งกุลาร้องไห้ต่อการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศของวิเชียร  เกิดสุข และคณะ (2548) ในพ้ืนที่ 5 จังหวัด
ของภาคอีสาน ได้แก่ ร้อยเอ็ด สุรินทร์ มหาสารคาม ศรีสะเกษ และยโสธร ในรอบ 10 ปีที่ผ่านมา 
เกษตรกรชาวนาที่เป็นตัวแทนของพ้ืนที่ศึกษาประสบกับภาวะน้ าท่วมและภาวะแห้งแล้งเกินกว่า
ครึ่งหนึ่ง แต่โดยส่วนใหญ่ประสบกับภาวะแห้งแล้งมากกว่าน้ าท่วม และความยาวนานของการเกิด
ภาวะแห้งแล้งก็กินระยะเวลาที่ยาวนานกว่า ซึ่งส่วนใหญ่เกิดในช่วงการเจริญเติบโตของข้าว ความ
เสียหายของทั้งจากภาวะน้ าท่วมและภาวะแห้งแล้ง ท าให้ผลผลิตข้าวเสียหายเฉลี่ยจากทั้งน้ าท่วมและ
ภาวะแห้งแล้งอยู่ที่ร้อยละ 45.5 สภาพภูมิอากาศแปรปรวนที่รุนแรงขึ้นและมีความถี่มากข้ึน เกษตรกร
กลุ่มที่เปราะบางจะมีหนี้สินเพ่ิมพูนมากขึ้นจนไม่สามารถใช้หนี้สินที่เกิดขึ้นได้ และอาจน าไปสู่การ
สูญเสียที่ดินท ากิน วิถีการด ารงชีวิตต้องเปลี่ยนไปเป็นแรงงานรับจ้าง หรือต้องอพยพไปท ามาหากินที่
อ่ืนอย่างถาวร  เกษตรกรชาวนาส่วนหนึ่ง (ร้อยละ 46.36) ประยุกต์ใช้ภูมิปัญญาในการปรับตัวต่อ
สภาพภูมิอากาศแปรปรวน ได้แก่ การจัดการน้ า การปรับเปลี่ยนวิธีการเพาะปลูกตามความแปรปรวน
ของภูมิอากาศ การปรับเปลี่ยนพันธุ์ข้าวและปรับเปลี่ยนเวลาปลูก  การจัดการดิน (การปรับสภาพดิน 
การใส่ปุ๋ยชีวภาพ/ปุ๋ยอินทรีย์เพ่ือลดต้นทุนการผลิต การปรับหน้าดินเพ่ือกักเก็บน้ าให้ได้มากขึ้น) 
การเลี้ยงสัตว์เป็นรายได้เสริม การท าไร่นาสวนผสม การปลูกไม้เศรษฐกิจ จากงานวิจัยดังกล่าวเห็นถึง
ความเสียหายที่เกิดจากภาวะแห้งแล้งและการปรับตัวของเกษตรกรในการใช้ภูมิปัญญา 

ซึ่งสอดคล้องกับพัชราภรณ์  รักชุม และคณะ (2558) ที่ได้ท าการศึกษาถึงการปรับตัวของ
เกษตรกรในการผลิตข้าวนาน้ าฝน ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบนภายใต้สภาวะการเปลี่ยนแปลง
ของภูมิอากาศ เนื่องจากสภาพอากาศที่แปรปรวนมีผลกระทบต่อการผลิตข้าวและความเป็นอยู่ของ
เกษตรกร โดยเฉพาะการผลิตข้าวที่อาศัยน้ าฝน พบว่า การกระจายของฝน และปริมาณของฝนที่ตก
ในแต่ละครั้งมีผลต่อการเริ่มต้นและสิ้นสุดฤดูปลูก ท าให้ยากต่อการก าหนดวันปลูก จึงได้จัดท าแปลง
ทดสอบพันธุ์ในพ้ืนที่เกษตรกร จังหวัดสกลนคร บึงกาฬ และหนองบัวล าภู ในฤดูนาปี 2556 และได้ท า
การสัมภาษณ์ประชุมกลุ่มย่อยเกษตรกรผู้น าเกี่ยวกับการปรับตัวของเกษตรกรภายใต้สภาพอากาศ
เปลี่ยนแปลงจากการประชุมกลุ่มย่อย และสัมภาษณ์เกษตรกรผู้น า สรุปได้ดังนี้ 1) ในพ้ืนที่ที่เข้าไป
ทดสอบมีสภาพนามีความแตกต่างกัน มีปัญหาน้ าท่วม ผลผลิตที่ได้จะมาจากนาดอน ส่วนนาลุ่มจะ
เสียหาย ส่งผลให้เกษตรกรมีความสนใจเปลี่ยนพันธุ์ให้เหมาะสมกับพ้ืนที่มากขึ้น 2) วิธีการปลูกข้าว 
เนื่องจากความแปรปรวนของฝน เกษตรกรไม่สามารถก าหนดวันปลูกได้ บางรายมีการปรับเปลี่ยน
รูปแบบการปลูกข้าวจากนาด าเป็นนาหว่านหรือหว่านข้าวแห้ง ในกรณีฝนมาช้าการปักด าต้องเลื่อน
ออกไป ส่วนบางพ้ืนที่ฝนมาเร็วอาจเกิดปัญหาน้ าท่วมต้นฤดู เกษตรกรจึงเลือกใช้วิธีหว่านข้าวแห้ง  
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รอฝน ดังนั้นการพัฒนาเทคนิคการหว่านข้าวแห้งเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตเป็นสิ่งที่เกษตรกรให้
ความสนใจ 3. แรงงานในการท านาน้อยลง และค่าจ้างแรงงานสูงขึ้ น ท าให้เกษตรกรมีการน า
เทคโนโลยีต่างๆ มาใช้ เช่น การใช้รถแทรกเตอร์ รถปักด านา เครื่องหยอดข้าวแห้งติดรถไถเดินตาม 
และรถเกี่ยวข้าว โดยเลือกใช้เครื่องจักรกลที่มีขนาดเล็กสามารถปฏิบัติงานในแปลงได้สะดวก และลด
ต้นทุนการผลิต ซึ่งงานวิจัยของพัชราภรณ์ รักชุมและคณะ จะเห็นว่าการเผชิญกับภาวะภัยแล้งและ
อากาศแปรปรวน ส่งผลให้เกษตรกรคาดการณ์หรือก าหนดวันปลูกข้าวไม่ได้หรือก าหนดได้ยากขึ้น  
การปรับเปลี่ยนรูปแบบการท านาหรือการหาวิธีการเพ่ือลดต้นทุนการผลิตของตน เป็นการแก้ไข
ปัญหาเฉพาะหน้า เกิดภาวะความเสี่ยง ซึ่งหากสามารถที่จะท าให้เกษตรมีแนวทางที่จะทราบข้อมูล
ภูมิอากาศในอนาคตจะท าให้สามรถวางแผนการผลิตของตนได้ดีขึ้น 

ยรรยงค์  อินทร์ม่วง (2556) ได้กรณีศึกษาการปรับตัวของเกษตรกรภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
จากผลการศึกษาความเปราะบางและการปรับตัวของครัวเรือนเกษตรกรล่าสุดในลุ่มน้ ายังในพ้ืนที่
จังหวัดกาฬสินธุ์และร้อยเอ็ดภาคตะวันออกเฉียงเหนือตามโครงการศึกษาน าร่องการริเริ่มการปรับตัว
ภาคเกษตรกรรม สนับสนุนโดยส านักงานคณะกรรมาธิการแม่น้ าโขง (Mekong River Commission) 
โดยท าการศึกษาสองชุมชน คือ ชุมชนสายนาวัง อ าเภอนาคู จังหวัดกาฬสินธุ์ ซึ่งประสบปัญหาภัยแล้ง
ตลอดห้าปีที่ผ่านมา และชุมชนวังหวง อ าเภอเสลภูมิ จังหวัดร้อยเอ็ด ซึ่งประสบปัญหาทั้งภัยแล้งและ
น้ าท่วม สรุปผลการศึกษา ดังนี้  

ผลการศึกษาลักษณะของผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อเกษตรกรที่
เพาะปลูกข้าวหอมมะลิในภาคตะวันออกเฉียงเหนือในพ้ืนที่ทุ่งกุลาร้องไห้พบว่า พื้นที่ลุ่มน้ ายังมีความ
แปรปรวนมาก เกษตรกรรับรู้การเปลี่ยนแปลงของฤดูกาล เกิดภัยแล้งยาวนานขึ้น และในฤดูฝนมี
ปริมาณฝนตกหนักและเกิดน้ าท่วมฉับพลัน ในช่วงระยะเวลาเพาะปลูกมีปริมาณฝนตกน้อย 
อุบัติการณ์ภัยแล้งและฝนตกหนักในระยะเวลาอันสั้นก่อความเสียหายแก่พืชผลการเกษตรในลุ่มน้ ายัง 
เป็นบริเวณกว้าง ภัยแล้งท าให้ผลผลิตข้าวเสียหาย ผลการรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลพบว่า ระหว่าง
ปี พ.ศ. 2548 - 2554 ผลิตผลทางการเกษตรในลุ่มน้ ายังลดลงเฉลี่ยร้อยละ 28 รายได้ครัวเรือนลดลง
เฉลี่ยร้อยละ 31 

การปรับตัวของเกษตรกรลุ่มน้ ายังบางครัวเรือนที่ประสบผลส าเร็จ พบว่ามีรูปแบบการ
ปรับตัวเน้นการพัฒนาระบบการปลูกพืชและเลี้ยงสัตว์ผสมผสานกัน  รวมทั้งการใช้ทรัพยากร
หมุนเวียนภายในฟาร์ม โดยมีการน าเข้าทรัพยากรจากภายนอกน้อยมาก  เกษตรกรที่ต้องการปรับตัว
จ าเป็นต้องใช้เวลาในการศึกษาค้นคว้าทดลองในแปลงเพาะปลูกตนเองซึ่งเกษตรกรต้องท าความเข้าใจ
ระบบภูมินิเวศแปลงนาของตนเองเป็นอย่างดีก่อน โดยการค้นคว้าทดลองของเกษตรกรอาจใช้เวลา
อย่างน้อย 2-3 ปี โดยเป็นการสร้างระบบนิเวศในแปลงเพาะปลูกเพ่ือเป็นเกราะป้องกันภัยจาก
ผลกระทบการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ จากผลการศึกษาเชิงลึกโดยการถอดบทเรียนบาง
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ครัวเรือนในพ้ืนที่ลุ่มน้ ายังที่สามารถปรับตัวกับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
(Climate Adaptation Champions) สรุปได้ดังนี้  

1. ปรับเปลี่ยนจากการปลูกพืชเชิงเดี่ยว คือ ข้าว เป็นการปลูกพืชหลายชนิดและเลี้ยงสัตว์
หรือเกษตรผสมผสาน การปลูกพืชบ ารุงดินในฤดูแล้งและการไถกลบตอซังข้าว  

2. การสร้างแหล่งน้ าในไร่นา โดยการขุดสระกลางแปลงนาลึกอย่างน้อยสี่เมตรเพ่ือใช้น้ า
เลี้ยงสัตว์น้ าการปลูกพืชสวนครัวริมขอบสระและใช้สระน้ าเป็นแหล่งน้ าในการเพาะปลูก รวมทั้ง  
การขุดบ่อน้ าตื้นและบ่อบาดาลเพ่ือใช้น้ าในการเพาะปลูกและเลี้ยงสัตว์ในช่วงฤดูแล้ง  

3. เปลี่ยนแปลงนาจากนาข้าวอย่างเดียว โดยปรับเปลี่ยนเป็นแปลงเกษตรผสมผสานนา
ข้าว-ไม้ผล-พืชผัก-สัตว์ปีก-สุกรพันธุ์พื้นเมือง  

4. เปลี่ยนจากการใช้ปุ๋ยเคมีเป็นปุ๋ยอินทรีย์ โดยใช้มูลสัตว์ปีก-สุกร-น้ าจากสระปลาเป็น
แหล่งธาตุสารอาหารพืช  

5. เน้นจ าหน่ายผลิตผลในตลาดท้องถิ่นมากกว่าตลาดโลกท าให้ครัวเรือนมีรายได้หมุนเวียน
ประจ าวัน จากเดิมมีรายได้ประจ าปีครั้งเดียวจากการจ าหน่ายข้าว  

6. ระบบเกษตรผสมผสานดังกล่าว พบว่ามีความยืดหยุ่นต่อผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศ (Climate Resilience) ท าให้ครัวเรือนมีรายได้มั่นคงและคุณภาพชีวิตดีขึ้น 

ส่วนงานที่ได้ศึกษาการปรับตัวในเขตภาคเหนือ คืองานของชมชวน  บุญระหงษ์ (2553) 
ท าการศึกษาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศที่มีต่อการปรับเปลี่ยนระบบและรูปแบบ
การผลิตของเกษตรกรรายย่อยรวมถึงปัจจัยและการปรับเปลี่ยน ในพ้ืนที่เป้าหมายจังหวัดเชียงใหม่ ใน
พืชเศรษฐกิจหลัก 4 ชนิด ได้แก่ ข้าว มันฝรั่ง ล าไย และลิ้นจี่ ผลกระทบต่อพืชเศรษฐกิจ ซึ่งงานศึกษา
นี้ได้สัมภาษณ์เกษตรกรทั้งหมด 103 ราย พบว่า อุณหภูมิไม่เหมาะสมกับอุณหภูมิที่ข้าวต้องการ ได้รับ
ผลกระทบจากสภาพอากาศ เช่น การระบาดของโรคและแมลง ผลผลิตข้าวลดลงทุกราย ผลกระทบ
ต่อผลผลิตข้าวระหว่างเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมีไม่แตกต่างกัน และในปี 2552 เกิดภาวะฝนทิ้ง
ช่วงหลังปลูกข้าวนา เกษตรกรอินทรีย์แก้ปัญหาด้วยการใช้วิธีธรรมชาติควบคุมโรคและแมลง เลือก
ปลูกพืชต้องการน้ าน้อย และพันธุ์พ้ืนบ้าน ส่วนเกษตรเคมีเลือกใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช แต่เกษตรกร
ทั้งสองแบบมีบางส่วนยังไม่มีแนวทางเลือก ผลการแก้ปัญหา การใช้วิธีการธรรมชาติและสารเคมี
สามารถแก้ไขได้บ้าง แต่การใช้สารเคมีต้นทุนสูงกว่า ส่วนที่เลือกปลูกพืชต้องการน้ าน้อย และพืช
พ้ืนบ้านยังไม่ได้มีการปฏิบัติ ส่วนมันฝรั่ง อุณหภูมิช่วงธันวาคม-มีนาคม 2552 ไม่เหมาะสมกับมันฝรั่ง 
เกษตรกรที่ปลูกมันฝรั่งในเขตพ้ืนที่อ าเภอสันทรายได้เปลี่ยนเวลาปลูกจากเดือนธันวาคม-มกราคมและ
เกี่ยวเดือนเมษายน มาปลูกเดือนตุลาคม-พฤศจิกายนและไปเก็บเกี่ยวเดือนมกราคม ผลการศึกษา
เกษตรกรปลูกมันฝรั่งเคมี  ได้รับผลกระทบจากสภาพอากาศเปลี่ยนแปลงทั้งหมด เช่น มันฝรั่งงอกช้า 
งอกไม่สม่ าเสมอ หัวมันชะงักการงอก มันไม่ค่อยแตกหน่อ การเติบโตช้า โตไม่สม่ าเสมอ มันฝรั่งเหี่ยว 
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และเกิดโรคและแมลงระบาด ต้องใส่ปุ๋ยเพ่ิมขึ้น 2 เท่าของเมื่อก่อน และให้น้ าบ่อยขึ้น และผลผลิต
ลดลง เกษตรกรแก้ปัญหาด้วยการเลื่อนเวลาปลูก , ใช้สารเคมีก าจัดโรคและแมลง และจะหาพืช 
ทนอากาศร้อนมาปลูก, ปลูกพืชเสริมในแปลงมันฝรั่ง  ผลกระทบจากสภาพอากาศจากงานวิจัยของ 
ชมชวน  บุญระหงษ์ (2553) ท าให้เห็นการปรับตัวของเกษตรกร ซึ่งบางส่วนไม่มีแนวทางในการแก้ไข 
บางส่วนท าการเลื่อนเวลาปลูกไป ท าให้เกิดผลเสียหายกับผลผลิต เป็นไปได้ว่า หากมีแนวทางหรือทาง
ภาครัฐสามารถที่จะให้ข้อมูลการปลูกในห้วงเวลาที่เหมาะสมก็สามารถที่จะลดการสูญเสียเหล่านั้น
ได้มากขึ้น 

ฤทธิ์เดช  สุตา และคณะ (2557) การรับรู้และการปรับตัวของเกษตรกรบนพ้ืนที่สูงต่อความ
แปรปรวนของสภาพภูมิอากาศ  การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาระบบเกษตร การรับรู้และ
การปรับตัวของเกษตรกรในการจัดการระบบการผลิตต่อความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศใน
ปัจจุบันบนพ้ืนที่สูง โดยมีเป้าหมายศึกษา 3 พ้ืนที่ ในจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดแม่ฮ่องสอน การวิจัย
ท าการส ารวจพ้ืนที่และสอบถามเกษตรกร โดยการใช้แบบสอบถามประเภทค าถามแบบปลายปิด
ร่วมกับค าถามแบบปลายเปิด ทั้งท าการสัมภาษณ์เกษตรกรจ านวน 109 ราย วิเคราะห์ข้อมูลการรับรู้
ของเกษตรกรโดยใช้วิธีสถิติเชิงพรรณนาและใช้วิธีลิกเกิร์ทสเกล (Likert Scale) ในการวิเคราะห์ 
การปรับตัวของเกษตรกร จากผลการศึกษาพบว่าเกษตรกรรับรู้จากข่าวสารและสังเกตความ
เปลี่ยนแปลงของสิ่งแวดล้อม อาทิเช่น จ านวนของสัตว์ป่าและแมลงที่ลดลง อากาศที่สูงกว่าปกติ 
การล่าช้าของฤดูฝน และ การขาดแคลนแหล่งน้ าในการท าการเกษตร นอกจากนี้พบว่าเกษตรกรใน
เขตพ้ืนที่ศึกษา เมื่อเริ่มได้รับผลกระทบจากความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศ อาทิเช่น การทิ้งช่วง
ของฝน การขาดแคลนแหล่งน้ าเกิดปัญหาน้ าท่วม เกษตรกรมีการปรับตัวเพ่ือแก้ไขปัญหาไปตาม
สถานการณ์หรือแก้ไขปัญหาเฉพาะหน้าเท่านั้น เช่น เลื่อนฤดูปลูกพืชออกไป เปลี่ยนชนิดพืชปลูก 
ปล่อยให้พื้นที่ท าการเกษตรรกร้าง ออกไปหาอาชีพเสริมนอกหมู่บ้าน และขุดบ่อเพ่ือรองรับน้ าไว้ใช้ใน
ฤดูถัดไป เป็นต้น เห็นได้ว่าเกษตรกรยังไม่สามารถปรับตัวและแก้ไขปัญหาจากการได้รับผลกระทบ
ความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศอย่างเป็นแบบแผนและเป็นระบบได ้

กรณีชุมชนในภาคใต้ณรงค์  คงมาก และคณะ (2555) ศึกษาชุมชนบ้านปากพญา ต าบลท่า
ซัก อ าเภอเมือง จังหวัดนครศรีธรรมราช ประสบปัญหาสภาพอากาศที่แปรเปลี่ยนไปในช่วง 3-4 ปีที่
ผ่านมา จากสภาวะปริมาณน้ าฝนที่ตกเพ่ิมขึ้นและผิดจากฤดูกาลในอดีต อีกทั้งปัจจุบันในช่วงเวลาน้ า
ทะเลหนุนมีปริมาณสูงขึ้นกว่าเดิมท าให้ท่วมคันบ่อกุ้งได้รับความเสียหาย จึงหันไปท าสวนปาล์มใน
พ้ืนที่นากุ้งเดิม ส าหรับชาวนา ในพ้ืนที่ลุ่มน้ าปากพนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช นอกเหนือจากกลุ่ม
ชาวนาที่ตัดสินใจปรับเปลี่ยนอาชีพเป็นสวนปาล์มและสวนยางพาราแล้ว ชาวนาที่ยังยืนหยัดในอาชีพ
ท านา สังเกตเห็นการปรับเปลี่ยนส าคัญเพ่ือรับมือกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศหลายประการ 
ได้แก่ การปรับเปลี่ยนพันธุ์ข้าว โดยหันมาฟ้ืนฟูการผลิตพันธุ์ข้าวพ้ืนเมืองมากขึ้น การเลื่อนเวลาท านา
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ปีแทนการท านาปรัง ในส่วนชาวนาปรังที่ปลูกข้าวพันธุ์ปรับปรุงให้ผลผลิตต่อไร่สูง จ าเป็นต้องมีการ
สร้างเครือข่ายกลุ่มผู้ใช้น้ าให้เข้มแข็งมากขึ้น โดยเฉพาะการเข้ามาร่วมบริหารจัดการน้ าขององค์กร
ปกครองท้องถิ่น เพ่ือร่วมวางแผนจัดสรรทรัพยากรน้ าที่มีอยู่อย่างจ ากัดระหว่างภาคส่วนต่างๆ  

ส่วนในภาคเหนือตอนล่าง ชุมชนบ้านเนินพะยอมและบ้านน้ าอุ่น ต าบลบ้านดง อ าเภอชาติ
ตระการ จังหวัดพิษณุโลก พบว่า ลักษณะการปรับตัวของชุมชนในการรับมือกับภาวะแห้งแล้งมี
ลักษณะแก้ปัญหาเฉพาะหน้า  และมีข้อเสนอแนวทางการปรับตัวของชุมชนจากภาวะแห้งแล้ง ที่อาจ
ทวีความรุนแรงสูงขึ้นในอนาคต ใน 3 ด้าน  ด้านวิถีการผลิต ได้แก่ 1) การปรับเปลี่ยนพันธุ์พืชที่ทน
อากาศร้อน ทนแล้ง โดยรวบรวมพันธุ์ข้าวพ้ืนบ้าน พันธุ์ข้าวทนแล้งหรือพืชทนแล้ง ท าธนาคารพันธุ์
ข้าว การจัดท าธนาคารเมล็ดพันธุ์เพ่ือแจกจ่ายในกรณีที่เกิดภาวะแห้งแล้ง 2) การปรับวิถีการผลิต 
ได้แก่ การจัดการน้ า การกักเก็บน้ า โดยสร้างแหล่งน้ า หรือทางน้ าขนาดเล็กส าหรับไร่นาเฉพาะแปลง 
การจัดการดิน การจัดการโรคแมลง และ 3) การปรับเปลี่ยนแบบแผนการผลิต ได้แก่ ปรับจากการ
ปลูกพืชเชิงเดี่ยวให้เป็นระบบผสมผสานหรือเพ่ิมระบบการท าเกษตรที่มีความหลากหลายหรือเปลี่ยน
ชนิดพืช  ด้านสังคม ได้แก่ การจัดการน้ าอุปโภค บริโภคในชุมชน การพัฒนาอาชีพเสริมเพ่ิมรายได้ 
การดูแลป่าชุมชน ป่าเศรษฐกิจ การใช้แหล่งข้อมูลข่าวสาร/ภูมิปัญญาให้มีประสิทธิภาพมากขึ้น การ
รวมกลุ่มที่สนใจศึกษาเกี่ยวกับการปรับตัวในระดับชุมชน และด้านกายภาพ เช่น การจัดท าชุดข้อมูล
แหล่งน้ าอย่างละเอียด  

รายงานวิจัยของยรรยงค์  อินทร์ม่วง (2556) เป็นส่วนหนึ่งของโครงการ “สาธิตกิจกรรมของ
ประเทศไทยภายใต้แผนงานริเริ่มการปรับตัวจากการเปลี่ ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ” (Local 
Demonstration Project Under Climate Change and Adaptation Initiative in Thailand: 
CCAI) โดยมีกิจกรรม 1) การจัดท าแบบสอบถามเพ่ือการประเมินความเปราะบางจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 2) การใช้แบบสอบถามในการส ารวจข้อมูลในชุมชนเป้าหมาย และการ
วิเคราะห์ข้อมูลความเสี่ยง ความเปราะบาง และการปรับตัวในระดับครัวเรือน และ 3) การด าเนิน
กิจกรรมการวิจัยแบบมีสวนร่วมของชุมชน หรือ การวิจัยไทยบ้าน เพ่ือสังเคราะห์ข้อมูลแนวทางและ
วิธีการปรับตัวในระดับชุมชนและครัวเรือนจากผลกระทบการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศผล
การศึกษาด้านความเสี่ยงพบว่า ครัวเรือนเกษตรกรที่ปรับเปลี่ยนระบบการเพาะปลูกแบบเกษตร
ผสมผสาน โดยการปลูกข้าว พืชผัก ไม้ผล เลี้ยงสัตว์ มีภาชนะเก็บกักน้ าฝนพอบริโภค และการสร้าง
แหล่งน้ าและระบบระบายน้ าในไร่นา เป็นกลุ่มเสียงน้อยสุด ทั้งจากปัญหาผลกระทบจากภัยแล้งและ
อุทกภัย และเป็นกลุ่มที่มีมูลค่าความเสียหายน้อยที่สุด  ในขณะที่เกษตรกรที่มีแปลงนาขนาดเล็ก  
ปลูกพืชเชิงเดี่ยว และขาดทักษะในการจัดการดินและน้ าในไร่นา เป็นกลุ่มเสี่ยงมากที่สุด 
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ผลการศึกษาด้านการปรับตัวระดับชุมชนต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศพบว่า 
การปรับปรุงระบบการจัดการน้ าชุมชนโดยพัฒนาระบบเหมืองฝายชุมชน โดยใช้เทคโนโลยีพ้ืนบ้าน 
การส่งเสริมและอนุรักษ์ป่าชุมชน การพัฒนาแหล่งอนุรักษ์พันธุ์ปลา การอนุรักษ์พืชริมน้ า การส่งเสริม
เกษตรผสมผสาน การไถกลบตอซังข้าว การอนุรักษ์ดินและน้ าในแปลงนา การรณรงค์ใช้ปุ๋ยอินทรีย์ 
การสร้างสระน้ า และระบบกระจายน้ าในแปลงนา เหล่านี้ท าให้ชุมชนลดความสูญเสียและมีภูมิคุ้มกัน
จากผลกระทบจากการแปรปรวนสภาพภูมิอากาศ  ผลการศึกษาด้านการปรับตัวระดับครัวเรือนต่อ
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ โดยการศึกษาเชิงลึกของครัวเรือนต้นแบบที่มีศักยภาพใน 
การปรับตัวพบว่า การจัดการระบบน้ าในแปลงนาเป็นปัจจัยส าคัญที่สุด การปรับเปลี่ยนระบบ 
การเพาะปลูกเป็นระบบเกษตรผสมผสาน การอนุรักษ์ดินและน้ าในแปลงนา การปลูกผักและเลี้ยงสัตว์
เพ่ือการบริโภคในครัวเรือน การใช้ปุ๋ยอินทรีย์ชีวภาพ  เหล่านี้เป็นการใช้เทคโนโลยีและองค์ความรู้
พ้ืนบ้าน ที่สามารถลดความเสี่ยงจากผลกระทบการแปรปรวนสภาพภูมิอากาศต่อการผลิตภาคเกษตร
และวิถีชีวิต ท าให้ครัวเรือนมีรายได้มั่นคงตลอดปีและสามารถด ารงชีวิตอย่างเป็นปกติสุขได้ 

จากงานวิจัยเกี่ยวกับการปรับตัวของเกษตรกรดังที่ผู้วิจัยได้รวบรวมมานั้น จะเห็นได้ว่า  
การปรับตัวของเกษตรกรส่วนใหญ่คือการแก้ปัญหาเฉพาะหน้า คือการสังเกตการณ์จากอุณหภูมิและ
ปริมาณน้ าฝนในฤดูการเพาะปลูกนั้นๆ ซึ่งความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศเกิดขึ้นยากต่อ  
การแก้ไขปัญหา และส่วนใหญ่เกษตรกรจะท าการแก้ปัญหาโดยการเลื่อนการเพาะปลูกของตนออกไป 
การจัดการระบบน้ าในพ้ืนที่ใหม่ การปรับเปลี่ยนพันธุ์ที่ปลูก หรือปลูกพืชอ่ืนทดแทนพืชเดิม การ
แก้ปัญหาอ่ืนๆ คือ การปล่อยพ้ืนที่ให้รกร้าง การใช้สารเคมี หรือการลงทุนในเทคโนโลยีอ่ืนๆ ซึ่งเป็น
การเพ่ิมต้นทุนแก่เกษตรกร ซึ่งหากเกษตรกรสามารถปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงของภูมิอากาศได้ 
หรือมีแนวทางที่จะลดความเสี่ยงหรือกระจายความเสี่ยงที่เหมาะสมแล้ววางแผนการผลิตที่เหมาะสม
ในแต่ละพ้ืนที่ ก็อาจจะสามารถบริหารจัดการกับความเสี่ยงกับความไม่แน่นอน โดยสามารถ
คาดการณ์ในอนาคต อีกทั้งมีหน่วยงานของภาครัฐคอยช่วยเหลือดูแล ก็จะสามารถลดปัญหาต่างๆ
เหล่านั้นลงได้ (Jerry et al., 2012; Kurukulasuriya and Mendelsohn, 2008; Lokonon et al., 
2015; Mendelsohn and Seo, 2007; Philip et al., 2010; Seo and Mendelsohn, 2008) 
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ตารางท่ี  4  งานวิจัยผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและการปรับตัวของเกษตรกร 
 

No. Title Author Source /Year Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

1 An analysis of crop 
choice: Adapting to 
climate change in 
South American farms 
การวเิคราะห์ทางเลือก
การปลกูพืช: การปรับตวั
เข้ากับการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศในฟาร์ม
ของอเมริกาใต ้

S. Niggol Seo,  
Robert 
Mendelsohn 

Ecological 
Economics 
ScienceDirect 
Article 
history: 
January 2008 

-การศกึษาถึงสภาพ
ภูมิอากาศส่ง
ผลกระทบตอ่
ทางเลอืกของการปลกู
พืชแต่ละชนิดใน
อเมริกาใต ้  
-ปริมาณพืชที่
เกษตรกรปลูกเมื่อ
ทราบขอ้มูลการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศแล้วเลือก
ท าความเข้าใจ
เกี่ยวกับการปรับตัว 
-เป้าหมายที่ส าคัญใน
การปรับตวัทีจ่ะช่วย
ให้การวางแผนท า
ความเข้าใจการ
ปรับตัว 

-Multinomial logit 
crop multinomial 
choice model to 
capture the choice 
of crops made by 
farmers 
-climate change 
scenarios 
predicted by 
Atmospheric 
 -Oceanic General 
Circulation Models 
(AOGCM's).  
-climate change 
scenarios in 2020, 
2060, and 2100   
 

-การศกึษาครั้งนี้เป็นส่วนหนึ่งของโครงการ 
World Bank การเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศของกลยุทธ์การพัฒนาชนบท  
-การส ารวจฟาร์มจาก7 ประเทศอเมริกาใต้: 
อาร์เจนตนิา, บราซิล, ชิล,ี โคลัมเบีย,
เอกวาดอร,์ อุรกุวัย, และเวเนซูเอลา  
-การส ารวจค าถามที่ถามรายละเอียด
เกี่ยวกับกิจกรรมการเกษตร 
ในช่วงระยะเวลาหนึ่งปีของเดือนกรกฎาคม 
2003 มิถุนายน 2004  
-การศกึษามุ่งเนน้ไปที่ พืชหลัก 7 ชนดิที่
ปลูกในภาคใต้ของอเมรกิา โดยคัดมา
วิเคราะห์เฉพาะฟาร์มที่ใช้ได้จริงๆคือ 949 
ฟาร์ม 

-ทางเลอืกในหมู่เจ็ดพืชที่นิยมมากที่สุดใน
ทวีปอเมรกิาใต้ขึน้อยู่กับสภาพภูมิอากาศ 
ฟาร์มทีม่ีเย็นมีแนวโน้มที่จะเลือกมนัฝรั่งและ
ข้าวสาลี   ฟาร์มอุณหภูมเิฉลี่ยมแีนวโน้มที่
การเลือกข้าวโพดถั่วเหลืองและข้าว ฟาร์มใน
ที่อบอุน่ เลือกผักและผลไมแ้ละสควอช  
ในอนาคตการวิจัยจะมุ่งเน้นไปทีก่ารปรับตัว-
-ในระยะยาว การเปลี่ยนแปลงเหล่านี้อาจใช้
เวลานาน แต่มันเป็นสิ่งส าคัญในการสร้าง
การรับรู้ การปรับตวัจะไมเ่กิดขึ้นทันที 
รูปแบบทางเลอืกการเพาะปลกู  การศกึษา
ครั้งนี้ยังพบว่าข้าวโพดปลูกทั่วทุกโซน
อุณหภูมิ ข้าวสาลทีี่ได้ทั้งแห้งและเย็น,และ
ผักและผลไม้มีแนวโน้มที่จะปลกูในที่อบอุ่น 
และทีเ่ปียก  
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ตารางท่ี  4  (ต่อ) 
 

No. Title Author Source /Year Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

      -ข้อมูลสภาพภูมอิากาศเป็นรายเดือน
เฉลี่ย ในการสร้างขอ้มูลสภาพภูมิอากาศ
ตามฤดกูาล ในภาคใต้ซีกโลกฤดรู้อนเป็น
ค่าเฉลี่ยของเดอืนธนัวาคมมกราคมและ
กุมภาพนัธ;์ ฤดูใบไม้ร่วงเป็นค่าเฉลี่ยของ
เดือนมีนาคมเมษายนและพฤษภาคม   
ฤดูหนาว เดือนมถิุนายนกรกฎาคมและ
สิงหาคมและฤดูใบไม้ผลิคือเดอืนกันยายน
เดือนตุลาคมและพฤศจิกายน. ฤดกูาลซีก
โลกเหนือเป็นเวลาหกเดือน 

-การจ าลองผลกระทบการเปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศส าหรับ  AOGCM ขึ้นอยู่กับ
สถานการณแ์ละการประมาณพารามเิตอร์  
CCC และ CCSR ท านายว่าเกษตรกรจะ
เลือก  
สควอช, ผักและผลไม้มากขึน้ ส่วนข้าวโพด, 
มันฝรั่ง, ถั่วเหลืองและข้าวสาลีนอ้ยลง ในป ี
2020 ไม่มีผลกระทบทีเ่ห็นได้ชัดในข้าว   
-สถานการณ์จาก PCM เกษตรกรจะปลูกมนั
ฝรั่งและข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ นอกเหนือไปจาก
ผักและผลไม ้

2 Assessing the impacts 
of climate shocks on 
farm performance 
and adaptation 
responses in the Niger 
basin of Benin 
การประเมนิผลกระทบ
ของการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศแบบ
shockต่อประสิทธิภาพ
การท างานและการ
ปรับตัวในฟารม์ในลุ่มน้ า
ไนเจอร์เบนิน 

Lokonon, Boris 
Odilon & 
Savadogo, 
Kimseyinga & 
Mbaye, 
Ahmadou  

African 
Association of 
Agricultural 
Economists, 
vol. 10(3), 
pages 1-16, 
September. 
2015. 

-จุดมุ่งหมายของ
การศกึษาครั้งนี้คือ
การประเมนิผล
กระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศแบบ
climate shockที่
ส่งผลต่อกจิกรรม
ฟาร์ม  
-การจ าลองนโยบาย
การปรับตวั โดยการ
ใช้โปรแกรมทาง
คณิตศาสตร์    

-socio-economic 
data from INSAE,  
-mathematical 
programming  Model 
econometric 
regression  
-climate shocks 
affect Panel data 
-The model is run 
with General 
Algebraic Modelling 
System (GAMS). 

-หมู่เกษตรกรลุ่มน้ าไนเจอร์ซ่ึงครอบคลุม
ถึง 37.74% ของประเทศเบนินซ่ึงเป็น
หนึ่งในประเทศที่ยากจนทีสุ่ดของโลก 
ภาคเกษตรมีพนกังาน 70% 
-ข้อมูลส าหรับการศึกษาครั้งนี้ไดร้ับการ
รวบรวมจากเกษตรกรลุม่น้ าไนเจอร์ของ
เบนินและปีท าการเกษตร 2012/2013  
การสุม่ตัวอย่างสามขั้นตอนถกูน ามาใช้ 
รวมเป็น 545 ครัวเรอืน   รวมผูน้ าของ
องค์กรเกษตรกรบางส่วนและ หัวหน้า
ครัวเรือน  
 

-เกษตรกรจะไดร้ับผลกระทบจาก climate 
shock อย่างไม่เท่าเทียมกัน  ความชืน้ หรอื
ผลกระทบทีแ่ตกต่างกันไป ตามAEZs 
-กลุ่มเกษตรกรของ AEZ II จะได้รับ
ผลกระทบมากที่สดุจากสภาพภูมอิากาศตาม
ด้วยผู้ที่อยู่ใน AEZs III, I และ IV 
นอกจากนี้ผลกระทบจากเหตกุารณ์รนุแรง 
(น้ าท่วมและภัยแล้ง) เห็นว่าน้ าทว่มและภัย
แล้งจะมีผลกระทบต่อการเกษตร 
ผลการวิจัยยังแสดงให้เห็นการลดลงในที่ดิน
และแรงงาน ราคาปีที่ผา่นมาเนือ่งจากการ
กระแทกสภาพภมูิอากาศและเหตกุารณ์
รุนแรง 
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ตารางท่ี  4  (ต่อ) 
 

No. Title Author Source /Year Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

3 Crop switching as a 
strategy for adapting 
to climate change 
การปรับเปลี่ยนการ
เพาะปลูกเป็นกลยุทธ์ใน
การปรับตวัเข้ากับการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ 
 

Pradeep 
Kurukulasuriya 
and Robert 
Mendelsohn 

AfJARE Vol 2 
No 1 March 
2008                                                                                                                                                                                             

-ศึกษาความอ่อนไหว
ต่อสภาพภูมอิากาศ
ของพืชทางเลอืกที่
เฉพาะเจาะจงของ
เกษตรกรในแอฟรกิา 
-ตรวจสอบการปลูก
พืชทางเลอืกของ
เกษตรกรแต่ละที่ ที่มี
ภูมิอากาศทีแ่ตกตา่ง
กัน 
-การวัดผลกระทบแต่
ละสภาพอากาศ  แล้ว
ประเมนิรายได้สุทธิ
ส าหรับพืชแต่ละพืน้ที ่ 
ผลลัพธ์ของโมเดลจะ
ใช้ในการคาดการณ์ถึง
ภาวะโลกรอ้นที่มีตอ่
การปรับเปลี่ยนและ
ไม่ปรับเปล่ียนการ
ปลูกพืช.     

-ตัวเลอืกการ
เพาะปลูกมีการ
วิเคราะห์ภายในกรอบ
ของ multinomial 
logit model (MNL) 
-แบบจ าลองDubin-
McFadden 
selection bias 
correction model. 
-multinomial logit 
model using 
ordinary least 
squares (OLS) with 
selection terms 
-PCM - Parallel 
Climate Model; 
CCC - Canadian 
Climate Centre 
model 

-ข้อมูลส าหรับการศึกษาครั้งนี้ไดร้ับการ
รวบรวมไว้ใน 11 ประเทศ - บูรก์ินาฟาโซ, 
แคเมอรนู, อียิปต์, เอธิโอเปีย, เคนยา, กานา
, ไนเจอร,์ เซเนกัล, แอฟรกิาใต,้ แซมเบีย
และซิมบับเว (ในตวัอย่างนีต้้องการที่จะให้
แน่ใจว่ามีการเปลี่ยนแปลงทีเ่พียงพอใน
สภาพภูมิอากาศทีเ่จาะจงไปทางฟารม์ แต่
ฟาร์มเป็นตัวแทนของฟาร์มในแต่ละอ าเภอ
และเขตภูมอิากาศ กลุ่มตัวอย่างเป็นคลัส
เตอร์ภายในต าบล) 
-จ านวนเกษตรกรทั้งสิน้ 9597 แต่จ านวนขัน้
สุดท้ายของการส ารวจสามารถใช้ได้ส าหรับ
การวเิคราะห์นี้คือ 7296 ราย 

-เกษตรกรในภูมภิาคทีอ่ากาศเย็นของทวีป
แอฟรกิาเลือกข้าวโพดถั่วและข้าวฟ่างใน
ขณะที่ผูท้ีอ่ยู่ในภูมิภาครอ้นเลือกถัว่พุ่มและ
ข้าวฟ่าง เกษตรกรในพื้นที่แห้งและเลือกข้าว
ฟ่าง ในขณะที่ผูท้ี่อยู่ในภมูิภาคเปียกชืน้เลอืก
ข้าวโพดถัว่, ถั่วพุ่ม-ข้าวฟ่างข้าวโพดถั่วลิสง 
พืชอื่น ๆ เช่นข้าวโพดที่ปลูกทั่วทวีปแอฟรกิา  
-การศกึษายังพบว่าเกษตรกรมกัจะเลอืก
เพาะปลูกพืชเพื่อความอยู่รอด เช่นข้าวโพด
ถั่ว, ถั่วพุ่ม-ข้าวฟ่างและลูกเดือยถัว่ลิสง- พชื
เหล่านี้ท าให้เกษตรกรมีความยืดหยุ่นมากขึน้  
-การวิเคราะห์ผลกระทบด้านการเกษตรของ
การเปลี่ยนแปลงภูมอิากาศจะตอ้งใช้เวลาใน
การเลือกพืช  เกษตรกรอาจจะเปลี่ยนพืชใน
การตอบสนองต่อสภาพภูมิอากาศใหม่ พวก
เขาจะปลกูพืชได้ตรงกับพืชในอนาคตเพือ่ให้
เหมาะสมกับภูมอิากาศในอนาคต (แมว้่าบาง
สถานการณ์สภาพภูมิอากาศยังอาจน าไปสู่
การสญูเสียรายได้จากการเกษตร แต่เป็น
การขาดทนุที่คาดว่าจะเป็นผลขนาดเล็กมาก 
กับที่สามารถผลติพืชทางเลือกอื่นแทนได้) 
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ตารางท่ี  4  (ต่อ) 
 

No. Title Author Source /Year Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

4 Assessing the 
Economic Impacts of 
Climate Change on 
Agriculture in Egypt  
การประเมนิผลกระทบ
ทางเศรษฐกิจของการ
เปลี่ยนแปลงภูมอิากาศ
ด้านการเกษตรในอียิปต ์

Eid, Helmy M.; 
El-Marsafawy, 
Samia M.; 
Ouda, Samiha 
A.; 

World Bank 
Policy 
Research 
Working 
Paper 4293, 
January 2007 

-การพฒันาและการ
ประมาณรูปแบบการ
วิเคราะห์แบบ 
Ricardian ใน
ผลกระทบทีอ่าจ
เกิดขึ้นของการ
เปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศด้าน
การเกษตรในอียิปต ์
-เพื่อประเมนิ
ทางเลอืกในการ
ด าเนนินโยบายและ
กลยุทธท์ี่ช่วยลด
ผลกระทบตอ่สภาพ
ภูมิอากาศ
เปลี่ยนแปลงทางการ
เกษตรในอียิปต ์

-production 
function and 
estimates impacts   
temperature, 
precipitation and 
CO2 levels. 
-crop yield 
models (such as 
CERES or SOYGRO)  

-ข้อมูลส าหรับการวิเคราะหอ์ยู่บนพื้นฐาน
ของการส ารวจครัวเรือนเกษตรแบบตัดขวาง
ระดับอ าเภอในหลายเขต 
-การส ารวจใช้แบบสอบถามที่ได้ออกแบบ
เพื่อการเก็บรวบรวมข้อมูล  
-การเกษตรแบบดั้งเดิมและการผลิตทาง-
การเกษตรทั้งการผลิตขนาดเลก็และขนาด
ใหญ่อยู่บนพื้นฐานของเทคโนโลยีที่ดขีึ้น 
 การส ารวจครอบคลุม 20 เขตของประเทศ 
ซ่ึงได้รับเลือกให้เป็นตัวแทนทั้งประเทศซ่ึง
ประเทศอียิปต์ตอนล่างเปน็ตัวแทนจาก 12 
เขต  
-ตัวอย่างของ 45 ครวัเรอืนถูกเก็บรวบรวม
จากแต่ละเขตปกครองจาก 900 เขต 

-ผลการทดลองจากสองสถานการณ์การ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมอิากาศแสดงให้เห็นวา่
อุณหภูมิสูงจะจ ากัดการผลิตทางการเกษตร
ในอียิปต์ 
-ชลประทานและเทคโนโลยีมีการแนะน าให้
เลือกปรับตามภาวะโลกรอ้นอาจมผีลต่อ
แหล่งน้ าและปัญหาอืน่ทีอ่าจเกิดขึ้นส าหรับ
การผลิตทางการเกษตร 
-นโยบายควรมกีารพัฒนาในการรับมอืกับ
ผลกระทบการเปลี่ยนแปลงภูมอิากาศ
ทางด้านการเกษตรโดยมุ่งเนน้ไป 3 พื้นที่ 
ได้แก่ การจัดการพืช การจัดการน้ า และการ
จัดการพื้นที่  
-ตัวเลอืกที่ได้รับการสนับสนุนส าหรับปรับตวั
เข้ากับอุณหภูมิคอืการเพิ่มขึ้นของ
ชลประทาน 
-เกษตรกรบางส่วนมีการปรับวนัที่หวา่น
เมล็ดเพือ่หลีกเลี่ยงวันที่คาดว่าอุณหภูมิสงู 
เพื่อปรับการขาดแคลนฝน โดยเกษตรกรใช้
พันธุ์พืชที่มกีารใชน้้ าอย่างมีประสิทธิภาพสูง  

 



 
56 

 
 

ตารางท่ี  4  (ต่อ) 
 

No. Title Author Source /Year Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

5 Impacts of future 
climate change on 
California perennial 
crop yields: Model 
projections with 
climate and crop 
uncertainties 
ผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศในอนาคตใน
ประเทศแคลิฟอร์เนีย 
ผลผลิตพืชยืนตน้: การ
คาดการณ์รูปแบบสภาพ
ภูมิอากาศที่ไมแ่นน่อน 

David, B.L., 
Christopher, 
B.F., Kimberly, 
N.C., & Celine, 
B..A. 

Agricultural 
and Forest 
Meteorology 
141 (2006) 
208–218 
 

-การประเมินการ
ตอบสนองด้าน
ผลผลิตของ
แคลิฟอร์เนียที่ 
อุณหภูมิและปริมาณ
น้ าฝน  
-ผลกระทบของ CO2 
ที่สูงขึน้ และการ
ปรับตัวของเกษตรกร   
 

-Crop models 
-Climate models 
-Uncertainty 
analysis 
 

-งานวิจัยส่วนใหญ่เกี่ยวกับผลกระทบด้าน
การเกษตรในเปลี่ยนแปลงภูมอิากาศที่มี
ความส าคัญตอ่พืชล้มลกุ  
-ประเมนิผลกระทบของการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศใน 6 ไม้ผลยืนต้นที่ส าคัญใน
แคลิฟอร์เนีย ได้แก่ ไวน์องุน่ อลัมอนด์ องุ่น 
ส้ม วอลนทั และอโวคาโด 
 
 
 

-การประเมินผลกระทบเหล่านี้ขึน้อยู่กับ
สภาพภูมิอากาศและรูปแบบการปลูกพืชที่
มักจะมีคุณภาพที่ไม่แน่นอน 
-แม้จะมีความไม่แนน่อนของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพอากาศเหล่านี้ในรัฐ
แคลิฟอร์เนียมโีอกาสมากทีจ่ะมกีารลดลง
ของผลผลิตของอัลมอนด ์วอลนทั อะโวคา
โด และองุ่น ภายในปี 2050 โดยไม่มีการ
เกิด CO2 หรือมาตรการการปรับตัว มีความ
สูญเสียที่คาดการณ์ไว้ในช่วงตั้งแต่ 0 ถึง 
>40% ขึ้นอยู่กับรูปแบบการเพาะปลูกและ
วิถีการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ 
 

6 Climate change 
impacts on crop 
productivity in Africa 
and South Asia 
การเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศส่งผลกระทบ
ต่อการผลิตพืชในแอฟรกิา
และเอเชียใต ้
 

Jerry Knox, Tim 
Hess, Andre 
Daccache and 
Tim Wheeler 

Environmental 
Reserch 
Letters, 
Volumer 7, 
Number 3 
Published 14 
September 
2012 

-ตรวจสอบระบบชีว
มวลรวมพื้นฐาน
การศกึษาเพือ่การ
สร้างแบบจ าลองการ
เพาะปลูกและ
การศกึษาการใช้สถิติ
โดยใช้ GCM 
ประมาณการสภาพ
อากาศ   
 

-used a highly 
robust and 
rational systematic 
review (SR) 
methodology to 
synthesize the 
scientific evidence 
from a range of 
sources.  

-การวิเคราะห์ได้ด าเนนิการส าหรับอาหาร 8 
ชนิด (ข้าว ข้าวสาล ีข้าวโพด ข้าวฟ่าง ลกู
เดือย มนัส าปะหลัง แยม และอ้อย) ซึ่ง
รวมกันแล้วมากกว่า 80% ของผลติพืช
ทั้งหมดในทวีปแอฟรกิาและเอเชียใต้ (FAO 
2010). 
 
 
 
 

-การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงค่าเฉลี่ย
ผลผลิตของพชืทั้งหมดในป2ี050 คือ -8% 
ทั้งในภูมิภาค ทั้งข้ามทวีปแอฟรกิา หมายถงึ
การเปลี่ยนแปลงของอัตราผลตอบแทนของ 
-17% (ข้าวสาลี), -5% (ข้าวโพด), -15% 
(ข้าวฟ่าง) และ -10% (ลูกเดอืย) และทั่ว
ภูมิภาคเอเชียใต้คือ -16% (ข้างฟ่าง) และ -
11% (ข้าวฟ่าง) ซึ่งผลผลิตข้าวที่ได้รับการ
ตรวจสอบไม่มกีารเปลี่ยนแปลงเฉลี่ยของ
อัตราผลตอบแทน 
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ตารางท่ี  4  (ต่อ) 
 

No. Title Author 
Source 
/Year 

Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

       -หลักฐานของผลกระทบต่อผลผลิตพืชใน
ทวีปแอฟรกิาและเอเชียใต้มีประสิทธิภาพ
ส าหรับข้าวสาลี ข้าวโพด ข้าวฟ่าง และลกู
เดือย และไม่ส่งผล ได้แก่ ข้าว มนัส าปะหลงั 
และออ้ย 

7 Adapting to climate 
change: Agricultural 
system and 
household impacts in 
East Africa 
การปรับตวัเข้ากับการ
เปลี่ยนแปลงภูมอิากาศ: 
ระบบการเกษตรและ
ผลกระทบของครวัเรอืน
ในประเทศแอฟรกิา
ตะวันออก 

Philip, K.T., 
Peter, G.J., 
Gopal, A., Jeff, 
A., & Mario, H. 
 

Agricultural 
Systems 
Volume 
103, Issue 2, 
February 
2010, Pages 
73-82 
 

-การตรวจสอบความ
แตกต่างในการผลิต
และการผลิตข้าวโพด
เลี้ยงสัตว์และใน
ระบบการผลิตถั่วที่
แตกต่างกนัเพือ่
ประเมนิตัวเลือกที่
แตกต่างกนัจากการ
ปรับตัวเข้ากับการ
เปลี่ยนแปลงเหล่านี้
ในอนาคตบนพื้นฐาน
ของสถานทีแ่ละ
สถานการณท์ี่แตกต่าง
กัน 

-appropriate 
spatial model   
-The crop 
distribution layers 
of Ramankutty  
et al. (2008),  
-Use these to 
define crop land 
in the region.   
 
 

-การพจิารณาที่ข้าวโพดและถัว่ที่ปลกูจรงิใน
ภูมิภาค ในปัจจุบันมีรายละเอียดเล็กๆ   
น้อยๆ ที่กระจายในแอฟรกิาตะวนัออก 
-พิจารณาถึงวิธกีารผลิตการเปลี่ยนแปลง
เหล่านี้อาจได้รับการจัดการในอนาคตในสอง
ระดับ ได้แก่ ระบบการเกษตรและการผลิต
ในครัวเรือน 
-เป็นการจ าลองโดยใช้แบบจ าลองพืชและ
การเริ่มตน้ที่จะส่งผลกระทบตอ่ปริมาณ
ความมั่นคงด้านอาหารในภมูิภาคและรายได้
ของผู้ประกอบการผลิตทัว่ไป 

-การตอบสนองผลผลิตจ าลองในพืชสองชนดิ
ที่ปลูกกันอย่างแพร่หลายในภมูิภาค คือ
ข้าวโพดและถัว่  ผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมอิากาศอาจกล่าวถึง
สองระดับคือระบบการเกษตรและครัวเรอืน 
การตอบสนองต่อการผลิตข้าวโพดและถั่วถงึ
ปี 2050 ในระดับภูมิภาคมีความแตกต่างกนั
อย่างมากระหว่างประเทศและภายใน 
-พื้นทีแ่ห้งแล้งกึ่งแห้งแล้งคาดว่าจะเห็นการ
ลดลงของการผลิตข้าวโพดและถั่วทั่วภูมภิาค 
ผลผลิตของพชืเหล่านี้ในระบบผสมบนที่สูง
เขตรอ้นคาดว่าจะเพิ่มขึ้นอย่างมาก  
-การค้าระดับภูมิภาคที่เพิม่ขึน้สามารถ
เอาชนะการขาดดุลการผลิตระดับประเทศ
ในข้าวโพดและถั่ว  
-ส าหรับในพื้นที่สูงเขตรอ้นการเพิ่มผลผลิต
ข้าวโพดและถัว่อาจส่งผลดีตอ่ความมั่นคง
ด้านอาหารของครัวเรอืนและระดับรายได้  
ส่วนพื้นที่ในระบบผสมอื่น ๆ มกีารสญูเสีย
ผลผลิตในระดับปานกลาง แต่สามารถถกู
ชดเชยโดยการปรับปรุงพนัธุ์พืชและวิธกีาร
ทางการเกษตรในทศวรรษหน้า 
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ตารางท่ี  4  (ต่อ) 
 

No. Title Author Source /Year Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

       -ความตอ้งการอาหารคาดว่าจะเพิ่มขึ้นเกอืบ
สามเท่าในช่วงกลางศตวรรษนี้ ส าหรับพืน้ที่
ชายขอบมีความแปรปรวนของการ
ตอบสนองต่อผลผลิตทีม่ากขึ้นและอาศัย
ความสามารถในการปรับตัวของครัวเรอืน 

8 Climate change 
impacts on African 
crop production 
การเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่ส่งผลกระทบ
ต่อการผลิตพืชในประเทศ
แอฟรกินั 
 

Julian, R.V., & 
Philip, K.T.  
Jerry Knox, Tim 
Hess, Andre 
Daccache1 and 
Tim Wheeler 
 

Environmental 
Research 
Letters, 
Volume 7, 
Number 3 

Published 14 
September 
2012  

-ศึกษาภาพรวมของ
การคาดการณ์
ผลกระทบตอ่การ
เปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศในการผลิต
พืชและความ
เหมาะสมข้ามทวีป
แอฟรกิา โดยใช้การ
ทบทวนวรรณกรรม
รูปแบบและการ
วิเคราะห์ข้อมูลใหม ่
 

-รูปแบบและการ
วิเคราะห์ข้อมูลใหม่ ที่
มุ่งเนน้ไปที่ผลกระทบ
ของพืชผลทางเกษตร 
-รวบรวมขอ้มูลเชิงลึก
เกี่ยวกับประเทศและ
พืชในแอฟรกิาทีม่ีการ
คาดการณ์ไว้ที่จะ
ได้รับผลกระทบมาก
ที่สุดในเชิงลบ   

-การรวบรวมวรรณกรรม เป็นภาพรวมของ
การคาดการณ์ผลกระทบต่อการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมอิากาศต่อการผลติพชื
และความเหมาะสมข้ามทวีปแอฟริกาใชก้าร
รวมกันของการทบทวนวรรณกรรม พืช
ส าคัญแปดชนิดในแอฟรกิาและเอเชียใต้โดย
ใช้การทบทวนวรรณกรรมอย่างเป็นระบบ
และการวเิคราะห์ข้อมูลในสิ่งพิมพ์ตน้ฉบับ 
52 ฉบับจาก 1144หัวข้อที่ศึกษา   
-รูปแบบและการวิเคราะห์ขอ้มูลใหม่
การเกษตรที่ส าคัญส าหรับความมั่นคงด้าน
อาหาร: ข้าวโพด, ถั่วแขก, มันส าปะหลัง, 
ข้าวฟ่าง, มันเทศ, ข้าวฟ่างนิ้ว, ข้าวฟ่างมกุ, 
ถั่วลิสงและกลว้ยเช่นเดียวกับพืชเศรษฐกจิ 

-ค่าเฉลี่ยที่คาดการณ์การเปลี่ยนแปลง
ผลผลิตของพชืทั้งหมด - 8% ในปี 2050 ใน
ทั้งสองภมูิภาคทัว่แอฟรกิา  
-มีการเปลี่ยนแปลงของผลผลิต - 17% (ข้าว
สาลี), - 5% (ข้าวโพด), - 15% (ข้าวฟ่าง) 
และ - 10% (ข้าวฟ่าง) และทั่วเอเชียใต้ - 
16% (ข้าวโพด) และ - 11% ( ข้าวฟ่าง) แต่
ไม่พบการเปลี่ยนแปลงของผลผลิตข้าว 
-รูปแบบที่เปลี่ยนแปลงมากที่สุดในการ
เปลี่ยนแปลงผลผลิตเฉลี่ย หลักฐานของ
ผลกระทบของผลผลิตพืชในแอฟรกิาและ
เอเชียใตน้ั้นเป็นไปในทิศทางเดียวกันคอื 
ข้าวสาลี ข้าวโพด sorghum and millet 
แต่ขัดแย้งกันในส่วนของข้าว มันส าปะหลัง
และออ้ย 
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ตารางท่ี  4  (ต่อ) 
 

No. Title Author Source /Year Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

9 Global crop yield 
response to extreme 
heat stress under 
multiple climate 
change futures 
การตอบสนองของผลผลิต
ทั่วโลกตอ่ความร้อนสูง
ภายใต้การเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศใน
อนาคต 

Delphine, D., 
Declan,  
Conway, Navin 
Ramankutty, 
Jeff Price and 
Rachel Warren 

Environmental 
Research 
Letters, 
Volume 9, 
Number 3 
Published 19 
March 2014 • 
2014 IOP 
Publishing 
Ltd 

การศกึษาผลบังคับใช้
รูปแบบการเพาะปลกู
ทั่วโลกแบบ 
PEGASUS เพื่อ
คุณภาพ  
 
  

-Crop modelling 
-Climate 
modelling 
-Global average 
yield and 
production 
estimates 
-Representative 
concentration 
pathways and 
climate change 
futures 

-ใช้กลุ่มของ 72 การคาดการณ์การ
เปลีย่นแปลงภูมอิากาศซ่ึงประกอบไปด้วย
ศตวรรษที่ 21 ด้วยกัน กับ CRU TS 2.10 
สังเกตชดุข้อมูลสภาพภูมอิากาศปี 1971-
2000 และประมาณความไม่แน่นอนที่
เกี่ยวขอ้งกับการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศในอนาคต 
 

-ผลของโครงการข้าวโพดที่จะเผชญิกับ
ผลกระทบทีเ่ลวร้ายในภูมอิากาศในอนาคต   
แต่ข้าวสาลแีละถั่วเหลอืงถกูกระทบน้อยกวา่
ในปี  2080s เนื่องจากผลกระทบจาก CO2 
แม้ว่าส่วนใหญ่และภูมิภาคกึ่งเขตรอ้นอาจ
ต้องเผชญิกับการลดลงของอัตรา
ผลตอบแทนที่มนีัยส าคัญ 
-ความแตกต่างระหว่างสถานการณ์
แบบจ าลองสภาพภมูิอากาศ ได้แก่ การ
แสดงผลกระทบของถั่วเหลืองในเชิงบวก
และเชิงลบ และข้าวโพดเลี้ยงสัตว์โดยทั่วไป
อยู่ในเชิงลบและข้าวสาลีอยู่ในเชิงบวก 

10 Changing Farm Types 
and Irrigation as an 
Adaptation to Climate 
Change in Latin 
American Agriculture1  
การเปลี่ยนชนิดฟาร์มและ
ชลประทาน เป็นการ
ปรับตัวต่อการ
เปลี่ยนแปลงภูมอิากาศใน
ภาคการเกษตรของละตนิ
อเมริกา   

Robert 
Mendelsohn 
And Niggol Seo 

World Bank 
Policy 
Research 
Working 
Paper 4161, 
March 2007 
 

เพื่อพัฒนารูปแบบ
ฟาร์มตาม Ricardian 
ที่ช่วยเกษตรกรในการ
เลือกประเภทของการ
ท าการเกษตรและการ
ชลประทานตาม
ผลผลิตสุทธิของแต่ละ
ทางเลอืก 

-ใช้ Ricardian ในการ
วัดผลกระทบระยะ
ยาวของสภาพ
ภูมิอากาศต่อรายได้
ภาคการเกษตร 
การวเิคราะห์ 
Ricardian ที่ใช้ค่า-
การเปรียบเทียบที่ดนิ 
เป็นรายได้สุทธิ
ส าหรับน าตัวแปรตาม
ไปสู่ผลลัพธ์ที่ ค่าทีด่ิน
ที่มีความสอดคลอ้ง
และเป็นกลาง 

-บทความนี้น าเสนอวิธกีารทางเลือกส าหรับ
การวดัการปรับตัวกับสภาพภูมอิากาศโดย
อาศัยข้อมูลภาคตัดขวาง  (รายได้สุทธิ) และ
สภาพภูมิอากาศ  
-พื้นทีเ่จ็ดประเทศในละตนิ อเมรกิา ได้แก่ 
อาร์เจนตนิา, บราซิล, ชิล,ี โคลัมเบีย
เอกวาดอร,์ อุรกุวัยและเวเนซุเอลา  
-ตัวอย่างสุ่มจากอ าเภอที่ไดร้ับการคัดเลอืก 
ในแต่ละประเทศ 15-30 กลุม่ได้รับการ
คัดเลือกและ 20-30 ครัวเรอืน 
-ด าเนนิการตั้งแต่กรกฎาคม 2003 ถึงเดอืน
มิถุนายน  

-แบบจ าลองทางทฤษฎีของฟาร์มจะชว่ยให้
เกษตรกรทีจ่ะเลอืกระหว่างพชืปศุสัตว์และ
การชลประทานเพือ่เพิม่ผลก าไร 
-เกษตรกรทีต่้องเผชิญกับสภาพอากาศที่
แตกต่างกนัมีแนวโน้มที่จะเลือกชนิดที่
แตกต่างของการท าฟาร์ม  ยังรวมถงึ
ทางเลอืกของการท าฟารม์ตามแนว
ชลประทาน  รายได้สุทธิตามเงือ่นไข
เกษตรกรคาดหวังที่ได้รับเลอืกจากประเภท
ฟาร์มและการมีชลประทาน 
-ราคาจะถูกก าหนดในตลาดโลกและการ
เปลี่ยนแปลงในระดับภูมิภาคไม่ได้เป็นปัจจยั
บ่งชี้ที่ดีของการเปลี่ยนแปลงราคาของโลก  
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ตารางท่ี  4  (ต่อ) 
 

No. Title Author Source /Year Objective 
Methods of data 

analysis 
Data Collection Result Conclusion 

11 Measuring The 
Economic Impact of 
Climate Change on 
Ethiopian Agriculture: 
Ricardian Approach 
การวัดผลกระทบทาง
เศรษฐกิจของการ
เปลี่ยนแปลงภูมิอากาศด้าน
การเกษตรในเอธิโอเปีย 
 

Deressa, 
Temesgen 
Tadesse; 

The World Bank 
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Research Group 
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Team 
September 2007 
The World Bank 
Development 
Research Group 
Sustainable Rural 
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Team 
September 2007 
World Bank Policy 
Research Working 
Paper No. 4342 
September 1, 2007 

-ศึกษาผลกระทบของ
สภาพภูมิอากาศใน
ภูมิภาคที่มีตอ่น้ าและ
การเกษตร และการ
ปรับตัวของระบบ
นิเวศทางการเกษตร
ในแอฟริกา  
-การประเมินผล
กระทบทางเศรษฐกจิ
ของการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศของ
เกษตรกรใน
เอธิโอเปีย 
 

-The Ricardian 
method used in 
this study is an 
empirical 
approach 
developed by 
Mendelsohn et al. 
(2007)  

-ข้อมูลที่ใช้ในครัวเรือนส าหรับการศกึษานี้
อยู่บนพื้นฐานของกลุ่มตัวอย่างทีม่ีการสุ่ม
เลือก 1000 เกษตรกร จากการตั้งค่านิเวศ
เกษตรทีแ่ตกต่างกนัของประเทศที่เชือ่กนั
ว่าน่าจะเป็นตวัแทนของประชากร จาก
ทั้งหมด 50 เขต (20 เกษตรกรจากทุก
อ าเภอ) มีการคัดเลอืกเริม่ต้นจากที่ราบสูง
ในภูมิภาคตะวนัออกเฉียงใต้ของรฐัใน
ภูมิภาคออร์เมีย 
ข้อมูลอุณหภูมิส าหรับการศึกษานี้ได้มา
จาก--ข้อมูลดาวเทียมที่มีให้โดยกรมสหรัฐ
กลาโหมและขอ้มูลการตกตะกอนจาก
ปริมาณน้ าฝนที่แอฟรกิันและระบบการ
ประเมนิผลของอณุหภูมิ (ARTES). 

-การวิเคราะห์ผลกระทบส่วนเพิ่มแสดงให้เห็นว่า
อุณหภูมิที่เพิ่มข้ึนเล็กน้อยในช่วงฤดูหนาวและฤดู
ร้อนจะลดรายได้สุทธิต่อเฮกตาร์โดย 997.7 
ดอลลาร์สหรัฐและ 177.6 ดอลลาร์สหรัฐ
ตามล าดับ ในขณะที่อุณหภูมิที่เพิ่มข้ึนเล็กน้อย
ในช่วงฤดูใบไม้ผลิและฤดูใบไม้ร่วง การเพิ่ม
ปริมาณน้ าฝนในช่วงฤดูใบไม้ผลิเพิ่มรายได้สุทธิต่อ
เฮกตาร์ US $ 225.1 ในขณะที่ในช่วงฤดูหนาวจะ
ลดลง 464.7 ดอลลาร์สหรัฐ 
-วิเคราะห์ผลกระทบรายรับสทุธิของสถานการณ์
ภูมิอากาศที่คาดการณ์จากแบบจ าลอง 3 แบบ 
(CGM2, HaDCM3 และ PCM) ส าหรับปี 2050 
และ 2100 โดยทั่วไปผลการศึกษาชี้ให้เห็นว่า
อุณหภูมิที่เพิ่มข้ึนและปริมาณน้ าฝนที่ลดลงนั้น
เป็นอันตรายต่อการเกษตรของเอธิโอเปีย แม้ว่า
การวิเคราะห์ไม่ได้รวมผลของคาร์บอน บทบาท
ของเทคโนโลยีหรือการเปลี่ยนแปลงของราคาใน
อนาคต 
-ผลลัพธ์ส่วนใหญ่แสดงให้เห็นว่าการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศโดยเฉพาะอย่างยิ่งอุณหภูมิที่
เพิ่มข้ึนนั้นเป็นอันตราย สิ่งนี้มีนัยส าคัญทาง
นโยบายที่ควรพิจารณาและวางแผนก่อนที่จะเกิด
ความเสียหาย รัฐบาลเอธิโอเปียต้องพิจารณา
ออกแบบและด าเนินนโยบายการปรับตัวเพื่อ
รับมือกับผลกระทบทีเ่ป็นอันตรายจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
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12 The Impact of 
Climate Change on 
the Brazilian 
Agriculture: A 
Ricardian Study at 
Micro region Level 
ผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศของการเกษตร
ในประเทศบราซิล: 
การศกึษา Ricardian ที่ 
ระดับ Micro region  

Massetti, 
Emanuele and 
Nascimento 
Guiducci, 
Rosanna do 
Carmo and 
Fortes de 
Oliveira, 
Aryeverton 
and 
Mendelsohn, 
Robert O., 

CMCC 
Research 
Paper No. 
200. 
(December 
2013). 

เพื่อประเมนิผล
กระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศต่อ
การเกษตรของบราซิล
โดยใช้แบบจ าลอง
ของ Ricardian 

The Ricardian 
model   
 
 

-แบบจ าลอง Ricardian โดยใช้การตัดขวาง
ซ้ าในแต่ละ Census Year แบบจ าลอง 
pooled และแบบจ าลองสองขั้นตอนตาม 
Hsiao 2003  
-จากการส ารวจส ามะโนประชากรของ
บราซิลในปี 2518, 2528, 2538 และ 2549 

-อุณหภูมิที่เพิ่มข้ึนเล็กน้อยเป็นอันตรายต่อ
การเกษตรในทุกภูมิภาคของประเทศบราซิล
ยกเว้นภาคใต้ ผลกระทบด้านลบส่วนใหญ่เกิดข้ึน
ในภาคเหนือและภาคะวันออกเฉียงเหนือ ส่วน
ปริมาณน้ าฝนที่เพิ่มข้ึนจะเป็นประโยชน์ใน
ภาคใต้  ตะวันออกเฉียงใต้และในภาคกลาง  
ส่วนตะวันตกจะเป็นอันตราย 
-ประมาณการผลกระทบกับสถานการณ์จ าลอง 
GCM สามสถานการณ์ที่สร้างข้ึนโดยใช้
สถานการณ์จ าลองการปล่อย A2 SRES  
แสดงให้เห็นว่าการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ
คาดว่า จะเป็นอันตรายโดยทั่วไปในปี 2060 ในปี 
2100 มีเพียงสถานการณ์จ าลองการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่สร้างข้ึนโดย
โมเดล Hadley HADCM3 แบบจ าลอง MIMR 
ท านายว่า การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศจะ
ไม่ส่งผลกระทบต่อมูลค่าที่ดินอย่างมีนัยส าคัญ 
ในขณะที่แบบจ าลอง NCPCM ท านาย
ผลประโยชน์ที่ส าคัญโดยใช้แบบจ าลอง Hsiao 
และผลประโยชน์ที่ไม่ส าคัญโดยใช้แบบจ าลอง
รวม ในบรรดาภูมิภาคของบราซิลมีเพียงภาคใต้
และบางกรณีทางตะวันออกเฉียงใต้ที่คาดว่าจะ
ได้รับประโยชน์จากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ 
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การประกันภัยพืชผล 
 

การประกันภัยพืชผลสามารถท าได้หลายรูปแบบ ซึ่งมีความแตกต่างตามวัตถุประสงค์และ
ประสิทธิผลของแต่ละรูปแบบ มีความเหมาะสมตามสภาพภูมิอากาศและลักษณะความเสี่ยงที่เกิดขึ้น  
ในแต่ละท้องที่สภาปฏิรูปแห่งชาติ (2558) ได้อธิบายถึงรายละเอียดของการประกันภัยพืชผลใน
รูปแบบต่างๆ ดังนี้ 
 
1.  รูปแบบการคุ้มครองความผันแปรของปริมาณผลผลิต 

1.1  การประเมินแบบดั้งเดิม คือ การประกันความผันแปรของปริมาณผลผลิต ซึ่งมี 2 แบบ 
คือ 

1.1.1 แบบที่ก าหนดชนิดของภัย (Named Peril) การประกันแบบนี้ใช้ในหลาย
ประเทศ ที่ประสบภัยเฉพาะบ่อย เช่น ลูกเห็บ ไฟไหม้ หรือน้ าค้างแข็ง เป็นภัยที่ก่อให้เกิดความ
เสียหายอย่างกะทันหัน และสามารถวัดได้ ไม่มีความซับซ้อน เกษตรกรสามารถเลือกวงเงินค้ าประกัน
ได้ การจ่ายสินไหมทดแทน ค านวณจากกายภาพโดยวัดเป็นร้อยละของแปลงผลิตคูณด้วยวงเงินค้ า
ประกันแล้วจึงลบด้วยการรับผิดส่วนแรก (Deductible) ซึ่งเกษตรกรต้องรับเอง จุดอ่อนของ 
การประกันแบบนี้คือไม่มีความเสี่ยงพ้ืนฐาน (Basis Risk) เป็นฐานในการค านวณ ท าให้ต้องใช้ผู้เจรจา
ตกลงค่าสินไหมทดแทนที่มีประสบการณ์สูง (Loss Adjusters) เพ่ือให้ได้ข้อยุติที่ยอมรับได้ทั้ง 2 ฝ่าย 
การประกันรูปแบบนี้นิยมใช้ในหลายประเทศ 

1.1.2 แบบรวมหลายภัย (Multiple Peril) คือการประกันภัยธรรมชาติและชีวภาพ 
หลายชนิด วงเงินประกันอาจใช้วงเงินกู้เพ่ือการลงทุนหรือค านวณจากปริมาณผลผลิตที่ประกันคูณ
ด้วยราคา ล่วงหน้า (Forward Price) ของเดือนที่จะเก็บเกี่ยว การจ่ายสินไหมทดแทนค านวณจาก
ผลต่างของปริมาณ ผลผลิตที่เอาประกันกับผลผลิตจริง (ในกรณีที่ต่ ากว่า) คูณด้วยราคาล่วงหน้าและ
จ านวนไร่ที่เอาประกัน จุดอ่อน ของการประกันแบบนี้จะเหมือนกรณีแรก คือ ไม่มีความเสี่ยงพ้ืนฐาน
เหมือนแบบแรก นอกจากนี้ยังอาจท าให้เกิดปัญหาการเอาประกันเฉพาะเขตพ้ืนที่เสี่ยง (Adverse 
Selection) การขาดความกระตือรือร้น ที่จะรับผิดชอบต่อตนเองเพราะเห็นว่ามีผู้อ่ืนรับผิดชอบให้
แล้ว (Moral Hazard) และมีค่าใช้จ่ายสูงส่วนใหญ่ ต้องอาศัยการสนับสนุนจากรัฐ การประกันรูปแบบ
นี้มีใช้ในประเทศสหรัฐอเมริกาและแคนาดา 

1.2  การประเมินแบบใช้ดัชนี คือ การประกันที่ใช้ดัชนีที่ก าหนดไว้ล่วงหน้า มี 3 แบบ คือ 
1.2.1  แบบดัชนีผลผลิตของเขตพ้ืนที่ ครอบคลุมภัยธรรมชาติและชีวภาพทุกชนิด โดย

มีหลักการว่าเกษตรกรทุกคนที่อยู่ในเขตพ้ืนที่ประกันเดียวกันถือว่าได้รับความเสียหายเท่ากัน ไม่ต้อง
ประเมินเป็นรายแปลง การประเมินความเสียหายใช้ข้อมูลผลผลิตจริงประจ าปีของเขตพ้ืนที่ประกัน 
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ที่ประกาศล่วงหน้าตามที่ตกลงกันไว้ วงเงินประกันใช้ปริมาณผลผลิตที่ประกันคูณราคาล่วงหน้าของ
ผลผลิต ในเดือนที่จะเก็บเกี่ยว การจ่ายสินไหมทดแทนค านวณจากผลต่างของปริมาณผลผลิตจริง
เฉลี่ยของเขตพ้ืนที่ ประกันกับปริมาณผลผลิตที่ประกันคูณด้วยราคาล่วงหน้าและจ านวนไร่ที่เอา
ประกัน การประกันแบบนี้ เหมาะกับภัยที่กระทบเป็นวงกว้าง ไม่เกิดปัญหาการเลือกเอาประกัน
เฉพาะเขตพ้ืนที่เสี่ยง และการผลักภาระ ความเสี่ยงโดยขาดความรับผิดชอบ จุดอ่อนคือไม่เหมาะกับ
กรณีที่ไม่มีข้อมูลผลผลิตของพ้ืนที่ที่ถูกต้อง และแม่นย า เกิดการโต้แย้งระหว่างเกษตรกรและ 
ผู้รับประกัน การประกันรูปแบบนี้มีใช้ ในประเทศ สหรัฐอเมริกา แคนาดา อินเดีย และบราซิล 

1.2.2 แบบใช้ดัชนีสภาพอากาศ (Weather Index) ค่าดัชนีอ้างจากสถานีตรวจวัด
สภาพอากาศที่ใกล้ที่สุด เช่น ปริมาณน้ าฝนอุณหภูมิฯลฯ ไม่มีการประเมินความเสียหายเป็นรายแปลง 
วงเงิน ประกันจะใช้ต้นทุนการผลิต ส่วนการจ่ายสินไหมทดแทนใช้ดัชนีจากสถานีตรวจวัด และตาม
สูตรที่ก าหนดไว้ในกรมธรรม์ ข้อดีของการประกันแบบนี้คือ มีความโปร่งใส และไม่มีข้อเสียในเรื่อง
เลือกประกันเฉพาะเขตพ้ืนที่ ที่มีความเสี่ยงหรือการผลักภาระโดยไม่รับผิดชอบ และไม่สามารถใช้
กรมธรรม์เดียวกันทุกพ้ืนที่ ดังนั้นจึงต้องท าความเข้าใจกับเกษตรกรให้ดี การประกันรูปแบบนี้ใช้ใน
ประเทศสหรัฐอเมริกา แคนาดา เม็กซิโก และอินเดีย 

1.2.3  แบบใช้ดัชนีการปรับความแตกต่างของความเจริญเติบโตของพืชเข้าสู่สภาพ
ปกติ (Normalized Difference Vegetation Index) ดัชนีนี้วัดโดยใช้ภาพถ่ายดาวเทียมเพียงอย่าง
เดียว ค่าดัชนี สะท้อนการเจริญเติบโตของพืชในฤดูกาลหนึ่งๆ และใช้เปรียบเทียบกับฤดูกาลที่ผ่านมา 
มีการใช้ประกันทุ่งหญ้าเลี้ยงสัตว์เท่านั้น วงเงินประกันขึ้นอยู่กับข้อตกลง เช่น จ านวนเงินต่อเฮกตาร์ 
หรือค่าใช้จ่ายในการเลี้ยงสัตว์ การจ่ายค่าสินไหมทดแทนใช้วิธีเดียวกับการประกันภัยแบบใช้ดัชนี
สภาพอากาศ ข้อเสียของการประกันแบบนี้ คือ ใช้กับกรณีธัญพืชและข้าวไม่ได้เพราะดัชนีมี
ความสัมพันธ์ต่ ากับธัญพืช หากประเทศไม่มีข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียมย้อนหลังที่เพียงพอจะไม่สามารถ
ตั้งค่าเบี้ยประกันได้ การประกันรูปแบบนี้มีใช้ในประเทศแคนาดา เม็กซิโก และสเปน 

 
2.  รูปแบบการคุ้มครองความผันแปรของรายได้ (Crop Revenue Insurance)  

การประกันรูปแบบนี้ เป็นส่วนผสมของการประกันแบบหลายภัย (1.1.2) กับการประกัน
ราคา มีการใช้บางรัฐของสหรัฐอเมริกา ในกรณีปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์และถั่วเหลือง รายได้ที่
รับประกันก าหนดเป็นร้อยละ (ประมาณร้อยละ 60-75) ของระดับผลผลิตเฉลี่ยย้อนหลังคูณด้วยราคา
ล่วงหน้าของผลผลิตส าหรับเดือนที่จะเก็บเกี่ยว การจ่ายสินไหมทดแทนขึ้นอยู่กับสาเหตุจากผลผลิต
ตกต่ า ราคาตกต่ า หรือทั้งสองอย่าง ในกรณีที่เกิดจากผลผลิตตกต่ าค านวณ โดยค านึงถึงความผันแปร
ของระดับผลผลิตเฉลี่ยรายปีย้อนหลัง ส่วนกรณีที่เกิดจากราคาตกต่ าค านวณโดยใช้ราคาตลาด  
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การประกันแบบนี้เหมาะที่จะเชื่อมโยงกับการให้สินเชื่อเพราะความสามารถในการช าระหนี้ขึ้นกับ
รายได้  แต่จ าเป็นต้องมีตลาดสินค้าเกษตรล่วงหน้าที่ท าหน้าที่ได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

การประกันภัยพืชผลสามารถท าได้หลายรูปแบบซึ่งมีความแตกต่างตามวัตถุประสงค์และ
ประสิทธิผลของแต่ละรูปแบบ และมีความเหมาะสมตามสภาพภูมิอากาศและลักษณะความเสี่ยงที่
เกิดข้ึน ในแต่ละท้องที่สามารถสรุปได้ดังตาราง 

 

ตารางท่ี  5  รูปแบบการประกันภัยพืชผล 
 

ผลิตภัณฑ์
ประกันภัย 

ประเภทของ
ภัยที่ประกัน 

วงเงิน
ประกัน 

การจ่ายค่า
สินไหมทดแทน 

ข้อดี ข้อจ ากัด 

1. รูปแบบการคุ้มครองความผันแปรของปริมาณผลผลิต 
1.1 แบบด้ังเดิม การประเมินความเสียหายเป็นการประเมินที่แปลงผลิต 

1.1.1 แบบ
ก าหนดชนิดภัย 
(Named Peril) 
ใช้แพร่หลายใน
หลายประเทศ 

-เหมาะส าหรับ
ภัย เช่น ลูกเห็บ 
ไฟไหม้ น้ าค้าง
แข็ง ซ่ึง
ก่อให้เกิดความ
เสียหายที่
กะทันหันและ
วัดได้ 
-ความคุ้มครอง
ท่ีพบบ่อยท่ีสุด
คือ ประกันภัย
ลูกเห็บ 

-ไม่เหมาะกับภัย
ท่ีมีความซับซ้อน 
เช่น ภัยแล้งและ
แมลงศัตรูพืช 

เกษตรกร
สามารถเลือก
วงเงินต่างๆ 
ได้ภายใน
ขอบเขตท่ี
ก าหนด 

ตั้งอยู่บนความ
เสียหายทาง
กายภาพโดยวัด
เป็นร้อยละของ
ความเสียหาย
แล้วคูณกับ
วงเงินประกัน
และลบด้วยการ
รับผิดส่วนแรก 
(Deductible)ท่ี
เกษตรกรรับไว้
เอง 

 ไม่มีความเสี่ยงพื้นฐาน 
(Basis Risk) การจ่าย 
ค่าสินไหมไม่ตรงกับ
ความเสียหายที่เกิดขึ้น
จริงต้องใช้ผู้เจรจาตก
ลงค่าสินไหมทดแทน 
(Loss Adjusters)  ท่ี
มีประสบการณ์สูง 

1.1.2 การประกัน
ผลผลิตแบบรวม
หลายภัย 
(Multiple Peril 
Crop Insurance 
- MPCI) ใช้ใน
ประเทศ
สหรัฐอเมริกาและ
แคนาดา 

-ภัยธรรมชาติ
และชีวภาพทุก
ชนิดท่ีไม่อาจ
หลีกเลี่ยงได้ 

-ปริมาณ
ผลผลิตท่ี
ประกันคูณ
ราคาล่วงหน้า 
(Forward 
Price) ของ
ผลผลติ  
ส าหรับเดือน 

-ถ้าปริมาณ
ผลผลิตจริง 
(Actual Yield) 
น้อยกว่าปริมาณ
ผลผลิตท่ีประกัน 
(Insured Yield) 
ค่าสินไหม
ทดแทน 

-ให้ความ
คุ้มครองท่ีรอบ-
-คลุมทุกภัยท่ี
เกิดขึ้น 
เพาะปลูกขนาด
เล็ก 

-ไม่มีความเสี่ยง
พื้นฐาน (Basis Risk) 
-ปัญหาเกษตรกรเอา
ประกัน เฉพาะกรณีมี
ความเสี่ยงสูง 
(Adverse 
Selection) และ
ปัญหาการเผชิญความ
เสี่ยงโดยไม่ต้อง 
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ตารางท่ี  5  (ต่อ) 
 

ผลิตภัณฑ์
ประกันภัย 

ประเภทของ
ภัยที่ประกัน 

วงเงิน
ประกัน 

การจ่ายค่า
สินไหมทดแทน 

ข้อดี ข้อจ ากัด 

  ท่ีจะเก็บ
เกี่ยวหรือ
วงเงินกู้ที่
เกษตรกรกู้
มางทุน
เพาะปลูก 

เท่ากับผลต่าง
ของปริมาณ
ผลผลิตท่ีเอา
ประกันและ
ผลผลิตจริงคูณ
กับราคา
ล่วงหน้าและ
จ านวนไร่ที่เอา
ประกัน 

 -รับผิดชอบต่อความ
เสียหายที่เกิดขึ้น
(Moral Hazard) 
-ค่าเบี้ยประกันภัยสูง 
ต้นทุนการบริหาร
จัดการสูง 
-ส่วนใหญ่ต้องพึ่งพา
การอุดหนุนจากรัฐสูง
ไม่เหมาะกับแปลง 

1.2 การประกันภัยแบบท่ีใช้ดัชน ีการประเมินความเสียหายใช้ดัชนีที่ก าหนดไว้ล่วงหน้า 
1.2.1 การประกันภัย
แบบดัชนี 
-ผลผลิตของเขต
พื้นท่ี (Area Yield 
Index Insurance) 
-เกษตรกรทุกคนท่ี
อยู่ในเขตพื้นท่ี
ประกันเดียวกันถือ
ว่าได้รับความ
เสียหายเท่ากัน 
ประเมินความ
เสียหายโดยใช้ข้อมูล
ผลผลิตจริงประจ าปี
ของเขตพ้ืนท่ีประกัน
ท่ีประกาศไว้
ล่วงหน้าตามท่ีได้ตก
ลงกันไว้ 
-ใช้ในประเทศ
อินเดีย แคนาดา
สหรัฐอเมริกา และ
บราซิล 

-ภัยธรรมชาติ
และชีวภาพ 
ทุกชนิด 

-ปริมาณ
ผลผลิตท่ี
ประกันคูณ
ราคาล่วงหน้า 
(Forward 
Price) ของ
ผลผลิตเดือน
ท่ีจะเก็บเกี่ยว 

-ผลต่างระหว่าง
ปริมาณผลผลิต
จริงเฉลี่ย 
(Actual 
Average Yield) 
ของเขตพ้ืนท่ี
ประกันกับ
ปริมาณผลผลิตท่ี
ประกันคูณกับ
ราคาล่วงหน้า
และจ านวนไร่ที่
เอาประกัน 

-เหมาะกับภัยท่ี 
กระทบเป็นวง
กว้าง 
-ไม่มีปัญหา 
Adverse 
Selection 
และ Moral 
Hazard 

-ต้องมีข้อมูลผลผลิต
ของพื้นท่ีท่ีมีความ
แม่นย า 
-การวัดผลผลิตจริง
เฉลี่ยอย่างแม่นย าใน
เขตพื้นท่ีประกัน ท า
ได้ยาก ส่งผลต่อการ
ยอมรับของเกษตรกร 
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ตารางท่ี  5  (ต่อ) 
 

ผลิตภัณฑ์
ประกันภัย 

ประเภทของ
ภัยที่ประกัน 

วงเงิน
ประกัน 

การจ่ายค่า
สินไหมทดแทน 

ข้อดี ข้อจ ากัด 

1.2.2 การประกันภัย
โดยใช้ดัชนีสภาพ
อากาศ (Weather 
Index Crop 
Insurance) 
-ไม่มีการประเมิน
ความเสียหายที่
แปลงปลูก ค่าดัชนี
จะวัดท่ีสถานี
ตรวจวัดอ้างอิง 
-ใช้ในประเทศ
อินเดีย เม็กซิโก
มาลาวี แคนาดาและ
สหรัฐอเมริกา 

-จ ากัดเพียง
ตัวแปรทาง
สภาพอากาศ
ซ่ึงวัดท่ีสถานี
ตรวจวัดท่ีใกล้
ท่ีสุด เช่น
ปริมาณน้ าฝน
และอุณหภูมิ 

-ส่วนใหญ่จะ
ใช้ต้นทุนการ
ผลิต 

-ใช้การวัดค่าตัว
แปรสภาพ
อากาศเพียง
อย่างเดียวตาม
สูตรที่ได้ก าหนด
ไว้ในกรมธรรม์ 

-เหมาะส าหรับ
การประกันภัย
เดี่ยวท่ีมีความ
ร้ายแรง 
-เป็นมาตรฐาน 
โปร่งใส 

-ไม่มีปัญหา Adverse 
Selection และ 
Moral Hazard 
-มีความเสี่ยงพื้นฐาน 
(Basis Risk) 
-ต้องท าความเข้าใจ
กับเกษตรกร 
-มีค่าใช้จ่ายสูงช่วงเริ่ม
โครงการ 
-ไม่สามารถใช้
กรมธรรม์เดียวกันกับ
ทุกที่ ต้องมีการ
ออกแบบดัชนีใหม่ให้
เหมาะสมกับแต่ละ
พื้นท่ี 

1.2.3 การประกันภัย
แบบดัชนีการเจริญ 
เติบโตของพืช
(Normalized 
Difference 
Vegetation Index 
Insurance - NDVI) 
-ดัชนีการ
เจริญเติบโตของพืช
วัดโดยใช้ภาพ 
ถ่ายดาวเทียมเพียง
อย่างเดียว ค่าดัชนี
สะท้อนให้เห็นการ
เจริญ เติบโตของพืช
ในฤดูกาลหน่ึงๆ แล้ว 
-ใช้ค่าเปรียบเทียบ
กับฤดูกาลท่ีผ่านมา 
ใช้ในประเทศ
เม็กซิโก สเปน
แคนาดา 

-ท่ีผ่านมาใช้
กับการ
ประกันทุ่ง
หญ้าเล้ียงสัตว์
เท่าน้ัน 

-จ านวนท่ี 
ตกลงกัน เช่น 
จ านวนท่ี
ก าหนดต่อ
เฮกตาร์ 
(Hectare) 
หรือค่าใช้จ่าย
ในการเลี้ยง
สัตว์ 

-ขั้นการจ่ายค่า
สินไหมก าหนด
ตามหลักการ
เดียวกับดัชนี
สภาพอากาศ 

 -ดัชนี NDVI มี
ความสัมพันธ์ต่ ากับ
พืช เช่น ธัญพืช และ
ข้าว 
-ในหลายประเทศไม่มี
ข้อมูลภาพถ่าย
ดาวเทียมย้อนหลังท่ี
เพียงพอส าหรับการตั้ง
ค่าเบี้ยประกัน 
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ตารางท่ี  5  (ต่อ) 
 

ผลิตภัณฑ์
ประกันภัย 

ประเภทของ
ภัยที่ประกัน 

วงเงิน
ประกัน 

การจ่ายค่า
สินไหมทดแทน 

ข้อดี ข้อจ ากัด 

2. การประกันรายได้จากพืชผล (Crop Revenue Insurance) 
-เป็นส่วนผสมของ
การประกันภัยแบบ
หลายภัยกับการ
ประกันราคา 
-ใช้กับข้าวโพดเลี้ยง
สัตว์และถั่วเหลืองใน
บางรัฐของ
สหรัฐอเมริกา 

-รายได้ท่ี
รับประกัน
ก าหนดเป็น
ร้อยละ (โดย
ปกติอยู่ท่ีร้อย
ละ 60 -75) 
ของระดับ
ผลผลิตเฉลี่ย
ย้อนหลังของ
เกษตรกรคูณ
ด้วยราคา
ล่วงหน้าของ
ผลผลิต
ส าหรับเดือน
ท่ีจะเก็บเกี่ยว 

 -ขึ้นกับกรณีท่ี
ผลผลิตตกต่ า 
ราคาตกต่ า หรือ
ท้ังสองอย่าง โดย
อัตราค่าสินไหม
ส่วนประกัน
ผลผลิตค านวณ
โดยค านึงถึง
ความผันแปร
ของระดับ
ผลผลิตเฉลี่ยราย
ปีย้อนหลังของ
เกษตรกรและ
ส่วนประกัน
ราคาค านวณโดย
ใช้ราคาตลาด 

-เหมาะท่ีจะ
เชื่อมโยงกับการ
ให้สินเชื่อ
ทางการเกษตร
เนื่องจาก
ความสามารถ
ในการจ่ายท้ัง
เงินต้นและ
ดอกเบี้ยของ
เกษตรกรขึ้นกับ
รายได้ 

-จ าเป็นต้องมีตลาด
สินค้าเกษตรล่วงหน้า
ท่ีท าหน้าท่ีได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ 

 
ที่มา: เอกสารประกอบการประชมเชิงปฏิบัติการไทยเข้มแข็ง (Workshop between Thailand and 
World Bank on Collaboration for a Stronger Thailand) (สภาปฏิรูปแห่งชาติ, 2558) 
 
1.  ความเป็นมาของการประกันภัยพืชผลในประเทศไทย 

ประเทศไทยอาจพิจารณาขยายบทบาทของการประกันภัยเพ่ือบริหารจัดการความเสี่ยงใน
บริบทของการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ เนื่องจากเป็นกลไกที่เอ้ือให้สังคมช่วยกันแบกรับ
ความเสี่ยง และสามารถกระจายความเสี่ยงข้ามพ้ืนที่และข้ามห้วงเวลาที่ยาวนานในกรอบเวลาของ
การเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศได้ การใช้กลไกประกันภัยมาใช้บริหารจัดการความเสี่ยงจากสภาพอากาศ
แปรปรวนและสภาพอากาศรุนแรงนั้น มีแนวทางการด าเนินการหลักๆ อยู่  2 แนวทาง คือ 
การประกันความเสียหายอันเนื่องมาจากสภาพอากาศรุนแรง กับ การประกันความเสี่ยงว่าจะเกิด
สภาพอากาศรุนแรงขึ้นหรือไม่ การประกันภัยเพ่ือให้ชดเชยความเสียหายนั้นเข้าใจง่าย กล่าวคือ ถ้า
เกิดความเสียหายก็จ่ายชดเชยกันไปตามเงื่อนไขกรมธรรม์ แต่มีความยุ่งยากในการปฏิบัติ โดยเฉพาะ
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อย่างยิ่งในภาคการเกษตร การตรวจสอบความเสียหายในกรณีของการเสียหายบางส่วน (Partial 
Loss) นั้นท าได้ยากหากจะต้องครอบคลุมผู้ เอาประกันจ านวนมาก ส่วนอีกแนวทางหนึ่ง คือ 
การประกันความเสี่ยงว่าจะเกิดสภาพอากาศรุนแรงขึ้นหรือไม่ เป็นการใช้ดัชนีชี้วัดสภาพอากาศที่ตก
ลงกันเป็นเงื่อนไขว่าจะจ่ายค่าชดเชยหรือไม่ (Weather Index-Based Insurance) ตัวอย่างสมมุติ
เพ่ือให้เกิดความเข้าใจง่ายขึ้นได้แก่ สมมุติว่าได้มีการตกลงกันว่าถ้าปริมาณฝนสะสมที่อ าเภอปากช่อง
ในเดือนพฤษภาคมมีปริมาณน้อยกว่า 100 มม. จะถือว่าเกิด “ภัยแล้ง” ขึ้นในพ้ืนที่อ าเภอนี้ เกษตรกร
ผู้เอาประกันจะได้รับเงินชดเชยตามกรมธรรม์ไม่ว่าจะเกิดความเสียหายขึ้นหรือไม่ก็ตาม ระบบนี้เป็น
แนวทางที่นิยมใช้กันในหลายประเทศเพราะสามารถด าเนินการได้ง่ายในการพิจารณาจ่ายชดเชย แต่
ทั้งนี้ผู้เอาประกันจะต้องเข้าใจในหลักการการป้องกันหรือบริหารความเสี่ยงดังกล่าว (ศุภกร  ชินวรรโณ, 
2557)  

ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎรปฏิบัติหน้าที่ สภาขับเคลื่อนการปฏิรูปประเทศ 
(2559ข) ได้อธิบายถึงหลักการของการประกันภัย คือ การที่กลุ่มบุคคลร่วมกันจัดตั้งกองทุนเพ่ือให้
สมาชิก ช่วยเหลือซึ่งกันและกันเมื่อได้รับความเดือดร้อนจากภัยพิบัติต่างๆ เป็นการเฉลี่ยความเสี่ยงใน
ระหว่างสมาชิกเพ่ือมิให้สมาชิกคนใดคนหนึ่งต้องรับภาระแต่เพียงผู้เดียว ในสังคมดั้ งเดิมนั้นเป็นความ
ตกลงอย่างหลวมๆ ไม่เป็นทางการ แต่เมื่อสังคมมีสมาชิกมากขึ้นและภัยพิบัติที่เกิดขึ้นสามารถสร้าง
ความเสียหายอย่างใหญ่หลวง ทั่วทั้งชุมชน ประเพณีปฏิบัติแบบดั้งเดิมจึงไม่สามารถใช้ได้ จึงเป็น
หน้าที่ของรัฐที่จะช่วยเหลือเยียวยา อย่างไรก็ตามในระบบเศรษฐกิจที่มีความเจริญก้าวหน้าระดับหนึ่ง 
เอกชนสามารถจัดรูปแบบการรับประกันแทน รัฐได้ด้วยประสิทธิภาพที่เหนือกว่า แต่การประกันโดย
เอกชนนี้จะมีประสิทธิภาพเมื่อมีผู้เอาประกัน เป็นจ านวนมากตามหลักของการกระจายความเสี่ยง 

การประกันภัยพืชผลเป็นกิจการหนึ่งที่สามารถน ามาใช้ได้ด้วยหลักการที่กล่าวข้างต้น ใน
ต่างประเทศได้มีการด าเนินกิจการประกันภัยพืชผลมาเป็นเวลานานแล้ว โดยเฉพาะประเทศ
สหรัฐอเมริกา และแคนาดา ได้เริ่มด าเนินงานตั้งแต่ ปี ค.ศ. 1930 (พ.ศ. 2473) หลังจากนั้นก็มี
ประเทศอ่ืนๆ ด าเนินงานใน ท านองเดียวกัน ประเทศไทยได้เริ่มมีการประกันภัยพืชผลทางการเกษตร
ในปี 2513 มีรายละเอียดดังนี้ 
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ตารางท่ี  6  ความเป็นมาของประกันภัยพืชผลทางการเกษตรในประเทศไทย 

 
ปี รายละเอียด 

พ.ศ. 2513 กรมการประกันภัยเริ่มศึกษารูปแบบประกันภัยทางการเกษตร 
พ.ศ. 2521 – 2523 ทดลองท าโครงการประกันภัยฝ้าย ที่อ าเภอปากช่อง จังหวัด

นครราชสีมา ในปีแรกมีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการจ านวน 496 ราย 
ปีที่ 2 จ านวน 542 ราย,  ปีที่ 3 จ านวน 83 ราย 
อัตราเบี้ยประกัน ไร่ละ 50 บาท คุ้มครองไร่ละ 1,400 บาท 
ผลการด าเนินงาน 2 ปีแรก ได้ก าไร 1.83 แสนบาท ปีที่ 3 ขาดทุน 
1.23 แสนบาท 

พ.ศ. 2525 – 2527 กรมส่งเสริมการเกษตรด าเนินโครงการต่อ ผลการด าเนินงาน 3 ปี 
ขาดทุน 1.04 ล้านบาท 

พ.ศ. 2529 มีการแต่งตั้งคณะกรรมการเพ่ือด าเนินการต่อ โดยมอบให้กรมส่งเสริม
การเกษตรเป็นเจ้าภาพหลัก คณะกรรมการได้จัดท าโครงการประกันภัย
ฝ้ายและถั่วเหลือง เสนอต่อคณะรัฐมนตรี แต่มีการยุบสภาเสียก่อน 
โครงการนี้จึงเลิกล้มไป 

พ.ศ. 2531 – 2534 บริษัทเอกชน 3 รายร่วมกันจัดท าโครงการประกันภัยข้าวโพด ข้าวฟ่าง 
และถั่วเหลือง โดยคิดเบี้ยประกันร้อยละ 8 ของทุน ประกัน ผลการ
ด าเนินงาน 4 ปี มีผู้ประกันปีที่ 1 จ านวน 90 ราย ปีที่ 2 จ านวน 552 
ราย ปีที่ 3 ไม่มีข้อมูล ปีที่ 4 จ านวน 228 ราย ผลการด าเนินงาน 4 ปี 
ได้รับเบี้ยประกัน 1.45 ล้านบาท  จ่ายค่าสินไหมทดแทน 4.91 ล้าน
บาท 

พ.ศ. 2539 คณะรัฐมนตรีได้อนุมัติให้ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์ การเกษตร  
(ธ.ก.ส.) ท าโครงการประกันภัยพืชผลในรูปกองทุนรวม บรรเทาความ
เสียหายโดยท าทุกพ้ืนที่ คุ้มครองเฉพาะข้าวนาปี ข้าวนาปรัง และ
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ คุ้มครองเฉพาะอุทกภัย วาตภัย และภัยแล้ง รัฐบาล
และเกษตรกร จ่ายค่าเบี้ยประกันภัย ฝ่ายละครึ่ง  แต่ส านักงบประมาณ
ไม่อนุมัติจึงไม่ได้ด าเนินการ 
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ตารางท่ี  6  (ต่อ) 

 
ปี รายละเอียด 

พ.ศ. 2544 ธ.ก.ส. จัดท าโครงการจัดตั้งกองทุนประกันภัยทางการเกษตร เสนอต่อ
คณะรัฐมนตรี โดยคุ้มครองข้าวนาปี ข้าวนาปรัง และข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
ให้ความคุ้มครองเฉพาะอุทกภัย วาตภัย และภัยแล้ง และให้ด าเนินการ 
ทั่วประเทศ 

พ.ศ. 2546 คณะกรรมการกลั่นกรองน าเสนอโครงการต่อคณะรัฐมนตรีซึ่งมี มติ
มอบให้กระทรวงเกษตรและสหกรณ์รับไปพิจารณาและ น าเสนอคณะ 
กรรมการอีกครั้งหนึ่ง 

พ.ศ. 2548 ธนาคารโลกได้จ าท าโครงการทดลองน าร่องประกันภัยข้าวโพดเลี้ยง
สัตว์ โดยใช้ดัชนีสภาพอากาศในอ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา
เป็นสถานีเก็บรวบรวมข้อมูลในการท าสถิติเพ่ือเป็นฐานในการค านวณ 
ความเสี่ยง และการก าหนดอัตราเบี้ยประกันภัย โดยมี ธ.ก.ส. ร่วม
ด าเนินงาน 

พ.ศ. 2550 ธนาคารโลกเริ่มด าเนินโครงการร่วมกับสมาคมประกันวินาศภัย และใน
ปีเดียวกัน  ธนาคารเพ่ือความร่วมมือระหว่างประเทศ แห่งญี่ปุ่น 
(Japan Bank for International Cooperation) ท าการศึกษาความ
เป็นไปได้ในการประกันภัยข้าวทั่วประเทศ โดยร่วมมือกับกระทรวง
เกษตรและสหกรณ์ และผู้รับประกันภัย ภาคเอกชน โครงการนี้ใช้ดัชนี
สภาพอากาศเช่นเดียวกัน และเริ่มด าเนินงานจริงในปี 2553 

พ.ศ. 2554 – ปัจจุบัน กระทรวงการคลังจัดท าโครงการประกันภัยข้าวทั่วประเทศ โดยร่วมมือ
กับกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ และผู้รับประกันภัย ภาคเอกชน 
โครงการนี้มีวิธีประเมินความเสียหาย โดยคณะกรรมการให้ความ
ช่วยเหลือผู้ประสบภัยพิบัติอ าเภอ (ก.ช.ภ.อ.) 
โครงการนี้ด าเนินงานจนถึงปัจจุบัน เป็นการประกันโดยความสมัครใจ 
ของเกษตรกร เกษตรกรผู้เอาประกันจะได้รับความช่วยเหลือ จาก
รัฐบาลตามระเบียบกระทรวงการคลังว่าด้วยเงินทดรองราชการ เพ่ือ
ช่วยเหลือผู้ประสบภัยพิบัติฉุกเฉิน พ.ศ. 2546 และที่แก้ไข เพ่ิมเติม 
ผู้รับระกันภัยภาคเอกชนเป็นผู้จ่ายค่าสินไหมทดแทนแก่เกษตรกร 

 
ที่มา: สภาปฏิรูปแห่งชาติ (2558) 
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ส านักงานเศรษฐกิจการคลัง (2553) ได้อธิบายถึงระบบประกันภัยพืชผล ว่าในระบบ
ประกันภัยพืชผลประกอบด้วย ผู้เอาประกันภัย ซึ่งในกรณีการประกันภัยระดับจุลภาค (Micro Level) 
จะหมายถึงการประกันภัยโดยเกษตรกร ผู้เป็นเจ้าของทรัพย์สิน อาทิ การซื้อประกันพืชที่ตนเพาะปลูก 
หรือ ในกรณีการประกันระดับกลาง (Meso Level) และระดับมหภาค (Macro Level) ซึ่งผู้เอา
ประกันภัยอาจเป็นสถาบันการเงินหรือภาครัฐตามล าดับที่ต้องการถ่ายโอนความเสี่ยงไปยังบริษัทผู้รับ
ประกันภัย ในสถานการณ์ที่เกิดภัยธรรมชาติหรือมหันตภัยอันก่อให้เกิดความเสียหายขึ้นต่อเกษตรกร 
ในการถ่ายโอนความเสี่ยงนี้ไม่ว่าจะเป็นกรณีที่ผู้เอาประกันภัยเป็นเกษตรกรหรือภาครัฐ ผู้เอา
ประกันภัยเป็นผู้จ่ายค่าเบี้ยประกันภัย เพ่ือแลกเปลี่ยนกับการคุ้มครองทางการเงินในกรณีที่เกิดภัย
ธรรมชาติ ซึ่งผู้เอาประกันภัยจะได้รับการจ่ายค่าสินไหมทดแทนตามท่ีมีการตกลงกันไว้ตามกรมธรรม์ 

ในกรณีที่ผู้เอาประกันภัยคือ เกษตรกร ช่องทางการเข้าถึงการประกันภัยที่ส าคัญ ได้แก่ การ
ซื้อประกันภัยผ่านตัวกลางที่เป็นผู้ใกล้ชิดกับเกษตร เช่น สถาบันการเงินฐานราก ซึ่งในประเทศไทย 
ได้แก่ ธ.ก.ส. และสหกรณ์ ซึ่งตัวกลางเหล่านี้จะได้รับผลตอบแทนเป็นค่าธรรมเนียมที่ได้จากการขาย
กรมธรรม์ประกันภัยจากบริษัทผู้รับประกันภัย ส าหรับในส่วนของผู้รับประกันภัยนั้นก็อาจถ่ายโอน
ความเสี่ยงไปยังผู้รับประกันภัยต่ออีกทอดหนึ่ง (Reinsurer) ซึ่งอาจเป็นผู้รับประกันภัยต่อในประเทศ
ไทยหรือในต่างประเทศ 

 

 
 

ภาพที่  5  แผนภาพแสดงระบบการประกันภัยพืชผล 
 
ที่มา: ส านักงานเศรษฐกิจการคลัง (2553)  
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เกณฑ์การจ่ายค่าสินไหมทดแทนเป็นส่วนที่ส าคัญในระบบประกันภัยพืชผล ในวิธีดั้งเดิมนั้น 
ใช้วิธีการตรวจวัดความเสียหายที่แปลงผลิตก่อนที่จะมีการจ่ายค่าสินไหมทดแทน ซึ่งจะท าให้ต้นทุน
การบริหารจัดการสูง และเกิดปัญหาในการยอมรับของผู้เอาประกันภัยและผู้รับประกันภัย แนวคิด
การประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีสภาพอากาศ เป็นตัวแทนของความเสียหายผลผลิต ซึ่งเป็นการวัดโดย
ใช้ค่าทางอุตุนิยมวิทยาเป็นเกณฑ์ในการจ่ายค่าสินไหมทดแทนโดยไม่ต้องส ารวจแปลงที่เสียหาย จึงได้
ถูกพัฒนาขึ้น (World Bank, 2006) การใช้ดัชนีสภาพอากาศนั้น อาจมีการแบ่งช่วงการเพาะปลูกพืช
ออกเป็น 3 ช่วง ได้แก่ ช่วงเพาะปลูก ช่วงเจริญเติบโต และช่วงสร้างผลผลิต โดยก าหนดระยะเวลา
การคุ้มครอง และค่าความต้องการน้ าของพืชแตกต่างกันไปในแต่ละช่วง และก าหนดให้มีการตรวจวัด
ปริมาณน้ าฝนสะสมที่พืชได้รับในแต่ละช่วงของการเพาะปลูก เพ่ือน ามาเปรียบเทียบกับค่าดัชนีที่
ก าหนดไว้ในกรมธรรม์ที่เรียกว่า ดัชนีความแห้งแล้งสะสม (Moving Dry Spell) หรือ ดัชนีน้ าฝน
สะสม ซึ่งการแบ่งช่วงการเพาะปลูก และการก าหนดรูปแบบพร้อมด้วยค่าดัชนีดั งกล่าวนั้น จะขึ้นกับ
วิธีการออกแบบกรมธรรม์ให้เหมาะสมส าหรับพืชแต่ละประเภท 

ในทางทฤษฎีเศรษฐศาสตร์ของการประกันภัย สมมุติว่า มีอุปสงค์ในการประกันภัยประเภท
หนึ่ง อุปสงค์ในการประกันภัยนั้น ขึ้นอยู่กับค่าเบี้ยประกันภัย ซึ่งองค์ประกอบของอัตราค่าเบี้ย
ประกันภัยมี ดังนี้ 

 
อัตราค่าเบี้ยประกันภัย = ต้นทุนความเสียหาย + ค่าใช้จ่ายในการขายและด าเนินงาน + 

ค่าใช้จ่ายฉุกเฉินในกรณีที่มีความเสี่ยงภัยเกิดขึ้นไม่เป็นไปตาม
สมมติฐานที่ตั้งไว้ 
 

ในที่นี้ต้นทุนความเสียหายค านวณจากผลคูณของความถี่ความเสียหาย (Loss Frequency) 
กับความรุนแรงของความเสียหาย (Loss Severity) 

 

ความถี่ของความเสียหาย = 
จ านวนครั้งของการเกิดความเสียหาย 

จ านวนหน่วยเสี่ยงภัย 
  

ความรุนแรงของความเสียหาย   = 

ค่าความเสียหายที่เกิดข้ึน 

จ านวนครั้งของการเกิดความเสียหาย 
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การประเมินการใช้ประกันภัยพืชผลท่ีผ่านมา 
รายงานของสภาขับเคลื่อนการปฏิรูปประเทศ (2559ก) ได้สรุปจุดแข็ง จุดอ่อน โอกาส และ

อุปสรรค หรือการวิเคราะห์สภาพแวดล้อม (SWOT Analysis) ของการด าเนินโครงการประกันภัยข้าว
นาปี โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

1.  จุดแข็ง (Strength) 
1.1 เป็นโครงการที่ทุกรัฐบาลให้ความส าคัญ จึงเกิดความต่อเนื่องในการด าเนินโครงการ 
1.2 ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) เป็นหน่วยงานกลางในการ

บริหาร ท าให้เกษตรกรสามารถเข้าถึงบริการได้สะดวกและรวดเร็ว 
1.3 การให้ความคุ้มครองที่ครอบคลุมภัยธรรมชาติที่ครบถ้วนตามที่เกษตรกรต้องการ 
1.4 เป็นเครื่องมือบริหารความเสี่ยงชนิดเดียวที่เกษตรกรสามารถนามาใช้เพ่ือบริหาร

ความเสี่ยงด้านภัยธรรมชาติ 
1.5 เกษตรกรรับภาระในการจ่ายค่าเบี้ยประกันภัยในระดับต่ า 

2.  จุดอ่อน (Weakness) 
2.1 การบูรณาการข้อมูล และระบบบริหารจัดการข้อมูลด้านการประกันภัยยังไม่มี

ประสิทธิภาพเท่าท่ีควร 
2.2 พ้ืนที่ที่เข้าร่วมโครงการฯ ยังน้อยเมื่อเทียบกับพ้ืนที่เพาะปลูกข้าวทั่วประเทศ 
2.3 อัตราค่าเบี้ยประกันภัยสูงในขณะที่วงเงินคุ้มครองยังต่ า 
2.4 เกณฑ์การจ่ายค่าสินไหมทดแทนยังคงอาศัยการประกาศเขตการให้ความช่วยเหลือ

ผู้ประสบภัยพิบัติกรณีฉุกเฉินของผู้ว่าราชการจังหวัด ซึ่งอาจไม่ครอบคลุมพ้ืนที่ประสบภัยทุกพ้ืนที่ท า
ให้เกษตรกรในบางพ้ืนที่มีปัญหาในการเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนและท าให้เกษตรกรบางส่วนไม่เข้า
ร่วมโครงการฯ ปีการผลิตถัดไป 

2.5 การท างานประสานกันระหว่างหน่วยงานไม่มากเท่าท่ีควร 
2.6 ระบบการประเมินการจ่ายสินไหมทดแทนที่ล่าช้า 
2.7 ความสามารถในการรับความเสี่ยงภัยไว้เองของบริษัทประกันภัยในประเทศอยู่ใน

ระดับต่ าจึงต้องพ่ึงพาผู้รับประกันภัยต่อต่างชาติ 
2.8 เกษตรกรกลับมาซื้อซ้ าในโครงการปีถัดไปน้อย ทั้งนี้ เกษตรกรที่ซื้อกรมธรรม์

ประกันภัยในปีการผลิต 2554  2555  2557 และ 2558 มีอยู่เพียง 1 ,104 ราย หรือคิดเป็นพ้ืนที่เอา
ประกันภัย 19,479 ไร่ 

3.  โอกาส (Opportunities) 
3.1 เกษตรกรเพาะปลูกข้าวเป็นอาชีพหลัก และมีพฤติกรรมการเพาะปลูกต่อเนื่องทุก

ปีการผลิตท าให้มีพ้ืนที่เพาะปลูกข้าวจ านวนมาก 
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3.2 การขับเคลื่อนประเทศโดยภาคเกษตรกรรมได้รับความใส่ใจมากขึ้น 
3.3 การสร้างความยั่งยืนทางการคลัง เนื่องจากรัฐท าหน้าที่ส าคัญในการอุดหนุนค่า

เบี้ยประกันภัยให้แก่เกษตรกรผู้เอาประกันภัย ท าให้รัฐสามารถประหยัดงบประมาณ ในกรณีที่รัฐต้อง
ท าหน้าที่เป็นผู้จ่ายเงินช่วยเหลือเยียวยา เมื่อเกิดความเสียหายจากภัยธรรมชาติ เนื่องจากความเสี่ยง
ของภัยธรรมชาติถูกโอนไปยังผู้รับประกันภัย 

3.4 ปัจจุบันมีความเสี่ยงจากภัยธรรมชาติมากขึ้น ส่งผลให้เกษตรกรหันมาให้ความ
สนใจในระบบประกันภัย 

3.5 การสนับสนุนจากองค์กรระหว่างประเทศและการให้ความสนใจจากผู้รับ
ประกันภัยต่างประเทศ ซึ่งส่งผลให้ระบบประกันภัยการเกษตรสามารถนาเทคโนโลยีใหม่มาปรับใช้ใน
ประเทศไทย 

4.  ข้อจ ากัด (Threats) 
4.1 แนวโน้มการเกิดภัยที่เพ่ิมมากข้ึนและทวีความรุนแรงขึ้น 
4.2 ความเข้าใจของเกษตรกรในการเอาประกันภัยมีค่อนข้างจ ากัด 
4.3 รัฐบาลยังคงมีการจ่ายเงินเยียวยาแก่เกษตรกรผู้ประสบภัยพิบัติในอัตราไร่ละ 

1,113 บาทเกษตรกรจึงยังคงไม่ให้ความส าคัญกับโครงการฯ มากเท่าท่ีควร 
4.4 เกดิปัญหาการเลือกที่ขัดประโยชน์ (Adverse Selection) โดยมีแต่พ้ืนที่ความเสี่ยง

สูงเลือกท าประกัน 
4.5 การด าเนินงานแบบปีต่อปีของนโยบายภาครัฐ ท าให้เกิดความไม่ต่อเนื่องของ

โครงการฯโดยต้องมาพิจารณารูปแบบการรับประกันภัยทุกปี ซึ่งท าให้ยากต่อการประชาสัมพันธ์ 
4.6 นโยบายบริหารจัดการพ้ืนที่เกษตรกรรม (Zoning) ยังไม่สามารถด าเนินการให้มี

ความครอบคลุมวัตถุประสงค์ ท าให้มีการเพาะปลูกข้าวในพ้ืนที่ที่ไม่ควรปลูก 
4.7 หากเกิดความเสียหายในวงกว้าง เกษตรกรอาจรวมตัวกันเพ่ือขอให้รัฐบาล

ช่วยเหลือเยียวยาเพิ่มเติม 
4.8 การพัฒนาเครื่องมือในการประเมินความเสียหายจากภัยธรรมชาติต้องอาศัยเวลา

ในการศึกษา 
4.9 ไม่มีกฎหมายเฉพาะส าหรับการประกันภัยการเกษตร 

นอกจากนี้สภาปฏิรูปแห่งชาติ (2558) ได้สรุปประเด็นปัญหาและข้อจ ากัดของประกันภัย
พืชผลที่ผ่านมาดังนี้ 

1. แม้รัฐบาลจะได้ริเริ่มระบบประกันภัยพืชผลมาใช้เป็นเวลานาน แต่ก็ไม่มีนโยบายที่จริงจัง
ในเรื่องนี้ เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการประกันภัยพืชผลในช่วงที่ผ่านมา จึงมีจ านวนไม่มากพอที่จะท า
ให้เกิดความคุ้มทุนในเชิงธุรกิจ และท าให้อัตราเบี้ยประกันค่อนข้างสูง แม้รัฐบาลจะอุดหนุนค่าเบี้ย
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ประกันโดยให้เกษตรกรรับภาระไม่เกิน 100 บาทต่อไร่ แต่ก็ยังไม่สามารถกระตุ้นให้เกษตรกรสนใจ
มากขึ้น 

2. เกษตรกรส่วนใหญ่ยังขาดความรู้เกี่ยวกับประโยชน์ของการประกันภัย และมีการเตรียม 
ความพร้อมส าหรับตนเอง และเนื่องจากเกษตรกรส่วนใหญ่ไม่มีเงินออมเพียงพอที่จะรับภาระจากภัย
พิบัติได้ รัฐก็จ าต้องให้ความช่วยเหลือ แต่รัฐบาลก็ไม่อยู่ในฐานะที่จะให้ความช่วยเหลือแก่เกษตรกร
ได้มากนัก เพราะความจ ากัดของงบประมาณ นอกจากนี้การเปลี่ยนแปลงในสภาพภูมิอากาศ ท าให้มี
ภัยธรรมชาติ รุนแรงขึ้นและบ่อยขึ้นการช่วยเหลือจากรัฐจะท าได้ยากข้ึน 

3. การตัดสินใจเข้าโครงการประกันภัยพืชผลในปัจจุบันยังมีช่องว่างท าให้เกษตรกรตัดสินใจ
เลือกเข้าร่วมโครงการเฉพาะเมื่อตระหนักว่าจะได้รับความเสียหายจากภัยธรรมชาติค่อนข้างแน่นอน 
ดังนั้นเมื่อ เกิดภัยพิบัติขึ้น สัดส่วนของผู้ขอรับ สินไหมทดแทนต่อจ านวนผู้เอาประกันทั้งหมดก็จะสูง
ด้วย ท าให้บริษัทผู้รับประกันต้องก าหนดอัตราเบี้ยประกันสูง หรือไม่รับประกันเพราะไม่คุ้ม 

4. ปัจจุบันการจ่ายค่าสินไหมทดแทนยังเป็นวิธีที่ใช้ดุลยพินิจจากการส ารวจรายแปลง เป็น
ส่วนใหญ่ ซึ่งท าให้เกิดความขัดแย้งบ่อยครั้ง หลายประเทศจึงใช้ดัชนีสภาพอากาศเป็นหลักเกณฑ์ใน
การจ่ายค่าสินไหมทดแทน แต่การใช้ดัชนีสภาพอากาศให้ได้ประสิทธิภาพและเป็นที่ยอมรับได้ นั้น
จะต้อง มีความแม่นย า  ดังนั้นจึงต้องลงทุนในการจัดหาเครื่องมืออุปกรณ์ให้ได้มาตรฐานและมีจ านวน
เพียงพอ 

5. เกษตรกรยังขาดความมั่นใจในความน่าเชื่อถือของบริษัทประกันภัย ดังนั้น เพ่ือให้
เกษตรกร เข้าร่วมโครงการมากขึ้นและเพ่ือให้การด าเนินงานในโครงการประกันภัยพืชผลบรรลุ
วัตถุประสงค์เป็นที่พอใจ ของเกษตรกร บริษัทประกันภัยที่เข้าร่วมโครงการจะต้องมีประสิทธิภาพ  
มีความน่าเชื่อถือ มีการแข่งขัน อย่างเป็นธรรม และมีระบบธรรมาภิบาลที่ดี 

สุภัทร  ค ามุงคุณ (2559) มีความเห็นว่าการขับเคลื่อนการประภัยพืชผลให้มีความก้าวหน้า 
เพ่ือใช้เป็นเครื่องมือหนึ่งในการบริหารความเสี่ยงภัยธรรมชาติให้กับเกษตรกรนั้น มีความเก่ียวข้องกับ
ภาคส่วนต่างๆ คือ ภาคเกษตรกร ภาคเอกชน และภาครัฐ ดังนั้นทุกภาคส่วนที่เกี่ยวข้องจึงต้องร่วมมือ
กัน โดยภาครัฐควรสนับสนุนให้มีนโยบายประกันภัยพืชผลอย่างต่อเนื่อง เพ่ือให้ระบบการประกันภัย
พืชผลในประเทศไทยมีการปรับปรุง และพัฒนาอย่างต่อเนื่อง รวมทั้งควรมีการพัฒนากฎและระเบียบ
เกี่ยวกับการประกันภัยพืชผล เพ่ือควบคุมก ากับดูแลสร้างความเป็นธรรมให้กับทุกฝ่ายที่เกี่ยวข้อง 
การผลักดันให้การประกันภัยพืชผลประสบ ความส าเร็จได้ ส่วนหนึ่งมาจากการที่เกษตรกรเข้าร่วม
โครงการจ านวนมาก ดังนั้นจึงควรรณรงค์ให้เกษตรกรเข้ามามีส่วนร่วมในการท าประกันภัย โดยเฉพาะ
กลุ่มเกษตรกรรุ่นใหม่และเกษตรกรมีความสามารถในการจ่ายค่าเบี้ยประกัน เพ่ือเพ่ิมจ านวนเกษตรกร
ที่เข้าร่วมโครงการ อันจะมีผลให้ต่อค่าเฉลี่ยของเบี้ยประกันภัยมีแนวโน้มลดลงในอนาคต หรืออาจมี
การพัฒนารูปแบบการประกันภัยพืชผลแบบรวมกลุ่ม เพ่ือเฉลี่ยการจ่ายค่าเบี้ยประกันภัยให้ถูกลง เพ่ือ
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สร้างการมีส่วนร่วมในการคุ้มครองผลประโยชน์ด้วยตนเอง นอกจากการสร้างแรงจูงใจโดยรัฐ
สนับสนุนอัตราดอกเบี้ยบางส่วนแล้ว อาจเพ่ิมสิทธิประโยชน์อ่ืนๆ ให้แก่เกษตรกร เช่น ลดอัตรา
ดอกเบี้ยเงินกู้แก่เกษตรกรผู้ท าประกันภัย เป็นต้น ส าหรับภาคเอกชนควรเร่งสร้างหลักประกันความ
น่าเชื่อในการด าเนินงาน โดยตัวแทนควรชี้แจงรูปแบบกรมธรรม์และเงื่อนไขความคุ้มครองแก่
เกษตรกรให้ชัดเจน รวมทั้งการจ่ายเงินค่ าสินไหมทดแทนให้กับเกษตรกรที่ประสบภัยธรรมชาติ ควรมี
ความสะดวกและรวดเร็ว เพ่ือสร้างความเชื่อมั่น และเป็นแรงจูงใจให้เกษตรกรหันมาสนใจการท า
ประกันภัยพืชผลต่อไป 

 
2.  โครงการประกันภัยข้าวนาปี ปีการผลิต 2560 

ส านักเลขาธิการคณะรัฐมนตรีได้สรุปมติของคณะรัฐมนตรีเกี่ยวกับโครงการประกันภัยข้าว  
นาปี ปีการผลิต 2560  เมื่อวันที่ 27 มิถุนายน 2560 ดังนี้  

1. เห็นชอบตามที่กระทรวงการคลังเสนอ ดังนี้ 
1.1  เห็นชอบการด าเนินโครงการประกันภัยข้าวนาปี ปีการผลิต 2560 ภายใต้วงเงิน

งบประมาณ จ านวน 1,841,100,000 บาท โดยใช้เงินงบประมาณคงเหลือในส่วนที่ธนาคารเพ่ือ
การเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) ได้เบิกจ่ายจากส านักงบประมาณเพ่ือด าเนินโครงการฯ ใน
ปีการผลิต 2559 จ านวน 203 ,944,675.34 บาท และเสนอของบประมาณเพ่ิมเติม จ านวน 
1,637,155,324.66 บาท 

1.2  เห็นชอบให้ ธ.ก.ส. ทดรองจ่ายเงินอุดหนุนค่าเบี้ยประกันภัยแทนรัฐบาลในส่วนของ
งบประมาณเพ่ิมเติม จ านวน 1,637,155,324.66 บาท และเบิกเงินชดเชยตามจ านวนที่จ่ายจริงพร้อม
ด้วยอัตราดอกเบี้ยเงินฝากประจ า 6 เดือน ประเภทบุคคลธรรมดาของ 4 ธนาคารพาณิชย์ขนาดใหญ่ 
(FDR) บวกร้อยละ 1 ในปีงบประมาณถัดไปให้กับ ธ.ก.ส. ทั้งนี้ หากสิ้นสุดระยะเวลาในการขาย
กรมธรรม์แล้วพบว่า มีจ านวนพ้ืนที่เอาประกันภัยมากกว่าพ้ืนที่เป้าหมายที่เสนอของบประมาณ
อุดหนุนค่าเบี้ยประกันภัย จ านวน 30 ล้านไร่ กระทรวงการคลังจะเสนอให้คณะรัฐมนตรีพิจารณาให้
ความเห็นชอบวงเงินงบประมาณเพ่ิมเติม 

1.3  มอบหมายให้ ธ.ก.ส. ด าเนินการขายกรมธรรม์ประกันภัยข้าวนาปี ปีการผลิต 2560 
ให้ได้ตามเป้าหมายขั้นต่ า จ านวน 25 ล้านไร่ โดยเกษตรกรผู้เอาประกันภัยสามารถเลือกใช้บริการ
พร้อมเพย์ (Promptpay) ในการรับ-โอนค่าเบี้ยประกันภัยและค่าสินไหมทดแทน พร้อมทั้งให้ ธ.ก.ส. 
บริหารจัดการความเสี่ยงในแต่ละพ้ืนที่ให้สอดคล้องกับหลักการประกันภัย โดยเฉพาะการเข้าร่วม
โครงการฯ ของเกษตรกรที่อยู่ในพ้ืนที่ไม่เหมาะสมตามการก าหนดเขตพ้ืนที่ปลูกข้าว (Zoning) ซึ่ง
ประกาศโดยกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ และร่วมกับสมาคมประกันวินาศภัยไทยและหน่ วยงานที่
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เกี่ยวข้องในการด าเนินการประชาสัมพันธ์โครงการฯ และให้ความรู้ด้านการประกันภัยแก่เกษตรกร
และบุคคลที่เก่ียวข้องเพ่ือสร้างความตระหนักรู้ในความส าคัญของการประกันภัย 

1.4  มอบหมายให้กรมส่งเสริมการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ประสานงานกับ
สมาคมประกันวินาศภัยไทยและ ธ.ก.ส. ด าเนินการเชื่อมโยงข้อมูลเอกสารทะเบียนเกษตรกร แบบ
ประมวลรวบรวมความเสียหายและการช่วยเหลือเกษตรกรผู้ประสบภัย (แบบ กษ 02) และแบบ
รายงานข้อมูลความเสียหายจริงของเกษตรกรผู้เอาประกันภัยข้าว เพ่ือรับค่าสินไหมทดแทน (แบบ กษ 
02 เพ่ือการรับประกันภัย) ตลอดจนด าเนินการเพื่อให้มีการปรับปรุงประสิทธิภาพของระบบฐานข้อมูล
สารสนเทศที่เกี่ยวข้องกับโครงการฯ เพ่ือรองรับการเพ่ิมพ้ืนที่เป้าหมายในอนาคต และรองรับการ
แก้ไขปัญหาการจ่ายค่าสินไหมทดแทนให้รวดเร็วและถูกต้องมากขึ้น พร้อมทั้งให้กรมส่งเสริม
การเกษตรเก็บข้อมูลพ้ืนที่ประสบภัย ตามระเบียบกระทรวงการคลังว่าด้วยเงินทดรองราชการ เพ่ือ
ช่วยเหลือผู้ประสบภัยพิบัติกรณีฉุกเฉิน พ.ศ. 2556 โดยแยกประเภทพืชต่างๆ  

1.5  มอบหมายให้กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ร่วมกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้องด าเนินการ
เก็บข้อมูลและปรับปรุงฐานข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับการใช้ดัชนีผลผลิตต่อเขตพ้ืนที่ (Area Yield Index) 
และเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ เพ่ือเตรียมการรองรับการประกันภัยข้าวและการประกันภัยพืชผล
ทางการเกษตรอื่น ๆ ต่อไปในอนาคต  

1.6  มอบหมายให้กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย และกรุงเทพมหานคร
ด าเนินการแต่งตั้งคณะกรรมการในการตรวจสอบเกษตรกรที่ได้รับความเสียหายแต่มิได้อยู่ในพ้ืนที่ที่มี
การประกาศเขตการให้ความช่วยเหลือผู้ประสบภัยพิบัติกรณีฉุกเฉิน ตามระเบียบกระทรวงการคลังว่า
ด้วยเงินทดรองราชการเพ่ือช่วยเหลือผู้ประสบภัยพิบัติกรณีฉุกเฉิน พ.ศ. 2556 เช่นเดียวกับ  
การด าเนินการของโครงการฯ ปีการผลิต 2559 และขอให้จัดส่งข้อมูลให้สมาคมประกันวินาศภัยไทย
และ ธ.ก.ส. เพื่อพิจารณาด าเนินการช่วยเหลือเยียวยาต่อไป 

1.7  มอบหมายให้ส านักงานคณะกรรมการก ากับและส่งเสริมการประกอบธุรกิจ
ประกันภัยปรับปรุงกรมธรรม์ประกันภัยข้าวนาปีให้เป็นไปตามรูปแบบและหลักเกณฑ์ของการรับ
ประกันภัยของโครงการฯ ปีการผลิต 2560 และด าเนินการสร้างความรู้ความเข้าใจ ตลอดจนประชา
สัมพันธ์โครงการฯ ในภาพรวมและเชิงรุกให้แก่หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 

1.8 มอบหมายให้สมาคมประกันวินาศภัยไทยประสานงานกับ ธ.ก.ส. และกรมส่งเสริม
การเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ พัฒนาระบบการรับประกันภัยและการจ่ายค่าสินไหม
ทดแทน ตลอดจนด าเนินการประชาสัมพันธ์โครงการฯ ปีการผลิต 2560 เพ่ือให้เกษตรกรผู้เอา
ประกันภัยได้รับประโยชน์สูงสุด 

2.  ให้กระทรวงการคลังรับความเห็นของส านักงบประมาณที่เห็นควรมีการประเมินความ
คุ้มค่าในการด าเนินโครงการประกันภัยเปรียบเทียบกับการให้ความช่วยเหลือโดยหน่วยงานภาครัฐใน
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รูปแบบอ่ืน เพ่ือใช้ประกอบการพิจารณาจัดท าโครงการประกันภัยในโอกาสต่อไป ไปพิจารณา
ด าเนินการต่อไปด้วย 

3. ให้กระทรวงการคลังเร่งรัดศึกษาแนวทางการให้ความช่วยเหลือด้านการประกันภัยพืชผล
ทางการเกษตรให้ครอบคลุมถึงพืชผลชนิดอื่นๆ ให้แล้วเสร็จโดยเร็ว 

4.  ในการด าเนินโครงการประกันภัยข้าวนาปีส าหรับปีต่อๆ ไป ให้กระทรวงการคลังและ
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องเร่งพิจารณาและน าเสนอโครงการฯ ต่อคณะกรรมการนโยบายและบริหาร
จัดการข้าวและคณะรัฐมนตรีให้ทันก่อนเริ่มฤดูกาลเพาะปลูก เพ่ือให้สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของ
โครงการฯ ที่ต้องการให้เกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงการฯ อย่างทั่วถึงและได้รับการคุ้มครองตลอด
ระยะเวลาการเพาะปลูกข้าวนาปีทั้งฤดูการผลิต 

5.  ให้กระทรวงการคลังพิจารณาปรับปรุงแนวทางการด าเนินโครงการฯ ในอนาคต โดย
ส่งเสริมให้เกษตรกรได้มีส่วนร่วมในระบบประกันภัยพืชผลมากยิ่งขึ้น และทยอยให้เกษตรกรเพ่ิมการมี
ส่วนร่วมในการรับภาระค่าเบี้ยประกันภัยด้วย 

ส่วนการสรุปรายละเอียดโครงการประกันภัยข้าวนาปี ปีการผลิต 2560 ส านักนโยบายระบบ
การคุ้มครองผลประโยชน์ทางการเงิน ส านักนโยบายระบบการคุ้มครองผลประโยชน์ทางการเงิน 
(2560) ได้ประกาศในข่าวกระทรวงการคลัง ฉบับที่ 68/2560  ลงวันที่29 มิถุนายน 2560 ถึง
รายละเอียดโครงการประกันภัยข้าวนาปี ปีการผลิต 2560 ซึ่งสรุปได้ดังนี้ 

ผู้อ านวยการส านักงานเศรษฐกิจการคลัง ในฐานะโฆษกกระทรวงการคลังได้สรุปชี้แจงว่า 
คณะรัฐมนตรีได้มีมติเมื่อวันที่ 27 มิถุนายน 2560 เห็นชอบโครงการประกันภัยข้าวนาปี (โครงการฯ) 
ปีการผลิต 2560 เพ่ือใช้เป็นเครื่องมือในการบริหารความเสี่ยงจากภัยธรรมชาติให้แก่เกษตรกร  
ผู้เพาะปลูกข้าวนาปีตามที่กระทรวงการคลังเสนอ ซึ่งเป็นไปตามมติคณะกรรมการนโยบายและบริหาร
จัดการข้าว ในการประชุมครั้งที่ 3/2560 เมื่อวันที่ 12 มิถุนายน 2560 โดยมีหลักการและรายละเอียด
ของการรับประกันภัย ดังนี้ 

1.  พ้ืนที่เป้าหมาย 
1.1  ก าหนดพ้ืนที่เป้ าหมายขั้นต่ าจ านวน 25 ล้านไร่ ส าหรับเกษตรกรที่เป็นลูกค้า

สินเชื่อเพ่ือการเพาะปลูกข้าวนาปี ปีการผลิต  2560 ของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์
การเกษตร (ธ.ก.ส.) 

1.2  ก าหนดพ้ืนที่จ านวนไม่เกิน 8 แสนไร่ ส าหรับเกษตรกรที่เป็นลูกค้าสินเชื่อเพ่ือการ
เพาะปลูกข้าวนาปี ปี การผลิต 2560 ของ ธ.ก.ส. และประสงค์จะซื้อความคุ้มครองเพ่ิมเติม และ
เกษตรกรทั่วไปที่ไม่ได้เป็นลูกค้าสินเชื่อของ ธ.ก.ส.  
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2.  เงื่อนไขในการรับประกันภัย 
2.1  อัตราเบี้ยประกันภัย อัตราเบี้ยประกันภัยที่ 90 บาทต่อไร่ (ไม่รวมภาษีมูลค่าเพ่ิม

และอากรแสตมป์) หรือคิดเป็นอัตรา 97.37 บาทต่อไร่ (รวมภาษีมูลค่าเพ่ิมและอากรแสตมป์) 
2.2  วงเงินคุ้มครอง ในปีการผลิต 2560 เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการฯ จะได้รับวงเงิน

ความคุ้มครอง 1,260 บาทต่อไร่ ส าหรับภัยธรรมชาติทั้งหมด 6 ประเภท ได้แก่ น้ าท่วมหรือฝนตก
หนักภัยแล้ง ฝนแล้งหรือฝนทิ้งช่วง ลมพายุ หรือพายุไต้ฝุ่น ภัยอากาศหนาวหรือน้ าค้างแข็ง ลูกเห็บ 
และไฟไหม้ (ปีการผลิต 2559 วงเงินคุ้มครอง 1,111 บาทต่อไร่ และวงเงินความคุ้มครอง 630 บาท
ต่อไร่ ส าหรับภัยศัตรูพืชหรือโรคระบาด (ปีการผลิต 2559 วงเงินคุ้มครอง 555 บาทต่อไร่) 

3.  การอุดหนุนค่าเบี้ยประกันภัยของรัฐบาล 
รัฐบาลจะอุดหนุนเงินค่าเบี้ยประกันภัยให้แก่ผู้เอาประกันภัยทั้งหมดตามข้อ  1 ในอัตรา 

61.37 บาทต่อไร่ (รวมภาษีมูลค่าเพ่ิมและอากรแสตมป์ ) ทั้งนี้ ธ.ก.ส. จะอุดหนุนค่าเบี้ยประกันภัยใน
ส่วนที่เหลืออีก 36 บาทต่อไร่ ส าหรับเกษตรกรที่เป็นลูกค้าสินเชื่อเพ่ือการเพาะปลูกข้าวนาปี ปีการ
ผลิต 2560 ของ ธ.ก.ส. ตามข้อ 1.1 

4.  งบประมาณและแหล่งที่มาส าหรับโครงการฯ ปีการผลิต 2560  
การด าเนินโครงการฯ ปี การผลิต 2560 กระทรวงการคลังประเมินในเบื้องต้นว่า อาจมี

เกษตรกรเข้าร่วมโครงการฯ มากกว่าพ้ืนที่เป้าหมายที่ก าหนด ดังนั้น จึงเสนอขออนุมัติเพ่ือใช้กรอบ
วงเงินงบประมาณในการอุดหนุนเบี้ยประกันภัย ส าหรับพื้นที่เอาประกันภัยจ านวน 30 ล้านไร่ คิดเป็น
จ านวนเงินทั้งสิ้น 1,841,100,000 บาท 
 
3.  การประกันภัยโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศ   

การประกันภัยโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศ เป็นการประกันภัยที่ก าหนดเงื่อนไขการจ่ายสินไหม
ทดแทนอิงไว้กับดัชนีภูมิอากาศ (Weather Index) เช่น อุณหภูมิ ปริมาณน้ าฝน ความเร็วลม ทั้งนี้ 
การประกันภัยโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศ จะจ่ายเงินบนเงื่อนไขว่าดัชนีมีค่าสูงกว่าหรือต่ ากว่าค่าที่ตกลงกัน
ไว้ก่อนล่วงหน้าค่าหนึ่ง สัญญาแบบนี้ได้ถูกใช้ในธุรกิจประกันภัยภาคเกษตรกรรมในต่างประเทศ 
ลักษณะที่ส าคัญก็คือในขณะที่กรมธรรม์ประกันภัยพืชผลแบบทั่วไป (Traditional Crop Insurance 
Schemes) มักจะให้ความคุ้มกันต่อความเสียหายอันเกิดกับผลผลิตของแต่ละฟาร์ม (Farm-Level 
Yields) ไม่ว่าความเสียหายเหล่านั้นจะเกิดจากภัยชนิดใดก็ตาม (Multi-Peril Coverage) ในระบบ
ประกันแบบใช้ดัชนีนั้น การจ่ายค่าสินไหมทดแทนต่อผู้เอาประกันภัยจะตั้งอยู่บนเกณฑ์อิสระ 
(Independent Measure) ซึ่งมีความสัมพันธ์เป็นอย่างสูงกับระดับผลผลิตของแต่ละฟาร์มหรือกับ
รายได้ของเจ้าของฟาร์มนั้นๆ อันเกิดจากผลผลิตดังกล่าว ในเมื่อผู้เอาประกันหรือเกษตรกรไม่มี
อิทธิพลต่อเกณฑ์พ้ืนฐานที่ใช้เป็นตัวตัดสินในการจ่ายค่าสินไหมได้ (เช่น ชาวนาไม่สามารถมีอิทธิพล
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ต่อปริมาณน้ าฝนที่ตกในแต่ละฤดูเพาะปลูกได้) การประกันภัยแบบใช้ดัชนีเป็นตัวชี้วัดในการจ่าย 
ค่าสินไหมนี้จึงไม่ก่อให้เกิดปัญหาต่างๆ ที่มักจะเกิดกับการประกันภัยพืชผลในแบบเดิม อาทิเช่น 
ภาวะภัยทางศีลธรรม (ชาวนาอาจมีพฤติกรรมซึ่งเพ่ิมความเสียหายต่อผลผลิตอันจะท าให้ได้รับค่า
สินไหมชดเชยมากขึ้น) และการเลือกที่ขัดประโยชน์ (ชาวนาเจ้าของฟาร์มมีความรู้มากกว่าผู้รับ
ประกันเกี่ยวกับความเสี่ยงในการเพาะปลูกของตนเอง ดังนั้น ชาวนาที่รู้ว่าตนอยู่ในกลุ่มผู้มีความเสี่ยง
ต่ าจึงเลือกที่จะไม่ท าประกัน เป็นผลให้บริษัทประกันเหลือแต่ลูกค้าที่มีความเสี่ยงสูง)  (กรมการ
ประกันภัย, 2558) 

การท าประกันภัยตามดัชนีอากาศและการรับท าประกันภัยพืชผลของรัฐบาลนั้น เกิดจาก
สาเหตุของความรุนแรงที่เกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ซึ่งกรมอุตุนิยมวิทยา (2559) 
ได้ให้ความหมายของภาวการณ์เปลี่ยนแปลงของอากาศดังนี้ 

ภัยแล้งในประเทศไทยจะเกิดใน 2 ช่วง ได้แก่ 1) ช่วงฤดูหนาวต่อเนื่องถึงฤดูร้อน ซึ่งเริ่มจาก
ครึ่งหลังของเดือนตุลาคมเป็นต้นไป บริเวณประเทศไทยตอนบน (ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคกลางและภาคตะวันออก) จะมีปริมาณฝนลดลงเป็นล าดับ จนกระท่ังเข้าสู่ฤดูฝนในช่วงกลางเดือน
พฤษภาคมของ ปีถัดไป ซึ่งภัยแล้งลักษณะนี้จะเกิดขึ้นเป็นประจ าทุกปี และ 2) ช่วงกลางฤดูฝน 
ประมาณปลายเดือนมิถุนายนถึงเดือนกรกฎาคม จะมีฝนทิ้งช่วงเกิดขึ้น ภัยแล้งลักษณะนี้จะเกิดขึ้น
เฉพาะท้องถิ่นหรือบางบริเวณ บางครั้งอาจครอบคลุมพ้ืนที่เป็นบริเวณกว้างเกือบทั่วประเทศ 

ภัยแล้ง คือ ภัยที่เกิดจากการขาดแคลนน้ าในพ้ืนที่ใดพ้ืนที่หนึ่งเป็นเวลานาน จนก่อให้เกิด
ความแห้งแล้ง และส่งผลกระทบต่อชุมชน ส าหรับภัยแล้งในประเทศไทยส่วนใหญ่เกิดจากฝนแล้งและ
ฝนทิ้งช่วง ซึ่งฝนแล้งเป็นภาวะปริมาณฝนตกน้อยกว่าปกติหรือฝนไม่ตกต้องตามฤดูกาล 

ฝนแลง หมายถึง ความแห้งแล้งของลมฟ้าอากาศอันเกิดจาการที่ฝนน้อยกว่าปกติ ไม่เพียงพอ
ต่อความต้องการหรือฝนไม่ตกต้องตามฤดูกาล ท าให้เกิดการขาดแคลนน้ าใช้ และพืชต่างๆ ขาดน้ า
หล่อเลี้ยง ขาดความชุ่มชื้น ท าให้พืชผลไม่สมบูรณ์และไม่เจริญเติบโต ไม่ให้ผลผลิตตามปกติ เกิดความ
เสี่ยหายและเกิดความอดอยากขาดแคลนทั่วไป ความรุนแรงของฝนแล้งขึ้นอยู่กับความชื้นในอากาศ 
ความชื้นในดิน ฝนแล้งอ้านอุตุนิยมวิทยาจะหมายถึง สภาวะที่มีฝนน้อยหรือไม่มีฝนเลยในช่วงเวลา
หนึ่ง ซึ่งตามปกติควรจะต้องมีฝน โดยขึ้นอยู่กับสถานที่และฤดูกาล ณ ที่นั้นๆ ด้วย  ฝนแล้งด้าน
การเกษตร หมายถึง สภาวะการขาดแคลนน้ าของพืช  ฝนแล้งด้านอุทกวิทยา หมายถึง สภาวะที่ระดับ
น้ าผิวดินและใต้ดินลดลง หรือน้ าในแม่น้ าล าคลองลดลง ส่วนฝนแล้งด้านเศรษฐศาสตร์ หมายถึง 
สภาวะการขาดแคลนน้ า ซึ่งมีผลกระทบต่อสภาพเศรษฐกิจในภูมิภาค 

ฝนทิ้งช่วง หมายถึง ช่วงที่มีปริมาณฝนตกไม่ถึงวันละ 1 มิลลิเมตรติดต่อกันเกิน 15 วัน 
ในช่วงฤดูฝน เดือนที่มีโอกาสเกิดฝนทิ้งช่วงสูงคือ เดือนมิถุนายนและกรกฎาคมของทุกปี 
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อุทกภัย เป็นภัยที่เกิดจากน้ าท่วมแบ่งได้เป็น 2 ลักษณะใหญ่ๆ คือ 1) น้ าท่วมขัง เกิดขึ้น
เนื่องจากระบบระบายน้ าไม่มีประสิทธิภาพหรือระบายน้ าไม่ทัน มักเกิดขึ้นในบริเวณที่ราบลุ่มแม่น้ า 
และบริเวณชุมชนเมืองใหญ่  2) น้ าท่วมฉับพลันและน้ าป่า เป็นสภาวะน้ าท่วมที่เกิดข้ึนเนื่องจากฝนตก
หนักในบริเวณพ้ืนที่ซึ่งมีความชันมากและมีคุณสมบัติในการกักเก็บน้ าหรือต้านน้ าน้อย เช่น บริเวณต้น
น้ าซึ่งมีความชันของพ้ืนที่มาก พ้ืนที่ป่าที่ถูกท าลายไปท าให้การกักเก็บน้ าหรือการต้านน้ าลดน้อยลง  
น้ าท่วมฉับพลันมักเกิดขึ้นหลังจากฝนตกหนักไม่เกิน 6 ชั่วโมงและมักเกิดขึ้นในบริเวณที่ราบระหว่าง
หุบเขาเนื่องจากน้ าท่วมฉับพลันมีความรุนแรงและเคลื่อนที่ด้วยความรวดเร็วโอกาสที่จะป้องกันและ
หลบหนีจึงมีน้อย  

 
ตัวอย่างการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ โดยกรมธรรม์ประกันภัยดัชนีน้ าฝน (Rainfall Index 
Insurance Contract) 

กรมการประกันภัย (2558) ได้อธิบายถึงกรมธรรม์ประกันภัยดัชนีน้ าฝนว่าเป็นตัวอย่าง
กรมธรรม์ประกันภัยที่ถูกออกแบบมาเพ่ือปกป้องผู้เอาประกันจากภาวะฝนแล้งในช่วงฤดูเพาะปลูก 
กรมธรรม์แบบนี้ ผู้รับประกันภัย (Underwriter) อาจเลือกที่จะจ่ายค่าสินไหมในอัตราคงที่ต่อทุกๆ 
1 มิลลิเมตรของปริมาณน้ าฝนต่ ากว่าค่าสไตรค์ (นั่นคือ 1 ทิกส์ (Tick) ของการจ่ายค่าสินไหม คือ 
1 มิลลิเมตรของปริมาณน้ าฝน) ถ้าผู้เอาประกันซื้อกรมธรรม์ดัชนีน้ าฝนดังกล่าว โดยที่กรมธรรม์มีค่า
สไตร์คอยู่ที่ 100 มิลลิเมตรของปริมาณน้ าฝน และมีขีดจ ากัดของการชดใช้ค่าสินไหมทดแทน (Limit 
or Limit of Indemnity) อยู่ที่ 50 มิลลิเมตร จ านวนค่าสินไหมต่อ 1 ทิกส์จะขึ้นอยู่กับยอดความ
คุ้มครองที่ผู้เอาประกันได้ซื้อประกันเอาไว้ ในกรณีตัวอย่างนี้ กรมธรรม์มีทั้งหมด  50 ทิกส์ระหว่างค่า
สไตร์ค (ปริมาณน้ าฝน 100 มิลลิเมตร) ถึงค่าขีดจ ากัดของการชดใช้ค่าสินไหม (50 มิลลิเมตร) ถ้าผู้เอา
ประกันได้ซื้อประกันภัยโดยมียอดความคุ้มครองอยู่ที่ 50,000 บาท ค่าสินไหมทดแทนต่อทุกๆ 
1 มิลลิเมตรของปริมาณน้ าฝนที่ต่ ากว่าระดับ 100 มิลลิเมตรเป็นต้นไปก็จะเท่ากับ 50,000 บาท หาร
ด้วย (100-50) หรือเท่ากับ 1,000 บาทนั่นเอง เมื่อจ านวนของทิกส์และค่าสินไหมทดแทนต่อแต่
ละทิกส์ได้ถูกก าหนดไว้แล้ว การค านวณค่าสินไหมทดแทนในกรณีที่เกิดภาวะฝนแล้งในพ้ืนที่ของผู้เอา
ประกันก็สามารถท าได้ง่าย ยกตัวอย่างเช่น ถ้าปริมาณฝนที่ตกจริงคือ 90 มิลลิเมตร (ค่าสไตร์คอยู่ที่ 
100 มิลลิเมตร) นั่นก็หมายความว่าผู้รับประกันจะต้องจ่ายค่าสินไหมเป็นจ านวน 10 ทิกส์ (100 - 90 
= 10) คิดเป็นค่าสินไหมรวมทั้งสิ้น 10,000 บาท     

แนวคิดเกี่ยวกับข้อมูลความเสี่ยงภาคเกษตรและการประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีสภาพ
อากาศของสถาบันวิจัยเศรษฐกิจป๋วย อ๊ึงภากรณ์ (โสมรัศม์ิ  จันทรัตน์, 2559) ได้กล่าวว่า ข้อมูลสภาพ
อากาศ เช่น ปริมาณน้ าฝน ข้อมูล Remote Sensing ที่สามารถชี้วัดถึงการเกิดภัยและความเสียหาย
ของเกษตรกร ได้มีการเก็บไว้อย่างมีคุณภาพ และเป็นระยะเวลายาวนานในทุกพ้ืนที่เกษตรของไทย 
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จึงน่าจะสามารถน ามาใช้ในการออกแบบระบบประกันพืชผลซึ่งชดเชยความเสียหายตามดัชนีได้ เช่น 
การประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีน้ าฝนที่วัดจากสถานีใกล้แปลงของเกษตรกรจะจ่ายค่าชดเชยความ
เสียหายจากภัยแล้งเมื่อปริมาณน้ าฝนที่วัดได้ต่ ากว่าค่าอ้างอิงในสัญญา (ซึ่งเป็นค่าที่เคยท าให้
เกษตรกรเกิดความเสียหายในอดีต) และในเมื่อดัชนีต่างๆ มักเป็นดัชนีในระดับพ้ืนที่ไม่ใช่ระดับ
เกษตรกร การประกันภัยนี้จึงเหมาะสมในการจัดการ Covariate Risk ของเกษตรกร 

ระบบประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีสามารถช่วยลดการขาดประสิทธิภาพได้ เพราะบริ ษัท
จ่ายเงินชดเชยตามปริมาณน้ าฝน ข้อมูลปริมาณน้ าฝนที่มีคุณภาพดีก็จะสามารถใช้คิดเบี้ยประกันตาม
ความเสี่ยง (Risk-Based Pricing) จึงไม่มีปัญหา Adverse Selection และก็ไม่มีปัญหา Moral 
Hazard เพราะการเพ่ิมความเสี่ยงทางการผลิตหลังจากซื้อประกันก็ไม่ได้มีผลกระทบต่อการจ่ายเงิน
ชดเชยตราบใดที่ไม่ได้ส่งผลกระทบต่อดัชนีน้ าฝน Transaction Cost ก็ต่ า เพราะบริษัทประกันไม่
ต้องไปตรวจสอบความเสียหายในแต่ละแปลง และเมื่อตลาดสามารถเข้าถึง Risk Information ได้ 
ก็จะท าให้บริษัทประกันสามารถกระจายและถ่ายโอนความเสี่ยงออกสู่ตลาดได้ง่ายขึ้น แต่ข้อเสียหลัก
ของระบบประกันภัยโดยใช้ดัชนีก็คือ Basis Risk ซึ่งเกิดขึ้นเมื่อการชดเชยตามดัชนีไม่สอดคล้องกับ
ความเสียหายจริงของเกษตรกรผู้เอาประกัน ดังนั้น การเลือกดัชนี และการออกแบบระบบประกันที่
จะช่วยลด Basis Risk จึงเป็นสิ่งที่ส าคัญยิ่ง 
 
5.  งานวิจัยเกี่ยวกับการประกันภัยพืชผล 

ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2551)  ได้ศึกษาถึงปัจจัยที่มี อิทธิพลต่อการยอมรับ 
การประกันภัยพืชผลของเกษตรกร เนื่องจากอาชีพเกษตรเป็นอาชีพที่มีความเสี่ยงอยู่ตลอดเวลา และ
การประกันภัยก็เป็นรูปแบบหนึ่งที่ภาครัฐได้น าเข้ามาช่วยเหลือเกษตรกรในการจัดการความเสี่ยงที่มี
ต้นทุนต่ าที่สุดเมื่อเทียบกับวิธีการอ่ืนๆ จึงศึกษาโดยมีวัตถุประสงค์ เพ่ือศึกษาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ 
การยอมรับการประกันภัยพืชผลของเกษตรกร เพ่ือทราบถึงปัจจัยส าคัญที่ท าให้เกษตรกรต้องการท า
ประกันภัยและเสนอแนะแนวทางในการก าหนดนโยบายการส่งเสริมการประกันภัยให้กับ ภาครัฐ 
องค์กรเอกชน และหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง  โดยใช้วิธีการสัมภาษณ์เกษตรกรผู้ปลูกข้าวในภาคเหนือ  7 
จังหวัดได้แก่ จังหวัดแม่ฮ่องสอน เชียงราย เชียงใหม่ ล าปาง นครสวรรค์ พิจิตร เพชรบูรณ์ จ านวน
142 ราย วิธีการวิเคราะห์เชิงคุณภาพ (Qualitative Analysis) โดยการบรรยาย และการวิเคราะห์เชิง
ปริมาณ (Quantitative Analysis) โดยใช้สมการถดถอยแบบโลจิสติก (Logistic Regression) เพ่ือ
วิเคราะห์ทดสอบหาค่าความสัมพันธ์ของตัวแปร 

ผลการศึกษา พบว่ากรณีรัฐบาลไม่ให้ความช่วยเหลือผู้ประสบภัยธรรมชาติพบว่าเกษตรกร
ยอมรับการท าประกันภัยคิดเป็นร้อยละ 89.44 ทั้งนี้เพราะเกษตรกรมีความเสี่ยงต่อภัยธรรมชาติคิด
เป็น ร้อยละ 95.17 และพ้ืนที่เกษตรได้รับความเสียหายเฉลี่ยร้อยละ 70 ของพ้ืนที่ปลูกทั้งหมด 
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เกษตรกรสนใจจะท าประกันภัยถ้าค่าเบี้ยประกันภัยไม่เกินร้อยละ  5 ของมูลค่าสินไหมชดเชย 
มีเกษตรกรที่ไม่ยอมรับการประกันภัย 15 ราย คิดเป็นร้อยละ 7.59 เนื่องจากมีรายได้ไม่เพียงพอต่อ
การบริโภค เกษตรกรให้ความสนใจในรูปแบบการประกันภัย รูปแบบที่ 2 ได้แก่ การประกันต้นทุน
การผลิตที่รัฐบาลช่วยจ่ายค่าเบี้ยประกันภัยให้บางส่วนร้อยละ  69.72 จ านวน 99 ราย และสนใจ
รูปแบบดัชนีสภาพภูมิอากาศร้อยละ 26.06 จ านวน 37 ราย ทั้งนี้เนื่องจากว่าเกษตรกรมีความ
ต้องการให้ภาครัฐช่วยจ่ายค่าเบี้ยประกันภัยให้บางส่วน รวมทั้งต้องการให้ภาครัฐประจักษ์ถึงความ
เสียหายที่เกิดขึ้นจริงกับเกษตรกร ผลการวิเคราะห์โดยใช้ Logic Model พบว่าปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ
การประกันภัยของเกษตรกรได้แก่ อายุ ความไม่พอใจ และความไม่สนใจในเงื่อนไขของการประกันภัย 
ตัวแปรเหล่านี้สามารถพยากรณ์การประกันภัยของเกษตรกร ณ.ระดับนัยส าคัญทางสถิติที่ 99% 
หมายความว่าตัวแปรทั้ง 3 ตัวนี้มีอิทธิพลต่อการประกันภัยของเกษตรกร  ดังนั้นภาครัฐควร
ปรับเปลี่ยนวิธีการให้ความช่วยเหลือผู้ประสบภัยธรรมชาติจากการจ่ายเงินช่วยเหลือเข้าสู่ระบบ
ประกันภัย โดยให้ผู้ได้รับประโยชน์ทุกฝ่ายได้มีส่วนในการจ่ายค่าเบี้ยประกันภัย ควรส่งเสริมเกษตรกร
ที่มีอายุอยู่ในวัยท างาน เพราะจะยอมรับการประกันภัยมากกว่าคนชราและเด็ก ควรปรับปรุงเงื่อนไข
การประกันภัยเพ่ือให้เกิดความเป็นธรรมในสาระส าคัญของการก าหนดพ้ืนที่รับประกันภัย และควร
ประชาสัมพันธ์ให้ความรู้เรื่องการประกันภัยให้เกษตรกรทั้งนี้เพ่ือเสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ ความ
พอใจ และความสนใจ ให้เกิดการประกันภัยเพิ่มมากขึ้น 

ส านักงานเศรษฐกิจการคลัง (2553) ได้ท าการวิจัยเรื่องการพัฒนาเครื่องมือทางการเงิน
ส าหรับเกษตรกร กรณีศึกษาการประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีสภาพอากาศในประเทศไทย เพ่ือ
เสนอแนะแนวทางการพัฒนาการประกันภัยพืชผลซึ่ง เป็นเครื่องมือทางการเงินที่สามารถน ามาใช้เพ่ือ
เพ่ิมประสิทธิภาพในการจัดการความเสี่ยงและตอบสนองความต้องการของเกษตรกรไทย โดยใช้
วิธีการวิจัยเอกสาร การส ารวจความรู้ความเข้าใจ และความต้องการของเกษตรกรต่อระบบประกันภัย
พืชผล รวมถึงการประเมินผลการด าเนินงานประกันภัยแล้ง ส าหรับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์และความพึง
พอใจของเกษตรกรที่มีต่อการประกันภัยข้าวโดยใช้ดัชนีสภาพอากาศ จากจ านวนเกษตรกรทั้งหมด  
1,359 ตัวอย่าง ในพ้ืนที่ภาคกลาง ภาคเหนือ และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ รวม 6 จังหวัดตลอดจน
การสัมภาษณ์เชิงลึกและการระดมความคิดเห็นจากผู้ทรงคุณวุฒิ หน่วยงานภาครัฐ และเอกชน  
ผู้ให้บริการประกันภัยในประเด็นการพัฒนาตลาดประกันภัยพืชผลในประเทศไทย 

ผลการส ารวจสรุปได้ว่าว่า เมื่อก าหนดค่าสินไหมทดแทนที่ 2,000 บาทต่อไร่ เกษตรกรเต็มใจ
ที่จะจ่ายค่าเบี้ยประกันภัยโดยเฉลี่ยที่ 117 บาทต่อไร่ และ 109 บาทต่อไร่ ส าหรับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์
และข้าวตามล าดับ ซึ่งปัจจัยที่มีผลต่อการตัดสินใจซื้อประกันภัยของเกษตรกรที่มีความส าคัญ
รองลงมาจากอัตราค่าเบี้ยประกันภัยและค่าสินไหมทดแทน คือ ความน่าเชื่อของตัวกลางประกันภัย 
ซึ่งเกษตรกรส่วนใหญ่เห็นว่า ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) มีความน่าเชื่อถือ
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และเหมาะสมที่จะเป็นตัวกลางประกันภัยสูงถึงร้อยละ 91.2 ส่วนภาพรวมการสัมภาษณ์บริษัทที่
เกี่ยวข้องถึงการน าวิธีประเมินความเสียหายแบบดัชนีสภาพอากาศมาใช้ จ าเป็นต้องได้รับการพัฒนา
เพ่ือให้กรมธรรม์มีความเหมาะสมส าหรับเกษตรกรในแต่ละเขตพ้ืนที่เพาะปลูก ซึ่งในการพัฒนา
กรมธรรม์นั้นจ าเป็นต้องใช้ข้อมูลหลายประเภท เช่น สถิติปริมาณน้ าฝน ต้นทุนในการผลิตและปริมาณ
ผลผลิตระดับรายแปลงและอ าเภอ จ านวนเกษตรกรและต าแหน่งแปลงเพาะปลูกที่อยู่ในวงรัศมีของ
สถานีตรวจวัดน้ าฝนในแต่ละแห่ง นอกจากนี้องค์ความรู้และเทคนิคประกันภัยอาจต้องมีการถ่ายทอด
ต้นแบบจากต่างประเทศ นอกจากนี้การสร้างความรู้ความเข้าใจเรื่องการประกันภัยให้กับเกษตรกรก็
เป็นสิ่งจ าเป็นพ้ืนฐาน  สรุปแล้วงานวิจัยนี้ชี้ให้เห็นว่าการประกันภัยพืชผลเป็นเครื่องมือทางการเงินที่
ส าคัญที่ควรได้รับการผลักดันให้สามารถน ามาใช้เพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารจัดการความเสี่ยง
ส าหรับเกษตรกรไทยโดยเฉพาะอย่างยิ่งในการรองรับความแปรปรวนของสภาพอากาศ  นอกจากนี้
การสื่อสารให้เกษตรกรมีความรู้ความเข้าใจในกรมธรรม์เป็นปัจจัยส าคัญที่ส่งผลต่อความยั่งยืนของ
การประกันภัยพืชผล 

รายงานของสภาขับเคลื่อนการปฏิรูปประเทศ (2559ก) ได้สรุปการประกันภัยข้าวนาปี โดย
ใช้ดัชนีภูมิอากาศ (Weather Index) ว่าเป็นการประกันภัยการเกษตรที่ใช้ดัชนีภูมิอากาศที่มี 
การประกันภัยแล้งในการปลูกข้าวนาปี โดยมีภาคเอกชนบริษัทสมโพธิ์ เจแปน นิปปอนโคอะ 
ประกันภัย (ประเทศไทย) จ ากัด (มหาชน) เป็นผู้รับประกันภัยและ ธ.ก.ส. เป็นตัวกลางระหว่าง
เกษตรกรกับผู้รับประกันภัยเริ่มด าเนินการมาตั้งแต่ พ.ศ. 2553 ในพ้ืนที่จังหวัดขอนแก่น และได้ขยาย
การด าเนินงานในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือทุกจังหวัดในปี พ.ศ. 2558 ส าหรับปัญหาอุปสรรคใน
การด าเนินงานประกันภัยโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศพบว่า สถานีตรวจวัดปริมาณน้ าฝนอยู่ห่างจากแปลง
เพาะปลูกท าให้ผลผลิตที่ได้ไม่สะท้อนสภาพภูมิอากาศที่แท้จริง นอกจากนี้เกษตรกรในประเทศยังขาด
ความรู้ความเข้าใจในเรื่องของการประกันภัย และการใช้เครื่องมือดัชนีภูมิอากาศ รวมทั้งอัตราค่าเบี้ย
ประกันภัยยังอยู่ในเกณฑ์สูงซึ่งการด าเนินงานประกันภัยโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศที่ด าเนินการในปัจจุบัน
ไม่ได้รับการอุดหนุนค่าเบี้ยประกันภัยจากภาครัฐแต่อย่างใด 

การศึกษากลไกการบริหารจัดการความเสี่ยงของภาคส่วนเกษตรต่อสภาวะรุนแรงโดยระบบ
ประกันภัยพืชผล กรณีศึกษาระบบเพาะปลูกข้าวของณัฐพงษ์  พัฒนพงษ์ และคณะ (2557) ได้ท า 
การวิจัยในหลายประเด็น ซึ่งประเด็นแรกป็นวิธีการประยุกต์ใช้เทคโนโลยีการรับรู้ระยะไกลกับ  
การติดตามสถานการณ์เพาะปลูกและประเมินผลความเสียหายของการปลูกข้าวบริเวณที่ราบลุ่ม
เจ้าพระยาและบริเวณทุ่งกุลาร้องไห้นอกจากนี้การวิจัยนี้ยังได้พัฒนาวิธีการชี้บ่งสัปดาห์ของการเริ่มต้น
เพาะปลูกข้าวและการเริ่มเก็บเกี่ยวโดยใช้ข้อมูลค่าดัชนี NDVI ซึ่งช่วยในการค านวณดัชนีแบบ 
Cumulative SVI ในการก าหนดวันเริ่มปลูกเป็นวันเริ่มต้น บวกสะสมค่า SVI จนกระทั่งวันเก็บเกี่ยว 
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ส าหรับข้อมูลของความเสียหายที่เกิดจากน้ าท่วมนั้นได้ระบุต าแหน่งของการเกิดน้ าท่วมโดยการใช้
ข้อมูลภาพถ่าย Radar sat เพ่ือใช้ค่าดัชนีแสดงสภาวะพืชในบริเวณดังกล่าวมาวิเคราะห์ความเสียหาย  

การศึกษาและเสนอแนะแนวทางการพัฒนาระบบประกันภัยทั้งด้านการวิเคราะห์คุณลักษณะ
ของความเสี่ยงการค านวณราคาเบี้ยประกันและการบริหารความเสี่ยงของผู้รับประกันภัยโดยใช้ข้อมูล
ความเสียหายที่ได้จากการรับรู้ระยะไกล (Remote Sensing) ร่วมกับการประยุกต์ใช้แบบจ าลอง
ทางการเงินในตลาดซื้อขายสินค้าล่วงหน้าโดยในการศึกษาการกระจายความเสี่ยงภายในประเทศ
พบว่า ผลผลิตของข้าวในบริเวณที่ราบลุ่มเจ้าพระยาและบริเวณทุ่งกุลาร้องไห้ไม่มีความสัมพันธ์ที่มีนัย
ยะส าคัญทางสถิติ ซึ่งแสดงให้เห็นว่าการรับประกันภัยพืชผลร่วมกันส าหรับการปลูกข้าวในทั้งสอง
บริเวณจะไม่เพ่ิมภาระให้กับผู้รับประกันภัย ซึ่งแบบจ าลองได้แสดงให้เห็นว่าการลดลงของอุปทาน
ไม่ได้ส่งผลต่อการเพ่ิมขึ้นของราคาในสัดส่วนเดียวกัน  ดังนั้นการบริหารความเสี่ยงโดยการใช้การ
ชดเชยระหว่างการเปลี่ยนแปลงของอุปทานกับราคาจึงไม่สามารถน ามาใช้ปกป้องความเสี่ยงได้
ทั้งหมด และผู้วิจัยได้ศึกษาแนวทางการบริหารความเสี่ยงโดยใช้เครื่องมือทางการเงินในตลาดซื้อขาย
สินค้าล่วงหน้าในระดับนานาชาติซึ่งผลการศึกษาได้แสดงให้เห็นว่าผู้รับประกันภัยสามารถใช้เครื่องมือ
ดังกล่าวในการบริหารความเสี่ยงจากความผันผวนในกรณีของราคาข้าวได้  

โดยฐานวิจัยนี้ได้วิเคราะห์การค านวณเบี้ยประกันจากโครงการประกันภัยนาข้าวซึ่ง
ด าเนินงานการขายกรมธรรม์ผ่านทางธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตรในปีการผลิต 
2557 โดยงานวิจัยใช้วิธีการค านวณเบี้ยประกันภัยเรียกว่าเป็นมูลค่าของ Actuarial Fair Price ซึ่ง
เป็นการค านวณเบี้ยประกันภัยที่อิงตามคุณลักษณะของความเสี่ยงและมูลค่าความเสียหายโดยไม่รวม
ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ ที่เกี่ยวข้อง ลักษณะความเสี่ยงของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดภาคกลางและภาค
อีสานตอนใต้ และจากคุณลักษณะความเสี่ยงดังกล่าวสามารถค านวณเบี้ยประกันภัยได้ในอัตราซึ่ ง
ใกล้เคียงกับมูลค่าที่ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตรตั้งไว้ ผลที่ได้นี้ได้แสดงให้เห็นถึง
ความสอดคล้องของข้อมูลและวิธีการวิเคราะห์กับมูลค่าจริงที่ประยุกต์ในปัจจุบัน โครงการดังกล่าวมี
ส่วนช่วยในการบริหารจัดการงบประมาณของภาครัฐอย่างมีประสิทธิภาพ ส่งเสริมให้เกษตรกรได้รู้จัก
การบริหารความเสี่ยงภัยด้วยตนเองตลอดจนส่งเสริมกลไกตลาดประกันภัยภาคการเกษตรของ
ภาคเอกชน 

สุพนิดา  งิ้วดี (2557) การศึกษาความพอใจต่อคุณลักษณะประกันภัยข้าวนาปีของเกษตรกร 
กรณีเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดขอนแก่น มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกร 
ผู้ปลูกข้าวต่อการท าประกันภัยข้าวนาปี และเพ่ือวิเคราะห์คุณลักษณะของประกันภัยข้าวนาปีดัชนี
ผลผลิตแบบเขตพ้ืนที่ (Area Yield Index) ที่สอดคล้องกับความต้องการของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวใน
จังหวัดขอนแก่น โดยใช้การสัมภาษณ์จากแบบสอบถามกับเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปีจ านวน 246 ราย 
พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเจ้าของที่ดินที่มีปัญหาภัยแล้งหรือฝนทิ้งช่วงมากที่สุดมากถึงร้อยละ 61-
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75 ของพ้ืนที่ และมีแนวโน้มประสบภัยธรรมชาติมากขึ้นในอีก 1-5 ปีข้างหน้า เกษตรกรส่วนใหญ่ไม่มี
การเตรียมความพร้อมในการป้องกันภัย แต่ส่วนใหญ่ใช้จะวิธีซื้อประกันภัยข้าวนาปีเพ่ือป้องกันความ
เสี่ยง และวิธีการจัดการความเสี่ยงที่เกษตรกรวางแผนในอนาคตคือวิธีการจัดการความเสี่ยงภัยขั้น
พ้ืนฐาน เช่น ขุดสระน้ า ท าคันดินกั้นน้ า การใช้ยาฆ่าแมลง เป็นต้น 

ผลการวิจัยยังพบว่า การท าประกันภัยของเกษตรกรส าหรับผู้ที่เคยซื้อมีความคิดเห็นต่อ
ช่องทางในการซื้อผ่าน ธ.ก.ส. ว่ามีความเหมาะสมที่สุด และการท าดัชนีผลผลิตแบบเขตพ้ืนที่ ท าให้
ทราบคุณลักษณะที่เกษตรกรให้ความส าคัญ โดยพิจารณาจากค่าอรรถประโยชน์มากท่ีสุดคือ ลักษณะ
รูปแบบการขายประกันที่เป็นประกันข้าวนาปีแบบดัชนีพื้นที่คู่กับการให้สินเชื่อ (วงเงินกู้) รองลงมาคือ 
วงเงินชดเชยความคุ้มครอง โดยวงเงินชดเชยที่ให้ค่าอรรถประโยชน์สูงสุดอยู่ที่ 1,700 บาทต่อไร่ และ
ค่าเบี้ยประกันภัยที่ 70 บาทต่อไร่ จะให้ค่าอรรถประโยชน์สูงที่สุด ซึ่งจากความคิดเห็นของเกษตรกร 
ผู้ที่เคยซื้อประกันได้เสนอว่า ควรให้มีการปรับปรุงกระบวนการประเมินความเสียหายที่เกิดขึ้นจากภัย
ธรรมชาติที่มีต่อพ้ืนที่ท าการเกษตร กระบวนการจ่ายค่าสินไหมทดแทนให้มีความเหมาะสมมากขึ้น 
รวมทั้งควรมีการพัฒนาวิธีการประชาสัมพันธ์เรื่องการประกันให้เกษตรกรมีความรู้และความสนใจมาก
ยิ่งขึ้น  

งานวิจัยเรื่องการประเมินการตัดสินใจซื้อประกันภัยพืชผลของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปี ของ 
วิภาวี  ฐิตินันทพันธุ์ (2559) ได้ศึกษาลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคม และลักษณะความเสี่ยงที่
เกษตรกรเผชิญของครัวเรือนเกษตร แยกตามการตัดสินใจเลือกซื้อประกันภัยพืชผลโครงการ
กระทรวงการคลัง ลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคม และลักษณะความเสี่ยงที่เกษตรกรเผชิญ ความรู้
ความเข้าใจของเกษตรกร และปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเลือกซื้อประกันภัยข้าวนาปีของ
กระทรวงการคลัง ของเกษตรกรในจังหวัดขอนแก่น และจังหวัดนครราชสีมารวม จ านวน 200 ราย 
โดยใช้เครื่องมือคือแบบสอบถามและการวิเคราะห์โดยใช้แบบจ าลองโลจิท (Logit Model) ซึ่งผล
การศึกษาความรู้ความเข้าใจของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปี พบว่าเกษตรกรที่มีการศึกษาในระดับสูง
อาจมีความรู้ความเข้าใจในความเสี่ยงที่จะเกิดขึ้น สัดส่วนรายได้จากการปลูกข้าวต่อรายได้ทั้งหมด
ของเกษตรกรมีความสัมพันธ์ต่อการซื้อประกันภัยข้าวนาปี เกษตรกรที่ตัดสินใจซื้อประกันภัยมีรายได้
จากการปลูกข้าวมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ซื้อประกันภัย เกษตรกรที่เคยพบปัญหาภัยธรรมชาติที่
ตัดสินใจซื้อประกันภัยพืชผลโครงการกระทรวงการคลัง เจอปัญหาภัยแล้งมากที่สุด ความสามารถใน
การรับมือกับปัญหาที่เกิดจากภัยธรรมชาติของเกษตรกรมีความสัมพันธ์ต่อการซื้อประกันภัยพืชผล   

ผลการศึกษาความรู้ความเข้าใจของเกษตรกรที่มีต่อการประกันภัยพืชผล พบว่า เกษตรกร
เข้าใจถูกต้องว่าได้รับการคุ้มครองถ้ามีภัยธรรมชาติเกิดขึ้น มากที่สุด 3 อันดับแรก ได้แก่ อุทกภัย ภัย
แล้ง และศัตรูพืช ส่วนประเภทภัยที่เกษตรกรไม่เข้าใจว่าได้รับการคุ้มครองถ้ามีภัยธรรมชาติเกิดขึ้น 
มากที่สุด 3อันดับแรก ได้แก่ อากาศหนาว ฝนทิ้งช่วง และลมพายุ แต่มีความเข้าใจถูกต้องเกี่ยวกับ
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รูปแบบการวัดความเสียหายที่เกิดขึ้นกับข้าว และมีความเข้าใจถูกต้องเกี่ยวกับการได้รับเงินชดเชยใน
กรณีที่ได้รับความเสียหาย  ผลการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเลือกซื้อประกันภัยพืชผล
โครงการกระทรวงการคลัง ด้วยแบบจ าลองโลจิท พบว่า ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเลือกซื้อ
ประกันภัยพืชผลโครงการกระทรวงการคลังในเชิงลบ ได้แก่ ความสารถในการรับมือกับอุทกภัย ส่วน
ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเลือกซื้อประกันภัยพืชผลโครงการกระทรวงการคลังในเชิงบวกได้แก่ 
ระดับการศึกษาสูงสุดของเกษตรกร และรายได้จากการปลูกข้าว 

จากผลการวิจัยหลากหลายแหล่งจะเห็นว่า เกษตรกรที่มีปัญหาเจอความเสี่ยงจากภัย
ธรรมชาติจะเป็นผู้ที่ให้ความส าคัญกับการท าประกันภัย เนื่องจากท าให้เกษตรกรสามารถที่จะรับมือ
กับปัญหาที่เกิดจากภัยธรรมชาติมี และมีประสบการณ์ในการรับมือกับปัญหาที่เกิดจากภัยธรรมชาติ
จึงทราบถึงความเสี่ยงที่จะเกิดความสูญเสียหลังจากเกิดภัยธรรมชาติ จึงซื้อประกันภัยพืชผลเพ่ือลด
ความเสี่ยง  ส่วนเบี้ยที่ใช้ในการประกันและค่าสินไหมทดแทนเมื่อเกิดปัญหาภัยพิบัติเกษตรกรมีความ
พึงพอในในอัตราที่รัฐบาลหรือ ธ.ก.ส. เป็นผู้ก าหนด แต่ทั้งนี้งานวิจัยส่วนใหญ่จะชี้ให้เห็นว่า การที่
รัฐบาลสนับสนุนเบี้ยประกันบางส่วนจะท าให้เกษตรกรพึงพอใจมากกว่าการที่จะให้เกษตรกรจ่ายค่า
เบี้ยประกันทั้งหมด และเกษตรกรมีความเชื่อมั่นในการท างานและช่องทางการจ าหน่ายการท า
ประกันภัยของหน่วยงานของ ธ.ก.ส. เนื่องจากท าธุรกรรมร่วมกันมีความคุ้นเคย ส่วนความรู้ ความ
เข้าใจเรื่องการประกันภัยยังต้องให้ภาครัฐส่งเสริมท าความเข้าใจมากยิ่งขึ้นเพราะยังคงเป็นปัญหาที่ท า
ให้เกษตรกรไม่เข้าใจ ท าให้ไม่สนใจและปฏิเสธที่จะเข้าร่วมในการท าประกันภัย ซึ่งหากสามารถท าให้
เกษตรกรเข้าใจและร่วมมือกันท าประกันภัย ก็จะท าให้มีบริษัทรับประกันภัยให้ความสนใจ และท าให้
เบี้ยประกันที่เกษตรกรส่วนใหญ่ต้องจ่ายลดลงและวงเงินคุ้มครองสูงขึ้นได้ 
 

การวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก 
(Logistic Regression Analysis) 

 
การวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติกเป็นการวิเคราะห์ข้อมูลที่มีวัตถุประสงค์เพ่ือการท านายหรือการ

พยากรณ์ของตัวแปรตาม ในบางกรณีการวิจัยต้องการที่จะวิเคราะห์หรือท าการทดสอบว่าเหตุการณ์
จะเกิดขึ้นหรือไม่เกิดขึ้น ซึ่งตัวแปรตามจะเกิดขึ้นได้ 2 กรณี การวิเคราะห์สมการถดถอยโลจิสติกจึง
เป็นเทคนิคการวิเคราะห์ตัวแปรเชิงพหุ (Multiple Linear Regression Analysis, MAR) มีพ้ืนฐานมา
จากการวิเคราะห์สมการณ์ถดถอย วัตถุประสงค์ในการท านายหรือศึกษาผลของตัวแปรท านาย 
(Predictor Vairable) ทีเ่หมือนว่าเป็นแบบจ าลองสมการถดถอยเชิงเส้นทั่วไป (Linear Regression 
Model) แต่เนื่องจากตัวแปรตามมีลักษณะข้อมูลแบบสองทางเลือก จึงเรียกแบบจ าลองลักษณะนี้
ว่า แบบจ าลองความน่าจะเป็นเชิงเส้น (Linear Probability Model)  
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การวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก มีวัตถุประสงค์เพ่ือท านายว่า เหตุการณ์หนึ่งจะเกิดข้ึนได้หรือไม่ 
หรือมีโอกาสเกิดขึ้นมากน้อยเพียงใด โดยก าหนดว่ามีตัวแปรตัวหนึ่งหรือหลายตัวที่ส่งผลต่อการเกิด
เหตุการณ์นั้ นๆ ท า ให้ทราบเหตุผลของการเกิด เหตุการณ์นั้ นหรื อไม่ เกิด เหตุการณ์นั้ น 
การวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก (Logistic Regression) จะท าให้ทราบว่ามีสาเหตุใดที่บ่งชี้ความส าเร็จที่
จะเกิดขึ้นของเหตุการณ์เหล่านี้ ค่าของตัวแปรตามที่ปรากฏเป็นข้อมูลส าหรับการวิเคราะห์จะมีเพียง 
2 ค่าเท่านั้นคือ ใช่ (Yes) หรือ ไมใช่ (No) (ยุทธ  ไกยวรรณ์, 2555)  

 
1.  แนวคิดในการประมาณตัวแบบ Logistic Regression 

Logistic Regression ที่น า เสนอในบทความนี้ เป็นตัวแบบที่ เรียกว่า Binary Logistic 
Regression Model ความสัมพันธ์จะอยู่ในรูปแบบของสมการเส้นถดถอย (Regression Equation) 
มีตัวแปรตามที่มีค่าเพียง 2 ค่า (Dichotomous Variable) คือเป็น 0 และ 1 ส่วนตัวแปรอิสระอาจมี
เพียงตัวเดียวหรือหลายตัวก็ได้ หรือตัวแปรอิสระอาจเป็นลูกผสมที่แต่ละตัวมีลีกษณะแตกต่างกันไป 
เช่น เป็นตัวแปรต่อเนื่ อง  (Continuous Variables)  ตั วแปรจ าแนกประเภท (Continuous 
Variables) หรือตัวแปรที่มี 2 ค่า (Dichotomous Variadies) เป็นต้น โดยแนวคิดของการก าหนด 
ตัวแบบอาจใช้ Logistic Regression Approach หรือ Multinomial Logistic Regression Approach 
แต่ส าหรับในที่นี้จะใช้วิธีการแรก จากการที่ Logistic Regression Analysis เป็นการท านายความ
น่าจะเป็นของการเกิดหรือไม่เกิดเหตุการณ์ที่สนใจ ซึ่งมีข้อมูลตัวแปรตามเป็น Dichotomous จึงมี
ความเกี่ยวข้องกับทฤษฎีความน่าจะเป็นแบบทวินาม ดังนั้นเทคนิคนี้อาจถูกเรียกว่า Binomial 
Logistic Regression (อุไรวรรณ  อมรนิมิตร, 2546)   

การวิเคราะห์ความถดถอยแบบโลจิสติก (Logistic Regression Analysis) แบ่งออกเป็น 2 
ประเภทใหญ่ ๆ ได้แก่  

1)  Binary Logistic Regression เงื่อนไขของ Binary Logistic Regression ก าหนดอยู่ที่
ค่าตัวแปรตาม หรือ Dependence Variable คือ ตัวแปรเชิงกลุ่มที่มีค่าได้เพียง 2 ค่า ส่วนมากจะ
ก าหนดค่า y ในรูป y = 0, 1 หรือที่เรียกกันว่า Dichotomous Variable 

2)  Multinomial Logistic Regression เงื่อนไขของ Multinomial Logistic Regression 
ก าหนดอยู่ที่ค่าตัวแปรตามหรือ Dependence Variable คือ ตัวแปรเชิงกลุ่มที่ค่าได้มากกว่า 2 ค่าข้ึน
ไป ส่วนมากจะก าหนด ค่า y =0, 1, 2 หรือ y = 0, 1, 2, 3 

 
วัตถุประสงค์การวิเคราะห์ความถดถอยโลจิสติค (กัลยา  วานิชย์บัญชา, 2559)  
1)  เพ่ือศึกษาความสัมพันธ์ของตัวแปรอิสระที่มีต่อโอกาสที่จะเกิดเหตุการณ์ (ตัวแปรตาม) 

พร้อมทั้งศึกษาระดับความสัมพันธ์ของตัวแปรอิสระแต่ละตัว 



 89 

2)  เพ่ือพยากรณ์โอกาสที่จะเกิดเหตุการณ์ที่สนใจ จากสมการที่เหมาะสม หรือใช้สมการโดย
การ เลือกตัวแปรอิสระท่ีเหมาะสมเพื่อท าให้เปอร์เซ็นต์ของความถูกต้องในการพยากรณ์มีค่าสูงสุด 

 
โดยการวิเคราะห์ความถดถอยโลจิสติค จะมีเงื่อนไขน้อยกว่าการวิเคราะห์การถดถอยแบบ

ปกต ิซึ่งการวิเคราะห์ความถดถอยโลจิสติคมีเงื่อนไขดังนี้  
1)  ตัวแปรอิสระ X’s อาจจะเป็นข้อมูลชนิด Dichotomous (มีค่าได้ 2 ค่า) หรือเป็นสเกล

อันตรภาค (Interval Scale) และสเกลอัตราส่วน (Ratio Scale) 
2)  ค่าคาดหวังของค่าความคลาดเคลื่อนเป็นศูนย์หรือ E(e) = 0 
3)  el และ ej เป็นอิสระกัน 
4)  eI และ Xi เป็นอิสระกัน 
5)  ตัวแปรอิสระไม่ควรมีความสัมพันธ์กัน หรือไม่ควรเกิดปัญหา Multicolinearity  
แต่ส าหรับเงื่อนไขของการวิเคราะห์การถดถอยแบบปกตินอกจากจะมีเงื่อนไขท้ัง 5 ข้อข้างต้น

จะต้องเพ่ิมเงื่อนไขอีก 2 ข้อ คือ 1) ค่าคลาดเคลื่อนมีการแจกแจงแบบปกติ และ 2) ค่าแปรปรวนของค่า
คลาดเคลื่อนคงที่ หมายเหตุ การวิเคราะห์การถดถอยโลจิสติคจะต้องใช้ขนาดตัวอย่าง n มากกว่าการ
วิเคราะห์การถดถอยแบบปกติ โดยทั่วไป n ≥ 30p โดยที่ p เป็นจ านวนตัวแปรอิสระ 
 
2.  โมเดลการวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก 

2.1  กรณีตัวแปรอิสระมี 1 ตัว Binary Logistic Regression ที่มีตัวแปรอิสระเพียง 1 ตัว
แปร หรือที่เรียกกันการถดถอยอย่างง่ายที่จะให้ความสัมพันธ์ของตัวแปรอยู่ในรูปเชิงเส้น ตามสมการ
แสดงความสัมพันธ์ระหว่าง x และ y จะอยู่ในรูปเชิงเส้นดังนี้ 

 

y =  β0 + β1x + e     (2.3) 

 

แต่ส าหรับการวิเคราะห์ความถดถอยโลจิสติค ตัวแปรตามหรือ y มีค่าได้เพียง 2 ค่า นั่นคือ 
ไม่เกิดเหตุการณ ์(y=0) และ เกิดเหตุการณ์ (y=1) ซึ่งความสัมพันธ์ไม่ได้อยู่ในรูปเชิงเส้น 

เนื่องจากค่า y ที่ก าหนดเป็นค่า Observation ในตอนที่ก าลังด าเนินพัฒนาโมเดลมีค่าอยู่
ระหว่าง 0 กับ 1 ท าให้ความสัมพันธ์ระหว่างค่า P(y) หรือ y กับค่า x ไม่ได้อยู่ในรูปของสมการเชิงเส้น 
ตัวแปรตามมีค่า 0 กับ 1 ความสัมพันธ์จึงอยู่ในรูป  

 

P(y) = 
eβ0+β1x

1+eβ0+β1x         (2.4) 
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เราเรียกสมการดังกล่าวว่า Logistic Response Function โดยที่ 0 ≤ P(Y) ≤ 1 
เมื่อ  (Y) คือ ความน่าจะเป็นของการเกิดเหตุการณ์ Y 
     E  คือ Exponential Function 

และความน่าจะเป็นของการไม่เกิดเหตุการณ์ที่สนใจ (y=0) มีค่าเท่ากับ 1- P(Y) 
 

2.2  กรณีตัวแปรอิสระมากกว่า  1 ตัว  Binary Logistic Regression ที่มีตัวแปรอิสระ
มากกว่า 1 ตัวแปร เมื่อตัวแปรอิสระมากกว่าหนึ่งค่าจะมีผลท าให้รูปแบบสมการเกิดการเปลี่ยนใน
รูปแบบของตัวประกอบในค่าตัวแปรต้นจะมีค่ามากขึ้น ส่งผลท าให้รูปแบบกราฟที่ได้เปลี่ยนแปลงไป
ด้วย และสมการที่ได้ในกรณีของ Binary Logistic Regression เมื่อตัวแปรอิสระมากกว่า 1 ตัว หรือ
มีตัวแปรอิสระ n ตัว จะได้สมการความสัมพันธ์ระหว่าง x และ y ดังนี้ 

 

P (y) = 
eβ0+β1𝑋1+ …+ β𝑛𝑋𝑛

1+𝑒eβ0+β1𝑋1+ …+ β𝑛𝑋𝑛
    (2.5) 

 
นั่นคือ P (ไม่เกิดเหตุการณ์) = 1- P(Y) หรือโอกาสของการไม่เกิดเหตุการณ์จะประมาณได้จากสมการ 

Prob (no event) = 1 – Prob (event)                                     
 

3.  การแปลความหมายของสัมประสิทธิ์การถดถอย 
การวิเคราะห์ถดถอยเชิงเส้นพหุจะแปลความหมายสัมประสิทธิ์การถดถอยได้โดยตรงว่า เป็น

ขนาดการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรตาม เมื่อตัวแปรอิสระเปลี่ยนไปหนึ่งหน่วย แต่การแปลความหมาย 
สัมประสิทธิ์โลจิสติกจะแตกต่างไป ซึ่งสามารถเขียนอยู่ในรูปของ Odd ของการเกิดเหตุการณ์ได้ 
(Odd ของการเกิดเหตุการณ์ หมายถึง อัตราส่วนระหว่างโอกาสที่จะเกิดกับโอกาสที่จะไม่เกิด
เหตุการณ์ เช่น Odd ของการออกหัวในการโยนเหรียญ 1 ครั้ง เท่ากับ 0.5/0.5 = 1 เป็นต้น) 
การเขียนโมเดลโลจิทในรูป Log ของ Odd (ซึ่งเรียกว่า Logit)  

จากสมการความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระกับตัวแปรตามของการวิเคราะห์ความ
ถดถอยโลจิสติคไม่ได้อยู่ในรูปเชิงเส้น โดยปรับให้อยู่ในรูปของ Odds หรือ Odd Ratio ซึ่ง Odds 
หรือ Odd ratio หมายถึงอัตราส่วนระหว่างโอกาสที่จะเกิดเหตุการณ์ที่สนใจ (y=1) กับโอกาสที่จะไม่
เกิดเหตุการณ์ ดังนั้น Odds ของการเกิดเหตุการณ ์แสดงดังสมการ 

 
𝑃

1−𝑃 
=  eβ0+β1𝑋1+ …+ β𝑛𝑋𝑛    (2.6) 
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𝑙𝑜𝑔 (
𝑃

1−𝑃 
) =  β0+β1𝑋1     (2.7) 

log(odds of P) = logit(P) = β0+β1X1 +  … +  βnXn +  ε     (2.8) 
 

เมื่อ  P    คือ ความน่าจะเป็นที่จะเกิดเหตุการณ์ 
β0  คือ ค่าของ y เมื่อ x เท่ากับ 0 
β𝑛 คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงของ y เมื่อ xn เปลี่ยนไป 1 หน่วย โดยที่ตัวแปรอิสระอ่ืนๆ คงที ่

𝜀   คือ ความคลาดเคลื่อนของการพยากรณ์ 
 
งานวิจัยที่เกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศและใช้การวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก

เพ่ือวิเคราะห์การประกันภัยต่างๆ ผู้วิจัยได้ศึกษาข้อมูลและจัดข้อมูลดังตาราง 
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งานวิจัยที่เกี่ยวกับการท าประกันภัยและการวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติกเพ่ือดูโอกาสของการเกิดเหตุการณ์ในแบบจ าลอง 
 

No. Title Author Objective Methods of data analysis Data Collection/Factors 
1 Impact of Climate 

Change on Rice 
Production in 
Thailand 
ผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่ส่งผลต่อข้าว
ในประเทศไทย  

Felkner et al.  
(2009)  

- เปรียบเทียบผลลัพธ์ของ
แบบจ าลองทางเศรษฐกิจแบบ
บูรณาการกับแบบจ าลองทางชีว
ฟิสิกส ์
- เทียบกับมาตรฐานที่ไม่มีสภาพ
ภูมิอากาศในปัจจุบันและ
เปรียบเทียบกับสถานการณ์การ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

- Modeling Rice Cultivation :  the farmer 
maximizes expected profits 
- DSSAT: a powerful computer crop 
growth model 
- Climate Change Impact Modeling 

- 137 ครัวเรือน พืช 1,030 แห่งใน 5ปี 
- ต้นทุนแรงงาน ปัจจัยการผลิตทั้ง แรงงานจ้างและ
แรงงานครั้วเรือน 
- คุณภาพดิน 
- ปัจจัยเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือน 
- ข้อมูลน้ าฝนรายวัย  
- องค์ประกอบทางเคมีของน้ า 

2 การศึกษากลไกการ
บริหารจัดการความเส่ียง
ของภาคส่วนเกษตรต่อ
สภาวะอากาศรุนแรงโดย
ระบบประกันภัยพืชผล: 
กรณีศึกษาระบบ
เพาะปลูกขา้ว 

ณัฐพงษ์              
พัฒนพงษ์ และ
คณะ (2557)  

- การประยกุต์ใช้ข้อมูลดาวเทียม
และเทคโนโลยีการรับรู้ระยะไกลใน
การตรวจสอบความเสียหายของ
พื้นที่ปลูกข้าวในบริเวณภาคกลาง
และภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอน
ใต้ 
- การวิเคราะห์ขอ้มูลดาวเทียมและ
เทคโนโลยีการรับรู้ระยะไกลร่วมกับ
ข้อมูลส ามะโนครัวเรือนการเกษตร
เพื่อการออกแบบประกันภัยพืชผล
ส าหรับการปลกูข้าว 
- การกระจายความเส่ียงของการรับ
ประกันภยัโดยการใช้เครื่องมือทาง
การเงินในตลาดล่วงหน้าของสินค้า
โภคภัณฑ์ในต่างประเทศ 

- การประมวลผลข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียมเพื่อ
แสดงพื้นที่ประสบอุทกภัย จากภาพถ่าย
ดาวเทียม Radarsat  
- การประยกุต์ใช้วิธกีารบ่งชี้วันเร่ิมต้นการ
เพาะปลูกและวันเริ่มต้นเก็บเกี่ยวขา้วโดยใช้
วิธีการ Extended Kalman Filter (EKF) 
- ข้อมูลสภาวะของพืชพซ่ึงได้จากเทคโนโลยีการ
รับรู้ระยะไกล (Remote Sensing) 
ประกอบดว้ยขอ้มูลดัชนี Standardized 
Vegetation Index (SVI) 
- วิธีการ Panel Regression 
- แนวทางการก าหนดเง่ือนไขและการค านวณ
ราคาของประกันภัยพืชผลโดยใช้หลักการของ
คณิตศาสตร์ประกันภัย (Actuarial Fair Price) 
- แบบจาลอง Error Correction Model 
(ECM) 

- การรวบรวมขอ้มูลผลิตภัณท์ภาพถ่ายดาวเทียม 
MODIS และ Radarsat 1-2 
- ข้อมูลภัยแล้ง 
- ข้อมูลภัยน้ าท่วม 
- ความแปรปรวนของผลผลิตข้าว 
- อัตราการเปลี่ยนของผลผลิตในปีฤดูกาลก่อนหน้า 
- แนวโน้มตามแกนเวลา (Time trend) )  
- เนื้อที่เพาะปลูก 
- ผลิตต่อพื้นที่ 
 

 

ตารางท่ี  7  งานวิจัยที่เกี่ยวกับการท าประกันภัยและการวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติกเพ่ือดูโอกาสของการเกิดเหตุการณ์ในแบบจ าลอง 
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ตารางท่ี  7  (ต่อ) 
 

No. Title Author Objective Methods of data analysis Data Collection/Factors 
3 Risk Modeling 

Concepts Relating to 
the Design and Rating 
of Agricultural 
Insurance Contracts 
แนวคิดการสร้าง
แบบจ าลองความเส่ียงที่
เกี่ยวขอ้งกับการออกแบบ
และการจัดอันดับสัญญา
ประกันเการกษตร 

Goodwin and 
Mahul (2004)   

- ก าหนดนโยบายที่เกี่ยวข้องใน
โครงการประกันทางการเกษตรใน
ประเทศก าลังพัฒนา 
- การสร้างแบบจ าลองของความ
เส่ียงผลผลิตพืชผลความเส่ียงรายได้
จากพืชผล 
- แนวคิดการสร้างแบบจ าลองส่งผล
กระทบต่อการออกแบบและการจัด
อันดับของการประกันพืชผลจัดท า
สัญญาประกันพืชผล 
 

- Production Risk Modeling 
- Spatial Correlation 
- Yield Modeling: Parametric vs 
Nonparametric Methods 
- Using Risk Models to Develop Crop 
Insurance Contracts 

- ข้อมูลผลผลิต อนุกรมเวลาโดยละเอียดของข้อมูล
ฟาร์มแต่ละประเภท 
- โครงการประกันพืชผลของสหรัฐอเมริกาจะใช้ขอ้มูล
ผลผลิตเพียง 4-10 ปีในการพิจารณารับประกัน
ผลตอบแทน 
- การวางแผนสัญญาประกันพืชผลอาจเป็นไปตามสอง
แนวทางที่แตกตา่งกัน: การประกันรายบุคคลและการ
ประกันภยัตามดัชน ี
- Time Trend 
- พืชที่ท าประกัน 
- เกษตรกรที่เคยท าประกัน 
- ราคาปีฐาน 
- การตั้งราคา 
- ค่าPremium 
- พื้นที่ปลูก 
- ปริมาณผลผลิต 

4 Indifference Pricing of 
Weather Derivatives
การก าหนดราคาที่ของค่า
สภาพภูมิอากาศในตลาด
ล่วงหน้า 
 

Xu et al. (2008)  - เพื่อพัฒนาแบบจ าลองที่สามารถ
ใช้ในการค านวณความเต็มใจที่จะ
จ่ายส าหรับการประกันสภาพ
อากาศในบริบททางการเกษตร  
- การประเมินศักยภาพอปุสงค์และ
อุปทานของสัญญาซ้ือขายลว่งหน้า
สภาพอากาศภายใต้เง่ือนไขต่างๆ  
 

- An Indifference Pricing Model 
For Weather Derivatives 
- Empirical Application: The Demand 
of German Grain Producers for Weather 
Insurance 
- Heating-Degree-Day (HDD) Index 

- ข้อมูลสภาพอากาศ 
- ค่าTick-size   
- คะแนนดัชนี   
- ผลตอบแทนที่คาดหวังของอนุพันธ์สภาพอากาศ   
- ความผันผวนของผลตอบแทน   
- อัตราดอกเบี้ยปลอดความเส่ียง   
- การลงทุนที่มีความเส่ียง  
- ผลตอบแทนที่คาดหวังจากการลงทุนที่มีความเส่ียง   
- พารามิเตอร์หลีกเล่ียงความเส่ียงอย่างสมบูรณ์ 

 



 
94 

 
 

ตารางท่ี  7  (ต่อ) 
 

No. Title Author Objective Methods of data analysis Data Collection/Factors 
5 Small farmers’ 

preferences for weather 
index insurance: insights 
from Kenya ความพอใจ
ของเกษตรกรรายย่อย
ส าหรับการประกนัภัยดัชนี
สภาพอากาศ: ขอ้มูลเชิงลึก
จากเคนยา 
 

Sibiko et al. 
(2018) 

- เพื่อวิเคราะห์ความพอใจของ
เกษตรกรส าหรับการประกันภัยดัชนี
อากาศ 
- เพื่อประเมินความยินดีที่จะจ่าย
ส าหรับคุณลักษณะของสัญญาที่
เสนอ 
- เพื่อท าความเข้าใจของเกษตรกร
เพื่อแนะน าวิธีปรับปรุงการรับ
ประกันภัย 

- analyzed using mixed logit (ML) 
- The ML models were run in STATA 
using a maximum simulated likelihood 
estimator 
- the marginal willingness to pay (WTP) 
of farmer 
 

- ข้อมูลจากการทดลองทางเลือกและการส ารวจทาง
สังคม - เศรษฐกิจของครัวเรือนเกษตรกรในประเทศ
เคนยา ข้อมูลปฐมภูมิถูกรวบรวมในปี 2557 ในหมู่
เกษตรกรรายย่อยใน Embu County  
- ใช้ขั้นตอนการสุ่มตัวอย่างแบบแบ่งชั้น ในตอนแรกเรา
เลือกเขตย่อย ส ารวจเกษตรกร 152 ที่เคยท าประกัน
นอกจากนี้เราสุ่มเลือกเกษตรกรที่ไม่ได้รับการประกัน 
234 คนใน 6 ต าบลรวมตัวอย่างทั้งหมด 386 คน 
- การสัมภาษณ์แบบตัวต่อตัวเครื่องมือส ารวจ
ประกอบด้วยแบบสอบถามที่มีโครงสร้าง 
- ใช้ข้อมูลทางสังคม – เศรษฐกิจในระดับฟาร์มและ
ครัวเรือน รวมถึงค่าความเสี่ยงประสบการณ์ที่ผ่านมากับ
สภาพอากาศและทัศนคติต่อสัญญา 

6 Evaluating the Effects of 
Weather Index 
Insurance on Shrimp 
Farming in Thailand 
การประเมนิผลของการ
ประกนัภัยดัชนีสภาพอากาศ
ของการเลี้ยงกุ้งในประเทศ
ไทย 

Sinnarong 
(2013a)  

- ท าประกนัภัยตามดัชนีอากาศโดยวัด
ค่าจากอุณหภูมิในการผลิตกุ้งใน
ประเทศไทย  
- การวิเคราะห์การลดความเสี่ยงจาก
การท าประกันภัยตามดัชนอีากาศ 

- Weather Index Insurance Design 4  Process 
- การวิเคราะห์การผลิตกุ้งขอ้มูล Regression 
Panel Data  
- Econometrics Model Feasible Generalized 
Least Squares (FGLS)  
- Call Option Equation 
- The Risk Reduction Performance Models 
 

Panel Data Years 1988-2010 
ปัจจัยที่ใช้ในการค านวณ 
- อุณหภูม ิ
- ความแปรปรวนของอุณหภูม ิ
- ค่าเฉลี่ยของอณุหภูมิในฤดูมรสุม 
- ค่าเฉลี่ยของอณุหภูมิสูงสุด 
- ความแปรปรวนของอุณหภูมิสูงสุด 
- ค่าเฉลี่ยของอณุหภูมิสูงสุดในฤดูมรสุม 
- ค่าเฉลี่ยของอณุหภูมิต่ าสุด 
- ความแปรปรวนของอุณหภูมิต่ าสุด 
- ค่าเฉลี่ยของอณุหภูมิต่ าสุดในฤดูมรสุม 
- ปริมาณน้ าฝนรวม 
- ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝน 
- ค่าปริมาณน้ าฝนรวมในฤดมูรสุม 
- ปริมาณฝนตกประกอบด้วยค่าดัชนีอกี 10 ตัวแปร 
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ตารางท่ี  7  (ต่อ) 
 

No. Title Author Objective Methods of data analysis Data Collection/Factors 
7 Determinants of 

Farmers’ Awareness 
about Crop Insurance: 
Evidence from Trans-
Nzoia County, 
Kenya ปัจจยัก าหนดการ
รับรู้ของเกษตรกรเกี่ยวกับ
การประกันภัยพืชผล: 
หลักฐานจากเขตทรานส์ 
– นีเซียประเทศเคนยา 
 

Olila and, 
Kennedy. 
(2014)  

เพื่อศึกษาการรับรู้การประกันภยั
พืชผลและความรู้ของทางเลือกใน
การลดความเส่ียง 

- Description of the Variable 
- A Simple Ordinary Least Square (OLS) 
Regression 
- A Binary Logit Model แบบจ าลองทวินาม 
logit ในการวิเคราะห์เชิงประจกัษ์ของขอ้มูล
ปฐมภูมิ 

- การแสดงรายการหน่วยงานทั้งหมดภายในสามอ าเภอ
ตามด้วยการสุ่มเลือกของสี่แผนก ขั้นตอนเดียวกันนี้
ท าซ้ า จากนั้นท าการสุ่มตัวอย่างแบบเปน็ระบบเพื่อ
เข้าถึงเกษตรกร 300 คน  
- ด าเนินการโดยการสัมภาษณ์แบบตัวตอ่ตัว สัมภาษณ์
เกษตรกรที่ด้านหนึ่งของถนน (ซ้าย) กอ่นที่จะย้ายไป
อีกด้านหนึ่ง (ขวา) นี่เป็นการใช้เพื่อเลือกเกษตรกรราย
ที่สามหรือหกใน 15 ต าแหน่งย่อย 
- ตัวแปรที่ใช้ในการก าหนดระดับของการรับรู้ ตัวแปร
ที่ใช้ ได้แก่  
- ขนาดของที่ดิน  
- เพศ 
- ระดับการศึกษาของเกษตรกร  
- รายได้ของเกษตรกร  
- รายได้จากการเป็นสมาชิกกลุ่มพัฒนา  
- ประเภทของเกษตรกร 

8 Factors affecting crop 
insurance purchase 
decisions by farmers 
in northern Illinois 
ปัจจัยที่มีผลต่อการ
ตัดสินใจซ้ือประกันภัย
พืชผลของเกษตรกรในเขต
ภาคเหนือของรัฐ
อิลลินอยส ์

Ginder et al 
(2019) 

เพื่อพิจารณาปจัจัยที่มอีิทธพิลต่อ
การตัดสินใจซื้อประกันภยัพืชผล
ของเกษตรกรในเขตภาคเหนือของ
รัฐอิลลินอยส์ 

- Premium Discount Plan (PDP) 
- Binary Logistic Regression 

- ใช้วิธีการส ารวจทางอีเมลเพื่อรวบรวมข้อมูลจาก
เกษตรกรใน 42 เขตของรัฐอิลลินอยส ์
ปัจจัยที่ใช้ส าหรับข้าวโพด และถัว่เหลือง 
- เจ้าของที่ดิน 
- เช่า  
- ทั้งเช่าและเป็นเจ้าของ 
- การช่วยเหลอืค่าประกันของภาครัฐ 
- พื้นที่ปลูก 
- อุณหภูม ิ
- อาย ุ
- รายได้สุทธิของฟาร์ม 
- ผลผลิต 

 

https://www.semanticscholar.org/author/Dennis-O.-Olila/90483571
https://www.semanticscholar.org/author/Kennedy-O-Pambo/10760500
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9 ปัจจัยที่มีผลตอ่การยอมรับ

นวัตกรรมการผลิตข้าวไรซ์
เบอรีข่องเกษตรกรผู้ปลูก
ข้าว ในจังหวัดสุพรรณบุร ี

วัลย์ลิกา พลเสน 
และคณะ, (2560)  

- ศึกษาขอ้มูลพืน้ฐานส่วนบุคคลของ
เกษตรกร ต้นทนุการผลิตข้าวไรซ์เบอรี ่
การยอมรับนวัตกรรมการผลิตขา้วไรซ์
เบอรี ่
- ปัจจัยที่มีผลต่อการยอมรับนวัตกรรม
การผลิตข้าวไรซ์เบอรี่ และปัญหา 
อุปสรรคในการผลิตข้าวไรซ์เบอรี่ของ
เกษตรกร 

- วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใช้สถติิเชิงพรรณาไดแ้ก่
ค่าความถี่ ค่าร้อยละค่าเฉลี่ย และวิเคราะห ์
- ความถดถอยเชิงพหุแบบมีขัน้ตอนเพือ่ทดสอบ
สมมติฐาน การวิเคราะห์การถดถอยพหุคูณแบบ
ขั้นบันได (Stepwise Regression Analysis) 
 

- เกษตรกรผู้แทนครัวเรอืนผู้ปลกูข้าวไรซ์เบอรีท่ี่ขึ้นทะเบียน
ชมรมข้าวแปรรูปเพือ่สุขภาพกับส านกังานเกษตรจงัหวัด
สุพรรณบุรีประจ าปี 2557/58 รอบที่ 1 และมีภูมิล าเนาอยู่
ในจังหวัดสุพรรณบุร ี จ านวน 155 ราย  
- ใช้แบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง 
- ข้อมูลทัว่ไปของเกษตรกร และข้อมูลการผลิตข้าวไรซ์เบอรี ่
- การจ าหน่ายโดยขายให้กับโรงส ี
- ราคาจ าหน่ายข้าวเปลอืก  
- ประสบการณ์ในการปลูกข้าว 
- ประสบการณ์ในการปลูกข้าวไรซ์เบอรี ่
- วิธกีารจ าหน่ายด้วยตนเอง  
- รายได้จากการปลกูข้าวไรซ์เบอรี่  
- เพศ  
- ต้นทุนการผลติข้าวไรซ์เบอรี ่ 

10 Prospects of Crop 
Insurance as a Risk 
Management Tool 
among Arable Crop 
Farmers in Ghana โอกาส
ของการประกนัภัยพืชผล
เพื่อใช้เป็นเครือ่งมอืในการ
บริหารความเสี่ยงของ
เกษตรกรผู้ปลูกพืชใน
ประเทศกานา 
 

Aidoo et al. 
(2014)  

- ประเมินความเตม็ใจจ่ายของ
เกษตรกรในการรับประกนัภัยพืชผล 
- ประมาณการจ านวนข้าวโพดเลี้ยง
สัตว์และเกษตรกรมนัส าปะหลังทีเ่ต็ม
ใจจ่ายเป็นเบ้ียประกันพืชผล 
- ปัจจัยส าคัญที่มีอทิธิพลต่อเบ้ีย
ประกนัภัยที่ในพืน้ทีเ่กษตรที่ผลิต
ข้าวโพดและมนัส าปะหลังเขตเทศบาล
ซุนีนีประเทศกานา  

- Descriptive Statistical Tools 
- Binary Logistic Regression Models 

- สุ่มเลอืกจากแต่ละพืน้ที่ปฏิบัตกิารโดยการลงคะแนนและ
เกษตรกรสิบห้าคนจากนัน้เลอืกจากชุมชนแต่ละแห่งผ่าน
การใช้หมายเลขสุ่ม  
- เกษตรกรทั้งหมด 120 คนได้รับการคดัเลอืกจากเทศบาล 
- ใช้การสัมภาษณ์และใช้แบบสอบถามแบบมีโครงสร้าง 
- เพศ 
- อายุ 
- การศึกษา 
- ขนาดของครัวเรือน 
- การออม 
- รายได้ของครัวเรือน 
- การถือครองที่ดิน 
- การเป็นเจ้าของที่ดิน 
- ขนาดของฟาร์ม 
- ประสบการณ์ในการท าฟาร์ม 
- การมีสินเชื่อทางการเงิน 
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11 Risk mitigation of 

climate change 
impacts on rice 
farming through crop 
insurance: an analysis 
of farmer’s 
willingness to 
participate (a case 
study in Karawang 
Regency, Indonesia) 
การลดความเส่ียงจาก
ผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศต่อการท านา
ด้วยประกันพืชผล: การ
วิเคราะห์ความตั้งใจของ
เกษตรกรที่จะเข้าร่วม 
(กรณีศึกษาใน Karawang 
Regency, Indonesia) 

Dewi et al.  
(2018)  

- การวิเคราะห์ปจัจัยที่มีผลต่อการ
มีส่วนร่วมของเกษตรกรในการ
ติดตามโครงการประกันพืชผลของ
รัฐบาลอินโดนีเซีย  
- การวิเคราะห์ความเต็มใจจ่ายของ
เกษตรกรในการช าระเงิน (WTP 

- Regression Equation 
- Logit Discrete Binary Regression Model 

- เก็บรวบรวมข้อมูลจาก Karawang Regency, ชวา
ตะวันตกซึ่งมีส่วนช่วยในความต้องการขา้วแห่งชาต ิ
865,000 ตันต่อปี (Cross-Sectional Design) 
ประกอบดว้ยปจัจัย  
- อาย ุ
- เพศ 
- สถานภาพสมรส 
- การศึกษา 
- จ านวนคนในครัวเรือน 
- พื้นที่ที่เป็นเจ้าของ 
- สถานการณ์ถือครองที่ดิน 
- ประสบการณ์ท าการเกษตร 
- การได้รับค าปรึกษาในการเข้าร่วมประกัน 
- รายได้ครัวเรือน 
- จ านวนเงินที่เต็มใจจ่าย 
- รายจ่ายต่อเดือน 
- การกู้ยืมเงิน 
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12 The Determinants of 

Adoption of 
Sustainable 
Agriculture 
Technologies: 
Evidence from The 
Hillsides of Honduras 
การก าหนดการ
ยอมรับทคโนโลยี
การเกษตรยั่งยืน: 
กรณีศึกษา เนินเขาแห่ง
ฮอนดูรัส 
 
 

Arellanes and 
Lee (2001)  
  

เพื่อระบุปัจจยัส าคัญที่มีอิทธิพลต่อ
การยอมรับการท าการเกษตรแบบ
ยั่งยืน 

แบบจ าลองการถดถอยโลจิสตกิซ่ึงอธิบายความ
น่าจะเป็นของการยอมรับเทคโนโลย ี

- เกษตรกรรายย่อยที่ยากจนและเป็นเปา้หมายของ
การส่งเสริมและพัฒนา 
- เกษตรกร 256 ครัวเรือนเกษตร (ทั้งผู้ที่ปรับตัวและ
ไม่ปรับตัว) การท าฟาร์ม 388 แปลงกระจายไปทัว่ 16 
ชุมชนในฮอนดูรัสตอนกลาง ใช้การสัมภาษณ์ 
ใช้ปัจจัย  
- อายุหวัหน้าครัวเรือน 
- ประสบการณ์ 
- การศึกษา 
- รายได้ของครัวเรือน 
- ลักษณะของดินที่ปลูก 
- การชลประทาน 
- ความเป็นเจ้าของที่ดิน 
- ความชันของดิน มาก และนอ้ย 
- คุณภาพของดิน 

13 การรับรู้และการปรับตัว
ของเกษตรกรต่อการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศในประเทศไทย 

ปุณยาพร  
และคณะ (2562)  

- ศึกษาการรับรู้ของเกษตรกรต่อ
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมอิากาศ
ในแต่ละภูมิภาค 
- ศึกษารูปแบบการปรับตัวตอ่การ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและ
ทางเลือกในการปรับตัวของ
เกษตรกรในแต่ละภูมิภาค   
วิเคราะห์ปัจจยัที่ส่งผลต่อการ
ปรับตัวและทางเลือกปรับตัว 

- การศึกษาเชิงคุณภาพ สัมภาษณ์เชิงลึกและ
การสังเกตแบบมีส่วนร่วมและไม่มีส่วนรว่ม 
- การศึกษาเชิงปริมาณหรือใช้แบบสอบถาม  
- การเปลี่ยนแปลงของปัจจัยทางด้าน
ภูมิอากาศใช้ Binary Logistic 

- พื้นที่ จากกรมพัฒนาที่ดินที่ระบุเป็นพืน้ที่ถูกน้ าท่วม
ซ้ าซากภัยแล้งซ้ าซากและการรุกของน้ าเค็ม 
ภาคเหนือภาคตะวันออกเฉยีงเหนือและภาคกลาง  
- การศึกษาใช้สุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง  
- พื้นที่ปลูก 
- เพศ 
- ประสบการณ์ในการเกษตร  
- ระดับการศึกษา  
- จ านวนคนในครอบครัว 
- รายได้ในภาคเกษตร 
- รายได้นอกภาคเกษตร  
- พื้นที่รับน้ า  
- การเป็นหนี้  
- การรับรู้ถึงการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมอิากาศ 
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14 การปรับตัวของเกษตรกร

เพื่อพัฒนาชุมชนต้นแบบ
ภายใต้บริบทการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศของกลุ่ม
เกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพันธุ์
ข้าว 

นิโรจน์  สินณรงค์  
และคณะ (2559)   

- ศึกษาลักษณะการปรับตัวของ
เกษตรกร 
- การหาแนวทางพัฒนาชุมชน
ต้นแบบ 

- การวิจยัเชิงปริมาณร่วมกับการวิจยัเชิง
ปฏิบัติการแบบมีส่วนรว่มของชุมชน 
(Community Participatory Action 
Research) 
- การจัดเวทีศึกษาบริบทชุมชนการสัมภาษณ์
เกษตรกร 
- การวิเคราะห์ทางสถิติด้วยการวิเคราะห์การ
ถดถอยแบบลอจิสติกสองทางเลือก 
- จัดเวทีประชาคม 

- การสัมภาษณ์เกษตกรกรจากการสุ่มตัวอยา่งแบบ
เจาะจง เฉพาะเกษตรกรที่เป็นสมาชกิกลุ่มผู้ผลิต
เมล็ดพันธุ์ข้าว 200 ครัวเรือน ออกแบบสัมภาษณ์โดย
มีปัจจัย 
- อุณหภูม ิปริมาณน้ าฝน  
- ความผิดปกติของสภาพอากาศภัยธรรมชาติ  
- การปรับเปลี่ยนสายพันธุก์ารปรับเปลีย่นรูปแบบ
การผลิตและปฏิทินการเพาะปลูก 
- การปรับเปลี่ยนรูปแบบการจัดการฟาร์ม 
- การกระจายความเส่ียงด้านรายได้ 
- ปัจจัยด้านประชากรศาสตร์ เพศ อายุ ระดับ
การศึกษา  
- ปัจจัยด้านเศรษฐกิจและสังคม ภาวะหนี้สิน การ
ช่วยเหลือจากหน่วยงาน การสนับสนุนปัจจัยการผลิต 
จุดเด่นของชุมชนด้านเฝ้าระวังโรคและศัตรูข้าว 
จุดเด่นของชุมชนด้านอนุรักษ์ดิน 
- ปัจจัยด้านธรรมชาติและสภาพภูมิอากาศ พื้นที่เป็น
ที่ราบ  คุณภาพดินในพื้นที่ การใช้น้ าคลอง
ชลประทาน การรับรู้การเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ ความรวดเร็วในการเตือนภัยจากสภาพ
อากาศ 
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15 การประเมินการตัดสินใจ

ซ้ือประกันภยัพืชผลของ 
เกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาป ี

 

วิภาวี ฐิตินันทพันธุ ์
(2559)  

- ศึกษาลักษณะทางเศรษฐกิจและ
สังคม และ ลักษณะความเส่ียงที่
เกษตรกรเผชิญของครัวเรือน แยก
ตามการตัดสินใจเลือกซื้อ
ประกันภยัพืชผล  โครงการ
กระทรวงการคลัง   
- ศึกษาความรู้ความเขา้ใจของ
เกษรตรกรผู้ปลูกข้าวนาปีที่มีต่อ
การประกันภัยพืชผล โครงการ
กระทรวงการคลัง   
- ศึกษาปัจจยัที่ส่งผลต่อการ
ตัดสินใจเลือกซื้อ ประกันภัยพืชผล
โครงการกระทรวงการคลัง 
 

- การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive 
Analysis) 
- การวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative 
Analysis) โดยแบบจ าลองโลจิท (Logit 
Model) 
 

- ใช้แบบสอบถามส ารวจเกษตรผู้ปลกูขา้วปีการผลิต
2554/2555 จากตัวอย่างทั้งหมด 200 ราย แยกเป็น
จังหวัดขอนแก่น 104 รายจังหวัดนครราชสีมา 96 
ราย 
- ลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคม ได้แก่ เพศ อายุ 
สถานภาพ ระดับการศึกษา ประสบการณ์การท านา 
และรายได้เฉลี่ยจากการท านา 
- ความรู้ความเข้าใจของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวต่อ
ประกันภยัข้าวนาปี 
- ความคุ้มครองภัยธรรมชาติ ปญัหาภัยธรรมชาติ ภยั
แล้ง อุทกภยั ศัตรูพืช อากาศหนาว ฝนทิ้งช่วง ลมพายุ 
- ความสามารถในการับมือกบัปัญหาที่เกิดจากภัย
ธรรมชาติ 
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16 Article Analysis of 

Farmer’s Choices for 
Climate Change 
Adaptation Practices 
in South-Western 
Uganda, 1980–2009  
บทความการวิเคราะห์
ทางเลือกของเกษตรกร
เพื่อการปรับตัวตอ่การ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศในตะวันตก
เฉียงใต้ของยูกันดา  
 
 

Zizinga, et al. 
(2017)  

- ประเมินปัจจยัในครัวเรือนที่ส่งผล
ต่อการปรับตัวตอ่การเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศจากกรณีศึกษา
การปรับตัวทางการเกษตรในพื้นที่ 
Mount Rwenzori ของตะวันตก
เฉียงใต้ของยูกันดา 

- แนวทางการปรับตัวที่ส าคัญที่
เกษตรกรน ามาใช้เพื่อรับมือกับ
ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศและการใช้
เทคโนโลยีในฟาร์มที่มีอยู ่

- ซอฟต์แวร์ SPSS และ Stata ส าหรับสถิติเชิง
พรรณนา 
- Multinomial Logistic Regression Models 

- เกษตรกรรายย่อยจ านวน 143 คน 

- การสุ่มตัวอย่างและสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม
ภาคสนาม การสังเกตการณ์ภาคสนาม และการ
สัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลหลกั 

ปัจจัยที่ใช ้
- อายุของเกษตรกร  

- ขนาดของครัวเรือน  

- การใช้ปัจจัยการผลิตของฟาร์ม  

- การยอมรับพันธุ์พืช  

- การปรับตวัต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

- ผลกระทบจากภยัแล้ง 
- ผลกระทบจากปริมาณน้ าฝน 
- รายได้ของเกษตรกร 

- การชลประทาน 

- ต าแหน่งของภูมิทัศน ์

- ประสบการณ์ในการท าฟาร์ม  
- ประสบการณ์ที่เคยรับจากภัยแล้งการเปลี่ยนแปลง
วันปลูก 
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No. Title Author Objective Methods of data analysis Data Collection/Factors 
17 ปัจจัยที่มอีิทธิพลต่อการ

ยอมรับการประกันภัย
พืชผลของเกษตรกร 

ส านักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร (2551)   

ศึกษาปัจจัยที่มตี่อการยอมรับการท า
ประกนัภัยพืชผล 

- แบบจ าลอง Logit Model 
- การวิเคราะห์เชิงสถิติโดยใชก้ารทดสอบไคส
แควร ์

- เกษตรกรจ านวน 142   ราย 
- ปัจจัยน าเข้าวแบ่งเป็น 3 กลุ่ม  
- คุณลักษณะของเกษตรกรด้านสังคม อายุ ระดับการศึกษา  
คุณลักษณะของเกษตรกรด้านเศรษฐกจิ ความเสี่ยงภัยของ
พื้นทีท่ าการเกษตร พื้นที่เพาะปลกู ความเสีย่งภัยในช่วง
เพาะปลูกข้าว ช่วงข้าวเจรญิเติบโต ช่วงเก็บเกี่ยวข้าว 
ความรู้ความเขา้ใจ  
- คุณลักษณะของเกษตรกรด้านทัศนคติ ความไม่พอใจใน
ประกนั ความไม่สนใจในประกัน อัตราค่าเบ้ียประกันภัย
รายได้ พื้นทีเ่สียหาย หนี้สินทั้งหมด หนีส้ินคงเหลือ 

18 การพัฒนาเครื่องมือทาง
การเงินส าหรับเกษตรกร: 
กรณีศกึษาการประกนัภัย
พืชผลโดยใช้ดัชนีสภาพ
อากาศในประเทศไทย   

ส านักงานเศรษฐกิจ
การคลัง (2553)  

 เพื่อพัฒนาระบบการประกนัภัยซ่ึง
เป็นเครือ่งมอืทางการเงนิที่ส าคัญใน
การบริหารจัดการความเสี่ยงในการ
เพาะปลูกพืชผลของเกษตรกรที่เกิด
จากภัยฝนแล้งและน้ าท่วม 

- วิจัยแบบเอกสาร 
- วิธีวจิัยเชิงพรรณนาและระเบียบวิธีวิจัยเชงิ
ส ารวจ 
 

- ส ารวจขอ้มูลโดยการสัมภาษณ์ในพื้นที่ภาคกลาง 
ภาคเหนือ และภาคตะวนัออกเฉียงเหนอื โดยใช้
แบบสอบถาม 
- สุ่มตัวอย่างแบบชั้นภูม ิ
- ท าการอภิปรายและระดมความคิดจากผูท้รงคุณวุฒแิละ
หน่วยงานทีเ่กี่ยวข้องชว่งของดัชนีสภาพอากาศแบ่งเป็น 3   
ช่วง คือ ช่วงเพาะปลูก ชว่งเจริญเติบโต และช่วงสร้าง
ผลผลิต 
- ก าหนดระยะเวลาการคุ้มครอและค่าความต้องการน้ าของ
พืชให้ต่างกันข้อมูลทั่วไปของเกษตรกร:  เพศ สถานภาพ 
อายุ  จ านวนสมาชิกในครอบครัว การศึกษา 
- ข้อมูลด้านการเพาะปลกูและการเงนิของกลุ่มตัวอย่าง
เกษตรกร: พื้นที่เพาะปลูก  พืชและชนิดพชืที่ปลูก รายได้
รวมตอ่ปี แหล่งเงินทุนที่ใช้  ระดับหนี้สนิ สาเหตุของการมี
หนี้ ความเสี่ยง ภัยแล้ง น้ าท่วม แมลงศัตรพูืช โรคระบาด 
- ทัศนคติในการจดัการความเสี่ยงด้วยวิธกีารประกันภัย
พืชผล 
- ความเข้าใจเรื่องการรับประกันภัยพืชผล 
- ความเข้าใจเรื่องการรับประกันภัยพืชผลโดยดัชนีอากาศ 
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19 Determinants of 

Choice of Climate 
Change Adaptation 
Strategies in Northern 
Ghana 
ปัจจัยก าหนดกลยุทธ์การ
ปรับตัวต่อการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศในกานาตอน
เหนือ 
 

Mabe et al. 
(2014)  

วิเคราะห์ปัจจยัที่มีผลต่อการเลือก
กลยุทธก์ารปรับตัวตอ่การ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศของ
เกษตรกรในประเทศกานาตอน
เหนือ  

แบบจ าลองการถดถอยแบบลอจิสติกแบบไบ
นาร ี
Binary Logistics Regression 

- ใช้แบบสอบถามกึ่งโครงสร้างเกษตรกร 155 คนสุ่ม
ตัวอยา่งแบบสุ่มจากสามภูมิภาคในกานา 
- ปัจจัยที่น าเขา้ในแบบจ าลอง 
- อาย ุ
- การเข้าถึงเครดิต 
- ถิ่นที่อยู่ของเกษตรกรหา่งจากเมืองหลวงอ าเภอ 
- การเข้าถึงการศึกษา 
- ประสบการณ์การท าฟาร์ม 
- การรับรู้เกี่ยวกับการเพิ่มขึ้นของอุณหภูมิ 
- การท าฟาร์มแบบผสมผสาน 
- รายได้ที่ไม่ใช่ฟาร์ม 
- การเข้าถึงข้อมูลสภาพอากาศ 

20 Determinants and 
Policy Implications 
of Farmers’ Climate 
Adaptation Choices 
in Rural Cameroon 
ปัจจัยและผลกระทบเชิง
นโยบายของตัวเลือกการ
ปรับตัวต่อสภาพ
ภูมิอากาศของเกษตรกร
ในชนบทแคเมอรูน 

Godwill Bate et 
al. (2019)   

- การวิเคราะห์ปจัจัยทางเศรษฐกิจ
และสังคมของครัวเรือนในการ
ปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ 
- ปัจจัยการปรับตัวของเกษตรกร
ต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ   
- ความรู้หรือการรับรู้การ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศเพศ
ของเกษตรกร 

- แบบจ าลองการถดถอยแบบลอจิสติกแบบไบ
นารีเพื่อประเมินปัจจยัการปรับตัวของสภาพ
ภูมิอากาศ 

- การส ารวจเกษตรกร 130 คนในชุมชนฟาร์มส่ีแห่งใน
แคเมอรูน 
- ปัจจัยก าหนดของการปรับตัวที่เกีย่วขอ้งกับอุณหภูมิ
และปริมาณน้ าฝน 
- เพศ 
- ความเป็นเจ้าของฟาร์ม 
- การเข้าถึงบริการเสริมทางการเกษตร 
- การเข้าถึงข้อมูล/การส่ือสาร 
- การได้รับเครดิต 
- การเข้าถึงของถนน 
- การเข้าถึงข้อมูลการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศ 
- แหล่งรายได้นอกภาคเกษตร 
- การเข้าถึงเมล็ดพันธุ์และเทคโนโลยีทางการเกษตร 
- จ านวนสมาชกิ 
- การเป็นสมาชิกกลุ่ม 
- ความเข้าใจในการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศ 
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เมื่อได้ศึกษาทฤษฏีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องจะเห็นได้ว่า การศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวเพ่ือออกแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือในครั้งนี้  ได้
ทราบถึงผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศเกิดจากปัจจัยหลายอย่าง โดยเฉพาะ
อุณหภูมิและปริมาณน้ าฝน ซึ่งเป็นสาเหตุหลักที่ท าเกิดการเปลี่ยนแปลง ไม่ว่าจะเป็นการเกิด
ระดับน้ าทะเลที่เพิ่มสูงขึ้น เกิดคลื่นความร้อน และก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ในชั้นบรรยากาศ  และจาก
แผนแม่บทรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ พ.ศ. 2558 -2593 ของส านักงานนโยบายและ
แผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม จะพบว่าแผนแม่บทฯ ได้ให้ความส าคัญกับตัวแปรทาง
ภูมิอากาศ โดยเฉพาะอุณหภูมิกับปริมาณน้ าฝน เป็นปัจจัยหลักที่ส่งผลกระทบต่อภาคส่วนต่างๆ ใน
ระบบนิเวศ  ส่งผลกระทบต่อเกษตรกรรมทรัพยากรน้ า ชุมชนและการตั้งถิ่นฐาน และจากงานวิจัยที่
เกี่ยวข้องจะพบว่าผลกระทบจากสภาพภูมิอากาศส่วนใหญ่จะให้ความส าคัญกับอุณหภูมิและปริมาณ
น้ าฝน โดยหากเป็นการวิจัยเกี่ยวกับการเกษตรมักจะน าอุณหภูมิและปริมาณน้ าฝนมาวิเคราะห์ร่วมกับ
กับคุณภาพของดิน ความชื้นในดิน ความชื้นสัมพัทธ์ในอากาศ ช่วงแสง อุณหภูมิสูงสุดหรือต่ าสุดต่อวัน 
เป็นต้น และการวิเคราะห์เพ่ือการท านายความรุนแรงของสภาพอากาศในอนาคต มักจะมีการท านาย
อุณหภูมิ และท านายปริมาณน้ าฝนในอนาคตเป็นหลัก โดยดูความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศที่จะ
เกิดขึ้นในอนาคต ที่จะส่งผลต่อพืชผลทางการเกษตรและความเป็นอยู่ของประชาชน ดังนั้นกรอบการ
วิจัยของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศจึงยึดเอาตัวแปรอุณหภูมิและปริมาณน้ าฝนเป็นตัวแปรหลัก 

ตัวแปรอธิบายจึงได้จากผลการวิจัยเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อผลผลิตข้าว
และภาคเกษตร งานวิจัยเกี่ยวกับการปรับตัวในภาคเกษตรจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  
และงานวิจัยที่ใช้การคาดการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคต นักวิจัยส่วนใหญ่จะให้ความส าคัญกับตัวแปร
ที่ได้รวบรวมมาดังนี้ ภาวะน้ าท่วม ภาวะฝนแล้ง ปัญหาภัยแล้ง การกระจายตัวของฝน ฝนทิ้งช่วง 
อุณหภูมิที่สูงข้ึน อุณหภูมิที่สูงเกินหรือต่ าเกินไป  ปริมาณน้ าฝนน้อยหรือมากเกินไป ความผันผวนของ
สภาพอากาศ ซึ่งจากข้อมูลตัวแปรทั้งหมดนี้ ผู้วิจัยจึงได้น ามาเรียบเรียงเพ่ือเข้าสู่กรอบแนวความคิด
โดยจัดเป็นหมวดหมู่ของ อุณหภูมิและปริมาณน้ าฝน จึงได้ตัวแปรอธิบายคือ  อุณหภูมิเฉลี่ย ความ
แปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย ปริมาณน้ าฝนรวม ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม แต่เนื่องจาก
ตัวแปรอุณหภูมิสูงสุดและอุณหภูมิต่ าสุดนั้น มีความสัมพันธ์กับตัวแปรอุณหภูมิเฉลี่ย จึงอาจท าให้การ
วิเคราะห์เกิดความผิดพลาดของข้อมูลได้ จึงได้ตัดตัวแปรที่มีความสัมพันธ์นี้ออก และเพ่ิมเติมตัวแปร
ใหม่ซึ่งคาดว่าอาจจะมีผลต่อการวิเคราะห์ข้อมูลในครั้ งนี้เพ่ือให้งานวิจัยสมบูรณ์ขึ้น คือ จ านวนวันที่
ฝนตก ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก และตัวแปรแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงของเวลาซึ่ง
แสดงออกถึงกาลเวลาที่เปลี่ยนไปที่มักจะมีเทคโนโลยีใหม่เข้ามาส่งผลต่อการผลิตข้าว โดย ใช้ 
การวิเคราะห์แบบจ าลองทางเศรษฐมิติ (Econometrics Model) เพ่ือศึกษาถึงผลการเปลี่ยนแปลง
สภาพอากาศที่มีผลต่อผลผลิตข้าว และความแปรปรวนของผลผลิต (Variance of Production) 
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การออกแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศ (The Specification of The Weather Index 
Insurance)  เป็นการออกแบบกรมธรรม์ (Insurance Contract) ส าหรับเป็นเครื่องมือลดความเสี่ยง
จากการเสียหายของผลผลิตข้าวอันเนื่องจากการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศในฤดูกาลเพาะปลูก เป็น
การประยุกต์ใช้การค านวณตามหลักของคณิตศาสตร์ประกันภัย โดยน าแนวคิดของ Chen (2011); 
Heimfarth et al. (2010); Musshoff et al. (2011); Turvey (2001); Xu et al. (2008); Zeng 
(2000) ซึ่งประกอบด้วย 4 ขั้นตอนหลัก คือ การก าหนดตัวแปรสภาพอากาศ การประมาณค่า
ความสัมพันธ์ระหว่างผลผลิตข้าวกับสภาพอากาศ การออกแบบกรมธรรม์  และการวิเคราะห์
ประสิทธิภาพในการป้องกันความเสี่ยง (Hedging Efficiency) จากการใช้กรมธรรม์ประกันภัย  

การวิเคราะห์ปัจจัยที่มีผลต่อโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจการประกันตามดัชนีอากาศ มีผู้วิจัย
หลายท่านที่ได้ท าการวิจัยในลักษณะที่คล้ายกัน เช่น Aidoo et al. (2014); Dewi et al. (2018); 
Ginder et al. (2009); Godwill Bate et al. (2019); Mabe et al. (2014); Olila and Kennedy 
(2014); Zizinga et al. (2017); นิโรจน์  สินณรงค์ และคณะ (2559); ปุณยาพร  ปรางบาง และคณะ
(2562); วัลย์ลิกา  พลเสน และคณะ (2560) ได้ท าการวิเคราะห์ความพึงพอใจต่อการท าประกันภัย
พืชผล  ความพึงพอใจต่อการประกันดัชนีอากาศโดยใช้ปริมาณน้ าฝน การรับรู้ในการท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศ ความเต็มใจจ่ายที่มีต่อระบบประกันภัยพืชผลเป็นต้น  โดยใช้เครื่องมือในการวิจัย
แบบ Binary Logistic Regression และตัวแปรที่น าเข้าเป็นตัวแปรเกี่ยวกับข้อมูลทั่วไปของเกษตรกร 
เช่น เพศ อายุ ระดับการศึกษา สถานการณ์เป็นเจ้าของฟาร์ม เป็นต้น นอกจากนี้ยังมีตัวแปรเกี่ยวกับ
ข้อมูลพืชผลและการผลิต เช่น พ้ืนที่เพาะปลูก รายได้ของครัวเรือนในภาคเกษตร และนอกภาคเกษตร 
ประสบการณ์การท าฟาร์ม เป็นต้น และในส่วนของตัวแปรที่เกี่ยวกับสภาพภูมิอากาศจะเป็นตัวแปร
เช่น การรับรู้ การประสบภัย ระบบชลประทาน ต าแหน่งฟาร์ม การเข้าถึงข้อมูล เป็นต้น  

จากข้อมูลที่ได้ศึกษานั้นจึงถูกปรับมาใช้ในงานวิจัยนี้ ผู้วิจัยได้แนวคิดในการท าการประกันภัย
ตามดัชนีอากาศ โดยท าการประยุกต์การประกันภัยจากดัชนีน้ าฝนปรับมาเป็นการประกันภัยตามดัชนี
อากาศที่วัดค่าจากอุณหภูมิจึงท าให้งานวิจัยนี้แตกต่างจากงานวิจัยอ่ืน  และได้จัดกลุ่มข้อมูลตัวแปร 
โดยแบ่งออกเป็น 3 กลุ่มตัวแปร ได้แก่  ตัวแปรด้านบุคคล  ตัวแปรด้านเศรษฐกิจสังคม ตัวแปรด้าน
การรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศ เพ่ือให้การวิเคราะห์ข้อมูลได้แสดงความส าคัญของกลุ่มข้อมูลได้ชัดเจน
ขึ้น น าไปสู่แนวทางการออกแบบประกันภัยตามดัชนีอากาศ เพ่ือรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศในอนาคตตามกรอบวิจัยที่ได้นี้ 
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กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 
 

ภาพที่  6  กรอบแนวคิดในการวิจัย   

ผลผลิตข้าวนาป ี
ในภาคเหนือ 

การประกันภัยตามดชันีอากาศ 

- กรมธรรม์ประกนัภัย 
(Insurance Scheme) 
-  การลดความเสี่ยง  
(Risk Reduction Performance) 

การเปลีย่นแปลงสภาพภูมิอากาศ 
(Climate Change) 

- อุณหภูมิ (Temperature) 

- ปริมาณน้ าฝน (Rainfall) 

แนวทางการออกแบบประกันภัยตามดัชนีอากาศ 
เพ่ือรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคต 

 

การออกแบบประกันภัย
ตามดัชนีสภาพอากาศ 

- อุณหภูมิเฉลี่ย (องศาเซลเซียส) 
- ความแปรปรวนของอุณหภูมิ 
- ปริมาณน้ าฝนรวม (มิลลิเมตร) 
- ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม 
- จ านวนวันที่ฝนตก (วัน) 
- ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก 
- แนวโน้มการเปลี่ยนแปลงของเวลา 

ตัวแปรอธิบาย 

- เพศ 
- อาย ุ
- การศึกษา 
- ประสบการณ์ในการปลูกข้าว 

 

- รายได้จากการผลิตข้าว 
- ต้นทุนการผลิตข้าว 
- การประกอบอาชีพเสริม 
- การได้รับสินเชื่อ 
- พื้นท่ีปลูกข้าว 
- สถานะการถือครองท่ีดิน 
- การเป็นสมาชิกกลุ่มเกษตรกร 
- พื้นท่ีระบบชลประทาน 

- ผลกระทบจากอณุหภูม ิ
- ผลกระทบจากปริมาณน้ าฝน 
- การปรับตัว 
- การท าประกันภัยพชืผลของ
รัฐฯ 

 
 

ตัวแปรด้านบุคคล 
ตัวแปรด้านเศรษฐกิจ

สังคม 

ตัวแปรด้านการรับรู ้
ต่อสภาพภูมิอากาศ 

 

ปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจ
ท าประกันภยัตามดชันีอากาศ 

 
 

          - ข้อจ ากัด 
          - ข้อเสนอแนะ 

 

การเปลีย่นแปลงสภาพภูมิอากาศ
และการลดความเสีย่ง  

(Climate Change and Risk 
Reduction Performance) 

 

ผลกระทบจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศในอนาคต 



บทที่ 3 
ระเบียบวิธีวิจัย 

 
การศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวเพ่ือออกแบบการประกันภัย

ตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือ มีวัตถุประสงค์ในการวิจัยอยู่ 3 ข้อ ดังนี้คือ  1) เพ่ือวิเคราะห์การ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ  2) เพ่ือวิเคราะห์การประกันภัยตาม
ดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิต
ข้าวในเขตภาคเหนือ และ 3) เพ่ือศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของ
เกษตรกร เพ่ือใช้ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว
ในเขตภาคเหนือ โดยก าหนดวิธีการด าเนินการวิจัยไว้ดังต่อไปนี้   

1.  การเก็บรวบรวมข้อมูล 
2.  ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
3.  เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 
4.  วิธีการวิเคราะห์ข้อมูล 

 
การเก็บรวบรวมข้อมูล 

 
การเก็บรวบรวมข้อมูลการศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวเพ่ือ

ออกแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือ ในครั้งนี้ผู้วิจัยได้ด าเนินการรวบรวมข้อมูล
ดังนี้ 

1. การเก็บรวบรวมข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) เป็นการเก็บรวบรวมข้อมูลต่างๆ ที่
เกี่ยวข้องกับงานวิจัย เช่น ผลผลิตข้าว สภาพภูมิอากาศ และข้อมูลที่เกิดจากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ ข้อมูลแบบจ าลองภูมิอากาศ ข้อมูลการประกันภัย จากแหล่งต่างๆ เช่น หนังสือ วารสาร 
วิทยานิพนธ์ รายงานการวิจัย บทความต่างๆ และเว็บไซด์ที่เกี่ยวข้อง  โดยมีรายละเอียดของข้อมูล 
เชิงปริมาณ ดังนี้ 

1.1 ข้อมูลผลผลิตข้าวนาปี ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560  รวม 31 ปี  ประกอบด้วย 
ข้อมูลผลผลิตเป็นผลผลิตรวมในฤดูกาลเพาะปลูก ช่วงการเพาะปลูกเดือนพฤษภาคมถึงเดือนตุลาคม
ของทุกปี มีหน่วยเป็นกิโลกรัม และพ้ืนที่เพาะปลูกมีหน่วยเป็นไร่  จากส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร 

1.2 ข้อมูลสภาพภูมิอากาศในภาคเหนือ 15 จังหวัด ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 
รวม 31 ปี จากกรมอุตุนิยมวิทยา ประกอบด้วย ปริมาณน้ าฝน เป็นค่าปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูกาล
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เพาะปลูก มีหน่วยเป็นมิลลิเมตร และจ านวนวันที่ฝนตก มีหน่วยเป็นวัน และอุณหภูมิ เป็นค่าอุณหภูมิ
เฉลี่ยในฤดูกาลเพาะปลูก มีหน่วยเป็นองศาเซลเซียส  

1.3 ข้อมูลผลการจ าลองสภาพอากาศในอนาคตจากศูนย์ประสานงานและพัฒนา
งานวิจัยด้านโลกร้อนและการเปลี่ ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (THAI-GLOB) ด้านพลังงานและ
สิ่งแวดล้อม บัณฑิตวิทยาลัยร่วมกับมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี ด าเนินการจ าลอง
สถานการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตได้ใช้แบบจ าลองทางคณิตศาสตร์  PRECIS (Providing Regional 
Climates for Impacts Studies) ทั้งนี้ได้ใช้ชุดข้อมูล Global dataset ECHAM4 GCM เป็นข้อมูล
พ้ืนฐานในการค านวณ ได้ข้อมูลของภาคเหนือ 15 จังหวัด ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2561 – พ.ศ. 2613 (ปีค.ศ. 
2018 – ค.ศ. 2070)   

2.  การเก็บรวบรวมข้อมูลปฐมภูมิ (Primary Data) เป็นการรวบรวมข้อมูลที่ได้จากการใช้
แบบสอบถามเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปี ปีการผลิต 2561/62 ในจังหวัดเชียงราย จ านวน 400 
ครัวเรือน โดยเจาะจงสอบถามจากเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปีในพ้ืนที่ 3 อ าเภอ  ได้แก่ 1) อ าเภอพาน 
2) อ าเภอเมือง และ 3) อ าเภอเทิง โดยเป็นแบบสอบถามที่สร้างขึ้นมาครอบคลุมเนื้อหาตาม
วัตถุประสงค์ที่ก าหนดไว้ 
 

ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 
การวิเคราะห์วิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว ในเขตภาคเหนือ

และการวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนีอากาศ เป็นการศึกษาโดยรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับข้าวนาปี
และข้อมูลสภาพภูมิอากาศ ในจังหวัดภาคเหนือ 15 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดแม่ฮ่องสอน จังหวัดเชียงราย 
จังหวัดเชียงใหม่ จังหวัดน่าน จังหวัดพะเยา จังหวัดแพร่ จังหวัดล าปาง จังหวัดล าพูน จังหวัดอุตรดิตถ์ 
จังหวัดสุโขทัย จังหวัดตาก  จังหวัดก าแพงเพชร จังหวัดพิษณุโลก จังหวัดพิจิตร และจังหวัดเพชรบูรณ์ 
ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2530 -  2560 รวมระยะเวลา 31 ปี  

ส่วนการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจเข้าร่วมท าประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดค่า
จากอุณหภูมิเพ่ือใช้ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิต
ข้าวของเกษตรกรในเขตภาคเหนือ เป็นการศึกษาเน้นบริบทเชิงพ้ืนที่จากเกษตรกรผู้ปลูกข้าวใน
จังหวัดเชียงรายซึ่งเป็นตัวแทนจาก 15 จังหวัดภาคเหนือที่มีสภาพอากาศของปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ย
และความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวมสูงที่สุด นอกจากนั้นยังมีอุณหภูมิเฉลี่ยต่ าที่สุดและอุณหภูมิ
ต่ าที่สุดนี้มีความแปรปรวนมากที่สุด ที่ส่งผลต่อการประกันภัยตามดัชนีอากาศที่ต้องก าหนดค่าจาก
อุณหภูมิเป็นเกณฑ์ จังหวัดเชียงรายมีอุณภูมิเฉลี่ยที่ต่ าที่สุดท าให้สามารถก าหนดอุณหภูมิเริ่มต้นเป็น
เกณฑ์การประกันได้ นอกจากนี้จังหวัดเชียงรายเป็นจังหวัดที่มีพ้ืนที่ปลูกข้าวและมีครัวเรือนเกษตร
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มากที่สุดในภาคเหนือตอนบนซึ่งการท าประกันภัยอาจจะส่งผลกระทบต่อการลดความเสี่ยงของ
เกษตรกรส่วนใหญ่ได้ จึงได้ท าการคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างจาก 18 อ าเภอในจังหวัดเชียงราย โดย
เรียงล าดับอ าเภอที่มีเนื้อที่เพาะปลูกข้าวนาปีรวมมากท่ีสุด ดังตารางที่ 8   

 
ตารางท่ี  8  แสดงเนื้อที่เพาะปลูก เนื้อท่ีเก็บเก่ียว ผลผลิต และผลผลิตต่อไร่ ของข้าวนาปี แยกราย

อ าเภอ ในจังหวัดเชียงราย ปีเพาะปลูก 2557/58 
 

ล าดับที ่ อ าเภอ 
เนื้อที่เพาะปลูก

(ไร่) 
เนื้อที่เก็บเกี่ยว

(ไร่) 
ผลผลิต 
(ตัน) 

ผลผลิตต่อไร  
ณ ความชื้น 15%  

(กิโลกรัม) 
ปลูก เก็บ 

1 พาน 172,034 164,733 100,817 586 612 

2 
เมือง
เชียงราย 

132,888 131,822 79,225 596 601 

3 เทิง 128,579 127,853 78,630 612 615 
4 เชียงของ 113,588 113,397 61,915 545 546 
5 แม่จัน 78,842 78,247 50,861 645 650 
6 แม่สาย 76,822 75,697 49,430 643 653 
7 พญาเม็งราย 76,426 75,754 41,059 537 542 
8 เวียงชัย 74,545 74,476 49,601 665 666 
9 ป่าแดด 52,642 52,585 29,395 558 559 
10 เวียงเชียงรุ้ง 51,138 50,543 27,799 544 550 
11 เชียงแสน 45,162 43,090 24,044 532 558 
12 ขุนตาล 44,488 40,911 23,728 533 580 
13 แม่สรวย 42,900 42,333 25,273 589 597 
14 แม่ลาว 34,788 34,788 22,647 651 651 
15 เวียงป่าเป้า 33,427 33,368 20,288 607 608 
16 เวียงแก่น 32,820 32,497 13,681 417 421 
17 ดอยหลวง 22,693 22,561 12,386 546 549 
18 แม่ฟ้าหลวง 10,986 10,986 4,669 425 425 

 
ที่มา: ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2559) 
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ขั้นตอนการเลือกกลุ่มตัวอย่าง 
การคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างเป็นการก าหนดกลุ่มตัวอย่างที่ได้จาก 18 อ าเภอ โดยเรียงล าดับ

ตามอ าเภอที่มีเนื้อที่เพาะปลูกรวมมากที่สุด 3 อ าเภอแรก (ตารางที่ 7) และเป็นอ าเภอที่มีอาณาเขต
พ้ืนที่อยู่ใกล้เคียงกัน และนอกจากนี้ยังเป็นอ าเภอที่มีครัวเรือนที่ประกอบอาชีพเกษตรมากที่สุด 
(ตารางที่ 8) ซึ่งจากตารางได้แก่ 1) อ าเภอพาน 2) อ าเภอเมือง และ 3) อ าเภอเทิง  โดยสามารถ
ก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างของเกษตรกรที่จะท าการศึกษาตามหลักการแปรผันร่วมกันระหว่างขนาด
ของกลุ่มตัวอย่างกับความคลาดเคลื่อนของการสุ่มตัวอย่าง ที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95 มีสูตรใน
การค านวณดังนี ้

  n   = 
N

1+N∙e2
            (3.1) 

เมื่อ   e  = ความคลาดเคลื่อนของการสุ่มตัวอย่าง 
   N = ขนาดของประชากร 
   n = ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 
 
ตารางท่ี  9  จ านวนประชากรและจ านวนครัวเรือนเกษตร แยกรายอ าเภอในจังหวัดเชียงราย เดือน

มีนาคม ปีพ.ศ. 2560  
 

ล าดับที ่ อ าเภอ 
ประชากร 

(คน) 
ครัวเรือนเกษตร 

(ครัวเรือน) 

1 พาน 123,711 16,160  
2 เมืองเชียงราย 241,969 15,487 
3 เทิง 85,340 13,941 
4 เชียงของ 54,992 9,703 
5 แม่จัน 105,637 8,980 
6 แม่สาย 116,359 5,110 
7 พญาเม็งราย 42,417 6,862 
8 เวียงชัย 44,880 6,834 
9 ป่าแดด 26,369 4,351 
10 เวียงเชียงรุ้ง 27,694 4,881 
11 เชียงแสน 53,520 5,463 
12 ขุนตาล 31,878 5,174 
13 แม่สรวย 84,032 12,070 
14 แม่ลาว 31,005 4,160 
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ตารางท่ี  9  (ต่อ) 
 

ล าดับที ่ อ าเภอ 
ประชากร 

(คน) 
ครัวเรือนเกษตร 

(ครัวเรือน) 

 
 

15 เวียงป่าเป้า 77,927 8,310 
16 เวียงแก่น 34,718 4,829 
17 ดอยหลวง 19,201 3,459 
18 แม่ฟ้าหลวง 76,301 4,613 

รวม 1,277,950 140,387 

 
ที่มา: ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร (2560) 
 

จากตารางที่ 9  กลุ่มตัวอย่างที่ได้จะท าการสุ่มจากจ านวนครัวเรือนเกษตร เพ่ือเป็นตัวแทน
ของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวใน 3 อ าเภอ รวมเป็นจ านวน 45,588 ครัวเรือน โดยผู้วิจัยก าหนดระดับความ
เชื่อมั่นเท่ากับร้อยละ 95 ค านวณได้ดังนี้ 
 

                n  =     
45,588

1+45,588∙(0.05)2
                     (3.2) 

 
= 399.99  หรือ 400 ครัวเรือน 
 

การค านวณกลุ่มตัวอย่างที่ได้คือ 400 ครัวเรือน และวิธีการเลือกจ านวนกลุ่มตัวอย่างที่จะ
ศึกษานั้น ผู้วิจัยเลือกกลุ่มตัวอย่างโดยวิธีการก าหนดขนาดตัวอย่างแบบเป็นสัดส่วน (Proportion 
Sampling) (กัลยา  วานิชย์บัญชา, 2540) ที่เหมาะสมกับขนาดของครัวเรือนเกษตรทั้งหมดในแต่ละ
อ าเภอ   ดังนี้  
 

         ni  = 
Ni 

N
n          (3.3) 
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 เมื่อ 

  ni = จ านวนตัวอย่างเกษตรกรที่สุ่มจากแต่ละอ าเภอ 

  Ni = จ านวนครัวเรือนเกษตรในแต่ละอ าเภอ 
  n = ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 
  N =  จ านวนครัวเรือนเกษตรรวมทั้งหมด  
 

ดังนั้นผู้วิจัยได้ท าการเก็บรวบรวมข้อมูลโดยเจาะจงจ านวนกลุ่มตัวอย่างจากเกษตรกรผู้ปลูก
ข้าวของแต่ละอ าเภอ ใน 3 อ าเภอ รวมทั้งสิ้น 400 ครัวเรือน  ดังรายละเอียดในตารางที่ 9  

 
ตารางท่ี  10  จ านวนครัวเรือนเกษตร และจ านวนกลุ่มตัวอย่างที่ได้จากการค านวณแบบสัดส่วน แยก

รายอ าเภอ ในจังหวัดเชียงราย 
 

ล าดับที่ อ าเภอ ครัวเรือนเกษตร จ านวนกลุ่มตัวอย่าง 

1 พาน 16,160 142 
2 เมืองเชียงราย 15,487 136 
3 เทิง 13,941 122 

รวม 45,588 400 

 
เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 

 
การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพ่ือใช้ลด

ความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ  มี
เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล คือแบบสอบถาม ที่มีทั้งค าถามปลายปิด (Close Ended 
Question) และค าถามปลายเปิด (Open Ended Question) เพ่ือให้ได้ข้อมูลเชิงปริมาณและเชิง
คุณภาพตามวัตถุประสงค์ โดยแบ่งแบบสอบถามออกเป็น 3 ตอน ดังนี้ 

ตอนที่ 1 เป็นข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรผู้ปลูกข้าว สภาพครัวเรือน สภาพทางเศรษฐกิจ  
สังคม รวมทั้งข้อมูลการผลิตข้าวนาปี 

ตอนที่ 2 การรับรู้ การได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ การปรับตัวของ
เกษตรกร   
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ตอนที่ 3 ความสนใจของเกษตรกรที่มีต่อการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ เหตุผล ปัญหา
อุปสรรค และข้อเสนอแนะของเกษตรกรในพ้ืนที่ที่มีต่อความต้องการน าการประกันภัยตามดัชนี
อากาศไปใช้ในอนาคต  
 
การทดสอบคุณภาพของแบบสอบถาม 

การทดสอบคุณภาพของแบบสอบถาม เริ่มจากการตรวจสอบความเหมาะสมของโครงสร้าง
ของแบบสอบถาม  เป็นการตรวจสอบโครงสร้างโดยผู้เชี่ยวชาญหรือผู้มีประสบการณ์ที่มีองค์ความรู้
ด้านวิทยาศาสตร์และสิ่งแวดล้อม ด้านสถิตเพ่ือการวิจัย และด้านเศรษฐศาสตร์ เพ่ือพิจารณาว่า กรอบ
แนวคิดหรือทฤษฎีที่น าไปใช้ก าหนดเป็นโครงสร้างในการวัดมีความเหมาะสมหรือไม่  เป็นการ
ตรวจสอบเชิงเหตุผลโดยผู้เชี่ยวชาญทั้งเนื้อหาและโครงสร้าง 

นอกจากนี้จากเครื่องมือแบบสอบถามที่ได้ ผู้วิจัยจึงได้น าแบบสอบถามที่สร้างขึ้นไปหาความ
เที่ยงตรงเชิงเนื้อหาและความเหมาะสมของโครงสร้างของแบบสอบถาม  ในที่นี้เนื้อหาจะมีความ
เที่ยงตรงได้ก็ต่อเมื่อมีความสอดคล้องกับข้อก าหนดหรือวัตถุประสงค์ที่ได้จากการทบทวนวรรณกรรม
เป็นบรรทัดฐาน โดยอาศัยผู้เชี่ยวชาญหรือผู้มีประสบการณ์ในการประเมินวิเคราะห์ (Face Validity) 
จ านวน 3 ท่านนี้ และหาค่าสัมประสิทธิ์ความสอดคล้อง (Index of Item-Objective Congruence, 
IOC) ซึ่งมีสูตรค านวณ ดังนี้ (อารยา  องค์เอ่ียม และ พงศ์ธารา  วิจิตเวชไพศาล, 2561)  
 

IOC = ∑ R
N  

 
เมื่อก าหนดให้ 
 IOC หมายถึง ความสอดคล้องระหว่างวัตถุประสงค์กับเนื้อหา  
 ∑ R หมายถึง ผลรวมของคะแนนจากผู้เชี่ยวชาญทั้งหมด  
 N    หมายถึง จ านวนผู้เชี่ยวชาญ  
 

เกณฑ์การให้คะแนนเป็น 3 ระดับ คะแนน 1+ เมื่อเนื้อหา มีความสอดคล้อง -1 เมื่อเนื้อหา
ไม่สอดคล้อง และ 0 เมื่อไม่แน่ใจ แบบทดสอบหรือข้อสอบที่ถือว่ามีความเที่ยงตรงตามเนื้อหาใน
ระดับด ีสามารถน าไปวัดผลได้จะต้องมีค่า IOC เกินกว่า 0.5 เป็นต้นไป ถือว่ามีความสอดคล้อง  

เมื่อผู้เชี่ยวชาญหรือผู้มีประสบการณ์ได้ให้ค่าคะแนนแล้ว ผู้วิจัยรับแบบสอบถามที่ได้มา
ค านวณค่า IOC พิจารณาตรวจสอบข้อที่มีค่าที่มากกว่า 0.5 ขึ้นไปน ามาใช้เป็นข้อค าถาม ส่วนในข้อที่
มีค่าน้อยกว่า 0.5 ท าการปรับข้อค าถาม 4 ข้อ และตัดข้อค าถามไป 2 ข้อ  จากนั้นจึงน าแบบสอบถาม
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ไปท าการทดสอบ (Try Out) กับเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปี จ านวน 30 ราย ในพ้ืนที่อ าเภอเมืองจังหวัด
เชียงราย ซึ่งไม่ใช่กลุ่มตัวอย่างที่รวบรวมข้อมูล โดยผู้วิจัยและผู้ช่วยผู้วิจัยได้ด าเนินการสังเกต
พฤติกรรมของเกษตรกรในการตอบค าถาม ตามหัวข้อแบบสอบถามที่สามารถสื่อสารให้เกษตรกรได้
เข้าใจ แล้วตอบตามประเด็นที่สอบถามได้ ส่วนข้อใดที่เกิดการซักถามที่จะต้องอธิบายเพ่ิมเติม ได้
ด าเนินการปรับข้อค าถามให้อ่านเข้าใจมากขึ้น แล้วจึงได้ด าเนินการปรับแบบสอบถามให้เหมาะสม
แล้วสอบถามกับเกษตรกรกลุ่มตัวอย่างทั้ง 400 คนต่อไป 
 

วิธีการวิเคราะห์ข้อมูล 
 

ผู้วิจัยได้ท าการแบ่งขั้นตอนในการศึกษาออกเป็น 3 ขั้นตอน โดยเรียงล าดับการวิเคราะห์
ข้อมูลตามวัตถุประสงค์ของงานวิจัย โดยขั้นตอนที่  1 ท าการวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ ขั้นตอนที่ 2 เป็นการวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนี
อากาศ ที่จะน าไปใช้ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว  และขั้นตอน
ที่ 3 เป็นการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพ่ือใช้ลด
ความเสี่ยงจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ เป็นการหาโอกาสของความน่าจะเป็นที่จะน า 
การประกันภัยโดยดัชนีอากาศไปใช้ในพื้นที่ต่อไปในอนาคต โดยมีขั้นตอนดังต่อไปนี้ 
 
1.  การวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ  

ใช้การวิเคราะห์แบบจ าลองทางเศรษฐมิติ (Econometrics Model) เพ่ือศึกษาถึงผล 
การเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศที่มีผลต่อผลผลิตข้าว และความแปรปรวนของผลผลิต (Variance of 
Production) ของจังหวัดภาคเหนือ 15 จังหวัด ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 รวม 31 ปี ซึ่งเป็น
ข้อมูลพาแนลหรือข้อมูลภาคตัดขวางผสมเวลา (Panel Data) เพ่ือให้ได้รูปแบบความสัมพันธ์ระหว่าง
ตัวแปรสภาพอากาศและผลผลิตที่ดีที่สุด ซึ่งสามารถใช้แบบจ าลองการถดถอยส าหรับข้อมูลพาเนลที่
ประกอบด้วยข้อมูลผลผลิตข้าวรายจังหวัดในแต่ละปี ที่สามารถควบคุมปัจจัยที่เกิดจากความแตกต่าง
ของพ้ืนที่และช่วงเวลาของแบบจ าลองได้ โดยมีแบบจ าลองเชิงทฤษฎีดังสมการที่ 3.4  

 

it it itY =α+X β+u                                            (3.4) 
 

โดยก าหนดแบบจ าลองแบบมีความคลาดเคลื่อนทางเดียว (One-Way Error Component Model) 
จะได้ค่าความคลาดเคลื่อนของแบบจ าลองซึ่งเท่ากับสมการที่ 3.5 



 115 

 

it i itu = μ +                                               (3.5) 
 

เมื่อ  Yit  คือ ผลผลิตข้าวต่อไร่ของจังหวัดที่ i ณ ปีที่ t 

      itX  คือ เวกเตอร์ของตัวแปรอธิบาย ของจังหวัดที่ i ณ ปีที่ t 

        𝛽   คือ เวกเตอร์ของค่าสัมประสิทธิ์จากการประมาณค่าจากแบบจ าลอง 
        uit   คือ ค่าคลาดเคลื่อนเชิงเฟ้นสุ่ม (White Noise Residuals) 
       𝜇i  คือค่าคลาดเคลื่อนที่เกิดจากความแตกต่างเชิงพ้ืนที่ (Unobservable 
Individual-Specific Effect)  

และ  itv  คือ ค่าคลาดเคลื่อนเชิงพ้ืนที่และเวลาของแบบจ าลอง (Disturbance Term) 
 
ทั้งนี้ในการวิเคราะห์แบบจ าลองข้อมูลพาเนลจ าเป็นต้องท าการทดสอบปัญหาค่าความ

แปรปรวนของค่าความคลาดเคลื่อนไม่คงที่ (Heteroscedasticity)  ซึ่งหากแบบจ าลองเกิดปัญหา
ดังกล่าว สามารถใช้วิธีการประมาณก าลังสองน้อยที่สุดทั่วไปที่เป็นไปได้ (Feasible Generalized 
Least Squares, FGLS) แทนการประมาณค่าด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุดแบบธรรมดา (OLS) เพ่ือให้
ได้ตัวประมาณค่าที่ดีท่ีสุดและมีความแนบนัยตามหลักการทางสถิติ  

นอกจากนี้การวิเคราะห์แบบจ าลองยังต้องท าการทดสอบชนิดของแบบจ าลองว่าสามารถ
วิเคราะห์ข้อมูล ตัวแบบคงที่ (Fixed-Effect Model) และตัวแบบสุ่ม (Random-Effects Model) 
ด้วยวิธี Redundant Fixed Effect และ Hausman Test เพ่ือทดสอบว่าแบบจ าลองแบบไหนเหมาะ
กับข้อมูลที่ใช้ในการศึกษา ซึ่งสามารถก าหนดแบบจ าลองเชิงประจักษ์ส าหรับการวิเคราะห์ปัจจัยด้าน
สภาพอากาศต่อผลผลิตข้าว โดยก าหนดให้ผลผลิตข้าวขึ้นอยู่กับปัจจัยสภาพอากาศหลัก  2 กลุ่มคือ 
กลุ่มปัจจัยด้านอุณหภูมิ จ านวน 2 ตัวแปร และกลุ่มปัจจัยด้านปริมาณน้ าฝน จ านวน 4 ตัวแปร และ
ก าหนดรูปแบบความสัมพันธ์แบบ Double Log เพ่ือให้ได้ผลกระทบที่เกิดการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวส าหรับประกอบการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัย โดยก าหนดให้อิทธิพล
ของตัวแปรอ่ืนที่ไม่ได้น าเข้ามาวิเคราะห์ เช่น ปุ๋ย แสงสว่าง การดูแลรักษา ฯลฯ เป็นค่าคลาดเคลื่อน
ของแบบจ าลอง ดังสมการที่ 3.6   

 

lnPRDit = α0 + β1lnTEMit + β2lnVTEit + β3lnRAIit + β4lnVRAit + β5lnRNDit 

+ β6lnVRDit + β7lnTIMit + uit      (3.6) 
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โดยที่ lnPRDit  คือ ผลผลิตข้าวต่อไร่ของจังหวัดที่ i ณ ปีที่ t. 

lnTEMit  คือ อุณหภูมิเฉลี่ย (องศาเซลเซียส)  
lnVTEit  คือ ความแปรปรวนของอุณหภูมิ   
lnRAIit   คือ ปริมาณน้ าฝนรวม (มิลลิเมตร)  
lnVRAit    คือ ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม   
lnRNDit  คือ จ านวนวันที่ฝนตก (วัน) 

  lnVRDit  คือ ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก 
  lnTIMit  คือ แนวโน้มของเวลาแทนความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีทางการเกษตร (ปี) 

  uit       คือ ค่าคลาดเคลื่อนเชิงสุ่มไม่สามารถสังเกตได้     
i และ t  คือ พ้ืนที่จังหวัดที่ i และ ณ เวลา t 
 
เมื่อได้ผลการประมาณค่าจากแบบจ าลองทางเศรษฐมิติเพ่ือหาความสัมพันธ์ของตัวแปร

สภาพอากาศต่อผลผลิตข้าวในพ้ืนที่ภาคเหนือแล้ว  น ามาท าการจ าลองเชิงตัวเลขร่วมกับข้อมูลภาพ
ฉายการท านายการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (Climate Change Projection) ในระดับพ้ืนที่ เพ่ือ
ท านายผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อการผลิตข้าวในอนาคต  โดยแบบจ าลอง
สภาพภูมิอากาศ PRECIS และ ECHAM4 เป็นการจัดท าการจ าลองสภาพภูมิอากาศรายวันในอนาคต
ในช่วงคริสต์ศักราช 2010 ถึง 2099 โดยเป็นการจ าลองสภาพภูมิอากาศที่มีความละเอียดเชิงพ้ืนที่สูง 
และครอบคลุมพ้ืนที่เอเชียตะวันออกเฉียงใต้เพ่ือให้เกิดความเข้าใจถึงแนวโน้มของการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศในภูมิภาคนี้อันเนื่องมาจากผลของภาวะโลกร้อน  การจ าลองสถานการณ์สภาพ
ภูมิอากาศอนาคตในโครงการนี้เป็นการจ าลองสภาพอากาศที่มีความละเอียดเชิงพ้ืนที่ในลักษณะ
ตาราง (Grid) ขนาด 0.22 และ rescale เป็นขนาด 0.2 หรือ ประมาณ 20 กิโลเมตร การด าเนินการ
จ าลองสถานการณ์สภาพภูมิอากาศอนาคตได้ใช้แบบจ าลองทางคณิตศาสตร์ PRECIS (Providing 
Regional Climates for Impacts Studies) ทั้งนี้ได้ใช้ชุดข้อมูล Global dataset ECHAM4 GCM 
เป็นข้อมูลพื้นฐานในการค านวณ    

นอกจากนี้ค านวณการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคต เป็นจัดการวิเคราะห์ข้อมูล
การเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศตามพ้ืนที่ที่ก าหนดโดยคณะกรรมการระหว่างรัฐบาลว่าด้วยการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ( Intergovernmental Panel on Climate Change หรือ IPCC) ได้
ก าหนดความเป็นไปได้ของการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมใน ทิศทางต่างๆ กัน  ซึ่งจะส่งผลต่อปริมาณ
ก๊าซเรือนกระจกในบรรยากาศในอนาคต และใช้เป็นข้อมูลน าเข้า ให้กับแบบจ าลองภูมิอากาศ  โดย
ก าหนด 2 แบบคือ 
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- แบบ A2 คือ การพัฒนาในอนาคตของโลกมีความหลากหลาย พ่ึงตนเองมากขึ้น
ภายในภูมิภาค มีการอนุรักษ์เอกลักษณ์ท้องถิ่น จ านวนประชากรเพ่ิมขึ้นอย่างต่อเนื่อง การพัฒนา
เศรษฐกิจขึ้นอยู่กับภูมิภาค การเติบโตทางเศรษฐกิจและการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีช้ากว่าแบบอ่ืน 
และกระจายตามท้องถิ่นและภูมิภาค 

- แบบ B2 เป็นภาพจ าลองการพัฒนาที่เน้นการแก้ป้ญหาด้านเศรษฐกิจ สังคม และ
สิ่งแวดล้อมท่ียั่งยืนในระดับท้องถิ่นหรือภูมิภาค ประชากรเพิ่มขึ้นต่อเนื่องแต่น้อยกว่า A2 มีการพัฒนา
เศรษฐกิจปานกลาง การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีหลากหลายและช้าลงกว่า B1 และ A1 โดยมีการ
ปกป้องสิ่งแวดล้อม และความเสมอภาคของสังคมท่ีเน้นที่ท้องถิ่นและภูมิภาค 

การศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศนั้นจึงได้ก าหนดตัวแปรที่จะศึกษา 2 ตัวแปรได้แก่  อุณหภูมิเฉลี่ยและปริมาณน้ าฝนรวม 
โดยการศึกษาในครั้งนี้ได้ใช้ข้อมูลอุณหภูมิเฉลี่ยและปริมาณน้ าฝนรวม เฉลี่ย 15 จังหวัดโดยหาจาก
ต าแหน่งของกริดละติจูด และลองติจูดที่เป็นอ าเภอเมืองของแต่ละจังหวัด ในปีที่ ต้องการท านายใน
อนาคตคือ ค.ศ. 2030 2040  2050  2060  และ2070 ทั้งสถานการณ์การปล่อยก๊าซเรือนกระจก
แบบ A2 และ B2  หลังจากนั้นท าการค านวณร้อยละของการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิเฉลี่ย และ
ปริมาณน้ าฝนรวมในอนาคตตามปีที่ก าหนด แบบ A2 และ B2  เทียบกับข้อมูลปีฐานจากแบบจ าลอง
เชิงประจักษ์ส าหรับการวิเคราะห์ปัจจัยด้านสภาพอากาศต่อผลผลิตข้าว จากนั้นท าการจ าลอง
ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคตต่อผลผลิตข้าวนาปี โดยการเทียบ
บัญญัติไตรยางค์ระหว่างค่าสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอุณหภูมิเฉลี่ยจากผลของข้อมูลปีฐานซึ่งอยู่ในรูป
ร้อยละของการเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าวนาปี เพ่ือให้ได้ค่าการเปลี่ยนแปลงเมื่ออุณหภูมิเปลี่ยนแปลง
ไปร้อยละ 1 เทียบกับร้อยละการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิเฉลี่ยในอนาคต แล้วค านวณผลกระทบของ 
การเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนในอนาคตในลักษณะเดียวกัน หลังจากนั้นรวมผลกระทบที่เกิดขึ้นกับ
ผลผลิตข้าวนาปีที่เกิดจากการรวมของอุณหภูมิและปริมาณน้ าฝน 
 
2. การวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว   

การออกแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศ (The Specification of The Weather Index 
Insurance)  เป็นการออกแบบกรมธรรม์ (Insurance Contract) ส าหรับเป็นเครื่องมือลดความเสี่ยง
จากการเสียหายของผลผลิตข้าวอันเนื่องจากการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศในฤดูกาลเพาะปลูก 
สามารถประยุกต์ใช้แนวคิดของ Chen (2011); Heimfarth et al. (2010); Musshoff et al. (2011); 
Turvey (2001 ); Xu et al. (2008 ); Zeng (2000 )  ซึ่ ง ป ระกอบด้ ว ย  4  ขั้ น ตอนหลั ก  คื อ 
การก าหนดตัวแปรสภาพอากาศ การประมาณค่าความสัมพันธ์ระหว่างผลผลิตข้าวกับสภาพอากาศ 
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การออกแบบกรมธรรม์ และการวิเคราะห์ประสิทธิภาพในการป้องกันความเสี่ยง (Hedging 
Efficiency) จากการใช้กรมธรรม์ประกันภัย  

จากขั้นตอนการศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ
เป็น 2 ขั้นตอนหลักซ่ึงได้มีการก าหนดตัวแปรสภาพอากาศ และการประมาณค่าความสัมพันธ์ระหว่าง
ผลผลิตข้าวกับสภาพอากาศไว้แล้ว  ในขั้นตอนของการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศ 
สามารถน าผลจากการประมาณค่าอิทธิพลของตัวแปรสภาพอากาศต่อผลผลิตข้าว คือการใช้อุณหภูมิ
เพ่ือออกแบบและก าหนดราคาค่าประกันภัย ซึ่งเกษตรกรสามารถเลือกรับการประกันแบบได้รับค่า
สินไหมทดแทน (Indemnity, I) หรือจ่ายค่าประกันให้ใน 2 กรณ ี(Option Type) จากสภาพอากาศที่
เกิดขึ้นจริง (Weather, W)  คือ 1) หากสภาพอากาศจริงต่ ากว่าค่าระดับที่ประกันไว้ (Put Option) 
หรือ 2) หากสภาพอากาศจริงสูงกว่าค่าระดับที่ประกันไว้ (Call Option) ตามข้อตกลงเอาประกัน
ระหว่างเกษตรกรกับผู้ให้ประกันในระยะเวลาที่ก าหนดในสัญญา โดยในช่วงเริ่มต้นผู้รับประกันจะ
ได้รับค่าเบี้ยประกัน (Premium) จากเกษตรกรผู้ปลูกข้าว และจะจ่ายคืนให้เกษตรกรเมื่อสิ้นสุดสัญญา 
ในกรณีที ่

หากค่าสภาพอากาศจริง (Weather, W) ในช่วงระยะเวลาสัญญาประกันต่ ากว่าระดับประกัน
ที่ก าหนด (Strike Level, S)  ผู้รับประกันจะจ่ายค่าสินไหมแก่เกษตรกรเท่ากับ 

 
     I = V(S -W)                                                 (3.7) 

 
หากค่าสภาพอากาศจริง (Weather, W) ในช่วงระยะเวลาสัญญาประกันสูงกว่าระดับประกัน

ที่ก าหนด (Strike Level, S)  ผู้รับประกันจะจ่ายค่าสินไหมแก่เกษตรกรเท่ากับ 
 

                                   I = V(W- S)                                                (3.8) 
 

เมื่อ  V คือ ค่าสินไหมที่ก าหนดจ่ายต่อหน่วยของดัชนีอากาศ (Tick Size) เช่น บาทต่อองศา
เซลเซียส (Zeng, 2000)  

ทั้งนี้ฟังก์ชันรายรับจากการผลิตข้าวของเกษตรกรสามารถหาได้จากฟังก์ชันการผลิต โดยใช้
ราคาตลาดของข้าวในปีที่ก าหนด หากเกษตรกรต้องการรับประกันรายรับจากการผลิตข้าว เกษตรกร
ต้องจ่ายค่าเบี้ยประกันแบบเบี้ยประกันที่ยุติธรรม (Fair Premium) ซึ่งได้แก่ อัตราเบี้ยประกันที่
ครอบคลุมทั้งค่าใช้จ่ายที่คาดหมายของผู้เอาประกัน และผลตอบแทนอย่างยุติธรรมต่อต้นทุนของ
บริษัทผู้รับประกัน นั่นคือค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรจ่ายจะเท่ากับค่าสินไหมทดแทนเฉลี่ยที่เกษตรกร
ได้รับตลอดอายุสัญญา อย่างไรก็ตามการให้ประกันยังมีต้นทุนในการจ่ายเบี้ยประกันคืนเมื่อครบ
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ก าหนดสัญญาและค่าบริหารจัดการ (Overhead Expenses) ซึ่งในมุมมองของผู้รับประกัน สัญญา
ประกันต้องขายในราคาที่สูงกว่าต้นทุนเฉลี่ยของการให้ประกันเพ่ือคงก าไรในระยะยาว ในขณะที่
เกษตรกรต้องการหลักประกันว่าค่าเบี้ยประกันที่จ่ายไปจะช่วยคุ้มครองความเสี่ยงที่เกิดจากสภาพ
อากาศที่ซื้อประกันไว้ได้ โดยที่ Fair Premium สามารถก าหนดได้ตามสูตรของ Black-Scholes 
(Hull, 2012) 

ดังนั้น จากการศึกษาแนวโน้มของสภาพภูมิอากาศในอนาคตจะเป็นแนวโน้มที่สภาพอากาศ
จริงมีแนวโน้มสูงขึ้นเรื่อยๆ จึงเป็นการจัดการประกันภัยตามดัชนีอากาศในกรณีสภาพอากาศจริงสูง
กว่าค่าระดับที่ประกันไว้ (Call Option) และค านึงถึงค่าเบี้ยประกันแบบ Fair Premium ส าหรับดัชนี
อากาศ W ณ สถานีตรวจอากาศที่ก าหนด ณ ระดับ Strike Level (S) และอัตราการจ่ายค่าสินไหม
เท่ากับ V ต่อหน่วยดัชนีอากาศ  ค่าสภาพอากาศ (W) สามารถประมาณค่าได้จากค่าสังเกตที่รวบรวม
ได้ ถ้า W มีการกระจายแบบ Log Normal และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของ lnW เท่ากับ w ค่า
เบี้ยประกันที่คาดหวัง (Expected Payoff) ของกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศ หาได้จาก 
สมการที ่3.9 

 

     call 1 2E(I )=V×[E(W)N(d )-SN(d )]      (3.9) 
 
เมื่อ 

    
2

1
ln[E(W)/S]+(w /2)d =  

w
                                       (3.10) 

 
2

2
ln[E(W)/S]-(w /2)d =

w
                                         (3.11) 

 
E (W) คือ ค่าเฉลี่ยของตัวแปรสภาพอากาศ 
N (..) คือ ค่าฟังก์ชันการกระจายความน่าจะเป็นสะสม ส าหรับการกระจายของข้อมูลแบบ

ปกติมาตรฐาน (Cumulative Probability Distribution Function for a Standardized Normal 
Distribution) 

เมื่อค านึงถึงความเสี่ยงทั้งฝ่ายผู้รับประกันและผู้เอาประกันคือเกษตรกรและต้นทุนการ
บริหารจัดการ ค่าเบี้ยประกันที่คาดหวัง (Expected Payoff) จะต้องคิดลดด้วยอัตราดอกเบี้ยไร้ความ
เสี่ยง (Risk-Free Interest Rate, r) ดังสมการที ่3.12 

 

call callP(W) = E(I ).exp(-r.Δt)                             (3.12) 
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เมื่อ   P(W)call คือ มูลค่าปัจจุบันของค่าเบี้ยประกันในสัญญา  
t  คือ ระยะเวลาสิ้นสุดสัญญา (Maturity) 
 
การลดความเสี่ยง  (Risk Reduction Performance, RRP) เป็นจุดส าคัญของการท า

ประกันภัยตามดัชนีอากาศ ซึ่งสามารถหาได้จากข้อสมมติที่ว่าเกษตรกรได้ตกลงซื้อประกันภัยเพ่ือลด
ความเสี่ยงจากความเสียหายของผลผลิตข้าวจากสภาพอากาศ โดย Musshoff, Odening, and Xu 
(2011) ได้ก าหนดวิธีการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการลดความเสี่ยงด้วยการเปรียบเทียบการกระจาย
ของรายรับในกรณีที่ซื้อประกันภัยกับกรณีท่ีไม่ได้ซื้อประกันภัย  

เมื่อ R0 คือรายรับของเกษตรกรที่ไม่ได้ซื้อประกันภัยขึ้นอยู่กับระยะเวลาการผลิตข้าว ตาม

ฟังก์ชัน tY (W)  ราคาข้าว (P) และอัตราคิดลด (r) ดัง สมการที่ 3.13   
 

0 tR =Y (W).P.exp(-r.Δt)                                          (3.13) 
 

เมื่อ R1 คือรายรับของเกษตรกรที่ซ้ือประกันภัยขึ้นอยู่กับระยะเวลาการผลิตข้าว ตามฟังก์ชัน

tY (W)  ราคาข้าว (P) และอัตราคิดลด (r) ค านวณได้จาก สมการที่ 3.14  
 

1 oR =R +I(W).exp(-r.Δt)-P(W)                                    (3.14) 
      

ดังนั้นหากเกษตรกรต้องการจะป้องกันความเสี่ยงของตนเอง เกษตรกรต้องจ่ายค่าประกันใน
ราคา P(W) จากนั้นเกษตรกรจะได้รับรายรับจากการผลิตข้าว (R0) และค่าประกันตามสัญญา (I(W))  
ประสิทธิภาพการลดความเสี่ยง (Hedging Efficiency) จึงหาได้จากการลดความแปรปรวนของรายได้
จากการผลิตข้าวของเกษตร ดังสมการที่ 3.15 

 

0 1

0

Var(R )-Var(R )RRP= ×100%
Var(R )

                                  (3.15) 

    
เมื่อ Var(R0) คือ ค่าความแปรปรวนของรายรับจากการการผลิตข้าวในกรณีท่ีไม่มีการซื้อประกันภัย 
     Var(R1)  คือ ค่าความแปรปรวนของรายรับจากการการผลิตข้าวในกรณีที่ซื้อประกันภัย 
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 การศึกษาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อการผลิตข้าวในอนาคตและ
การลดความเสี่ยงจากการประกันภัยตามดัชนีอากาศ  
 การหาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อการผลิตข้าวในอนาคต และผล
ของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อการลดความเสี่ยงจากการประกันภัยตามดัชนีอากาศนั้น 
สามารถใช้วิธีการจ าลองเชิงตัวเลข (Numerical Simulation) จากผลการวิเคราะห์ปัจจัยสภาพ
อากาศต่อการผลิตข้าวที่ประมาณค่าได้จากแบบจ าลองทางเศรษฐมิติ ร่วมกับข้อมูลการคาดการณ์
สภาพอากาศจากแบบจ าลองภูมิอากาศ  PRECIS (Providing Regional Climates for Impacts 
Studies) ในหัวข้อที่ผ่านมาเพ่ือดูการเชื่อมโยงการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่ส่งผลต่อผลผลิตข้าว
ในอนาคต ปีค.ศ. 2030  2040  2050  2060 และ 2070 รวมถึงการการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิกับการ
เปลี่ยนแปลงของรายรับจากการผลิตข้าวในอนาคต ซึ่งการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิในอนาคตจะส่งต่อ
การเปลี่ยนแปลงของค่าเบี้ยประกันภัย ค่าสินไหม และการลดความเสี่ยงจากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศด้วยการใช้การประกันภัยตามดัชนีอากาศ 

 
3. การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพื่อใช้ลด
ความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 

ผู้วิจัยได้ท าการศึกษาและรวบรวมข้อมูลจากเกษตรกรในระดับพ้ืนที่  โดยเป็นกรณีศึกษาใน
พ้ืนที่จังหวัดเชียงรายซึ่งเป็นตัวแทนจาก 15 จังหวัดภาคเหนือที่มีสภาพอากาศของปริมาณน้ าฝนรวม
เฉลี่ยและความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวมสูงที่สุด นอกจากนั้นยังมีอุณหภูมิเฉลี่ยต่ าที่สุดและ
อุณหภูมิต่ าที่สุดนี้มีความแปรปรวนมากที่สุด ที่ส่งผลต่อการประกันภั ยตามดัชนีอากาศที่ต้อง
ก าหนดค่าจากอุณหภูมิเป็นเกณฑ์ จังหวัดเชียงรายมีอุณภูมิเฉลี่ยที่ต่ าที่สุดท าให้สามารถก าหนด
อุณหภูมิเริ่มต้นเป็นเกณฑ์การประกันได้ นอกจากนี้จังหวัดเชียงรายเป็นจังหวัดที่มีพ้ืนที่ปลูกข้าวและ  
มีครัวเรือนเกษตรมากที่สุดในภาคเหนือตอนบนซึ่งการท าประกันภัยอาจจะส่งผลกระทบต่อการลด
ความเสี่ยงของเกษตรกรส่วนใหญ่ได้ ในการวิจัยครั้งนี้จึงได้ท าการส ารวจเกษตรกรใน 3 อ าเภอ ได้แก่ 
อ าเภอพาน อ าเภอเมือง และอ าเภอเทิง รวมเกษตรกร ทั้งสิ้น 400 ครัวเรือน โดยสอบถามถึงโอกาสที่
เกษตรกรจะมีความสนใจในการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศเ พ่ือใช้ลดความเสี่ ย งจาก 
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ท าการวิเคราะห์โดยใช้แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติกสอง
ทางเลือก (Binary Logistic Regression Model) ซึ่งสามารถก าหนดแบบจ าลองเชิงประจักษ์ 
(Empirical Model) โดยก าหนดตัวแปรตามและตัวแปรอธิบายดังนี้ 

ตัวแปรตาม เป็นตัวแปรเชิงคุณภาพแบบสองทางเลือก ซึ่งก าหนดให้เกษตรกรมีการตัดสินใจ
อยู่ 2 ลักษณะ ดังนี้ 

- ไม่สนใจท าประกัน = 0  เมื่อเกษตรกรไม่สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ 
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- สนใจท าประกัน = 1  เมื่อเกษตรกรสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ 
การวิเคราะห์แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติกสองทางเลือก จะเป็นการเปรียบเทียบโอกาส

ที่เกษตรกรสนใจท าประกันภัยกับโอกาสที่เกษตรกรไม่สนใจท าประกันภัยโดยมีตัวแปรดังนี้ 
ตัวแปรอธิบาย ประกอบด้วยกลุ่มตัวแปร 3 กลุ่ม ดังนี้ 
-  ตัวแปรด้านบุคคล ได้แก่ ปัจจัยเพศ อายุ ระดับการศึกษา ประสบการณ์ในการปลูกข้าว  
-  ตัวแปรด้านเศรษฐกิจสังคม  ได้แก่ ปัจจัยรายได้จากการผลิตข้าว ต้นทุนการผลิตข้าว 

การประกอบอาชีพเสริม  การได้รับสินเชื่อ พ้ืนที่ปลูกข้าว สถานะการถือครองที่ดิน การเป็นสมาชิก
กลุ่มเกษตรกร พ้ืนที่ระบบชลประทาน    

-  ตัวแปรด้านการรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศในการท าการเกษตร ได้แก่ ปัจจัยการได้รับ
ผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิ การได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝน การปรับตัว
จากสภาพภูมิอากาศ และการท าประกันภัยพืชผลของรัฐบาล 

 
การวิเคราะห์ปัจจัยที่มีผลต่อโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจการประกันตามดัชนีอากาศ เป็น

การวิเคราะห์การถดถอยแบบโลจิสติกสองทางเลือก จากการประยุกต์แนวคิดของ Hill et al. (2011) 
และ Greene (2012) และการประยุกต์ใช้ส าหรับการวิเคราะห์การปรับตัวระดับฟาร์มและชุมชนของ 
Alauddin and Sarker (2014); Bryan et al. (2011); Fisher et al. (2010); Kassie et al. (2013) 
และนิโรจน์  สินณรงค์ และคณะ (2559) ส าหรับการหาค่าเฉลี่ยของตัวแปรตาม (Yi) ที่ขึ้นอยู่กับตัว
แปรอธิบาย (Xi) ดังสมการที่ 3.16 

 

     0 1E(Y/X) = β + β X                                    (3.16)
           

เมื่อตัวแปรตาม (Yi) เป็นตัวแปรเชิงคุณภาพแบบสองทางเลือก โดยการวิเคราะห์การ

ถดถอยโลจิสติกสองทางเลือกจะเป็นการเปรียบเทียบโอกาสของความสนใจท าประกันภัย i(Y 1) กับ

โอกาสของการไม่สนใจท าประกันภัย i(Y 0)   ซึ่งเป็นกลุ่มอ้างอิง โดยที่ตัวแปรอธิบาย (Xi) ประกอบ 
ด้วยกลุ่มตัวแปร 3 กลุ่ม ได้แก่  ตัวแปรด้านบุคคล  ตัวแปรด้านเศรษฐกิจสังคม ตัวแปรด้านการรับรู้
ต่อสภาพภูมิอากาศ ที่ได้จากการรวบรวมตัวแปรจากงานวิจัยที่เกี่ยวกับการท าการประกันภัยตามดัชนี
อากาศ โดยใช้ปริมาณน้ าฝน น าตัวแปรที่ได้มาประยุกต์ใช้กับการประกันภัยตามดัชนีอากาศที่วัดค่า
จากอุณหภูมิในครั้งนี้ 

โดยก าหนดให้โอกาสที่เกษตกรสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมีฟังก์ชันการกระจายของ
ข้อมูลเป็นแบบลอจิสติก (Logistic Distribution of Probability) ดังสมการที่ 3.17 
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0 1

0 1

β +β X

β +β X
eπ(X)=

1+e
                                               (3.17) 

 

เขียนในรูปอย่างง่ายคือ 𝜋(X) =E(Y / X) โดยที่ 𝜋(X) คือโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัยคือ 

Y=1 (Pi=E(Y =1/ X i)) ตามสมการที่ 3.17  และ (1-𝜋(X)) คือโอกาสที่เกษตรกรจะไม่สนใจท า

ประกันภัย i(Y 0)   ซึ่งเป็นไปตามสมการท่ี 3.18 
 

     
0 1β +β X

11-π(X)=
1+e

                                             (3.18) 

 

ดังนั้นจึงได้ว่า            
0 1

0 1

0 1

β +β X
β +β X

-(β +β X)
π(X) 1+e= =e

1-π(X) 1+e
                                (3.19)       

 

โดยที่ 𝜋(X) /(1-𝜋(X))  คืออัตราส่วนของโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัย(The Odds Ratio) 
และแสดงค่าลอการิทึมของอัตราส่วนโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัย(The Log Odds Ratio) 
ได้ตามสมการที ่3.20 
 

0 1
π(X)ln = g(X)= β +β X

1-π(X)                                (3.20)

  
ซึ่งก็คือค่าการถอดลอการิทึม (Anti-Log) ค่าสัมประสิทธิ์ความชันของสมการ (Exp(β)) เมื่อ g(x) คือ
ฟังก์ชันของตัวแปรอธิบาย ในที่นี้จึงสามารถประยุกต์ใช้แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติกสอง
ทางเลือกในการวิเคราะห์ได้ดังสมการที ่3.21    
 

i 0 1 1 2 2 3 3 n n iY = β +β X +β X +β X ................+β X +u                        (3.21) 
 

เมื่อ Yi คือตัวแปรตาม เป็นตัวแปรเชิงคุณภาพแทนความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีสภาพ
อากาศโดยวัดจากค่าอุณหภูมิของเกษตรกร 

Xi คือตัวแปรอธิบาย 3 กลุ่ม ได้แก่ ตัวแปรด้านบุคคล  ตัวแปรด้านเศรษฐกิจสังคม และ
ตัวแปรด้านการรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศในการท าการเกษตร  โดยเขียนสมการจากตัวแปร 3 กลุ่ม มี
ปัจจัยรวมจ านวนทั้งสิ้น 16 ปัจจัย ได้ดังนี้ 
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    Yi= β0+β1GEN+β2AGE+β3EDU+β4EXP+β5INC+β6COS+β7PAR+β8CRE+β9LAN 

 +β10OWN+β11GRO+β12IRR+β13TEM +β14RAI+β15ADA+β16INS+ui       (3.22) 

 
ก าหนดให้ 

GEN  แทนเพศของเกษตรกร (ชาย = 1, หญิง = 2) 
AGE  แทนอายุของเกษตรกร (ปี) 
EDU แทนระดับการศึกษาของเกษตรกร (ระดับ) 
EXP แทนประสบการณ์ในการประกอบอาชีพ (ปี) 
INC แทนรายได้ในการผลิตข้าว (บาท) 
COS แทนต้นทุนการผลิตข้าว (บาท) 
PAR  แทนการประกอบอาชีพเสริม (มี = 1, ไม่มี = 0) 
CRE แทนการได้รับสินเชื่อ (กู้ยืม = 1, ไม่กู้ยืม = 0) 
LAN  แทนพ้ืนที่ปลูกข้าว (ไร่) 
OWN   แทนสถานะการถือครองที่ดิน (ไร่) (ของตนเอง = 1, เช่าและอ่ืนๆ = 0) 
GRO  แทนการเป็นสมาชิกกลุ่มเกษตรกร (เป็น = 1, ไม่เป็น = 0) 
IRR   แทนพ้ืนที่ระบบชลประทาน (ในพ้ืนที่ = 1, นอกพื้นที่= 0) 
TEM   แทนการได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิ (เคย = 1, ไมเ่คย = 0) 
RAI  แทนการได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝน (เคย = 1, ไมเ่คย = 0) 
ADA   แทนการปรับตัว (ปรับตัว = 1, ไม่ปรับตัว = 0)  
INS   แทนการเข้าร่วมประกันภัยพืชผลของรัฐบาล (เคย= 1, ไม่เคย = 0) 
  ui     แทนค่าคลาดเคลื่อน 

หลังจากนั้นท าการวิเคราะห์และสรุปผลจากตัวแปรที่ได้เกี่ยวกับปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะ
เป็นที่เกษตรกรสนใจเข้าร่วมท าประกันภัยและข้อจ ากัดต่างๆ รวมถึงข้อมูลรายละเอียดอ่ืนๆ ของ
เกษตรกร รวบรวมผลที่ได้จากการศึกษาทั้งหมดมาวิเคราะห์ถึงแนวทางในการออกแบบการประกันภัย
ตามดัชนีอากาศให้เหมาะสมกับบริบทในพื้นที่ต่อไป 



บทที่ 4 
ผลการศึกษา 

 
การศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว เพ่ือออกแบบการประกันภัย

ตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือนั้น ได้ท าการศึกษาและอธิบายผลที่ได้จากการศึกษาโดยเรียงล าดับ
ตามวัตถุประสงค์ดังนี้ 

1.  การวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 
2.  การวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของ

การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 
3.  การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพ่ือใช้

ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศท่ีมีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 
 

การวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว 
ในเขตภาคเหนือ 

 
ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาได้รวบรวมข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ผลผลิตข้าวนาปีราย

จังหวัดในภาคเหนือทั้งหมด 15 จังหวัด และสภาพอากาศในช่วงปี พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 รวม 31 
ปี ข้อมูลของอุณหภูมิจะเป็นอุณหภูมิเฉลี่ยในฤดูกาล ส่วนปริมาณน้ าฝนจะเป็นข้อมูลปริมาณน้ าฝน
รวมสะสมเฉลี่ยในฤดูกาล ข้อมูลทั้งสองที่ใช้ในการศึกษานั้นมีลักษณะเป็นแบบข้อมูลพาแนล (Panel 
Data) จากส านักงานเศรษฐกิจการเกษตรและกรมอุตุนิยมวิทยา โดยในเบื้องต้นได้แสดงรายละเอียด
ของข้อมูลต่างๆ ที่ใช้ในงานวิจัยดังตารางที่ 11 
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ตารางท่ี  11  ข้อมูลผลผลิตข้าวนาปีเฉลี่ยตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 

 

จังหวัด พื้นที่ปลูกข้าว (ไร่) 
ปริมาณผลผลิต 

ข้าวนาปี (กิโลกรัม) 
จ านวนผลผลิตเฉลี่ย 

(กิโลกรัม/ไร่) 

  1. แม่ฮ่องสอน        119,862.39     50,868,290.32  424.39 
  2. เชียงราย     1,151,405.84   588,110,000.00  510.78 
  3. พะเยา        575,788.29   273,283,096.77  474.62 
  4. เชียงใหม่        508,763.81   286,003,161.29  562.15 
  5. ล าปาง        417,982.61   204,818,354.84  490.02 
  6. ล าพูน        151,962.81     78,388,774.19  515.84 
  7. แพร่        261,617.61   144,792,161.29  553.45 
  8. น่าน        209,069.16   100,000,709.68  478.31 
  9. อุตรดิตถ์        481,761.74   248,470,290.32  515.75 
10. ตาก        226,142.39     93,481,322.58  413.37 
11. พิษณุโลก     1,299,054.61   591,084,645.16  455.01 
12. เพชรบูรณ์     1,121,281.65   530,024,483.87  472.70 
13. ก าแพงเพชร     1,224,001.19   585,938,096.77  478.71 
14. สุโขทัย        876,460.65   375,479,806.45  428.40 
15. พิจิตร     2,324,053.74   979,683,322.58  421.54 

 
ที่มา: ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2561) และจากการค านวณ 
 

จากตารางที่ 11 จะพบว่าจังหวัดที่มีพ้ืนที่ปลูกข้าวมากที่สุดในภาคเหนือ 31 ปีย้อนหลัง ได้แก่ 
จังหวัดพิจิตร จังหวัดพิษณุโลก และจังหวัดก าแพงเพชร ตามล าดับ ส่วนจังหวัดที่มีปริมาณผลผลิตข้าว
นาปีรวมมากที่สุดยังคงเป็นจังหวัดพิจิตร และจังหวัดพิษณุโลก แต่จังหวัดก าแพงเพชรซึ่งมีพ้ืนที่ปลูก
ข้าวมากที่สุดกลับมีผลผลิตข้าวนาปีรวมน้อยกว่าจังหวัดเชียงรายซึ่งใช้พ้ืนที่ปลูกที่น้อยกว่า และเมื่อ
เฉลี่ยผลผลิตต่อไร่ท าให้ทราบว่า จังหวัดที่มีจ านวนผลผลิตข้าวนาปีเฉลี่ยต่อไร่สูงที่สุดได้แก่ จังหวัด
เชียงใหม่ จังหวัดแพร่ และจังหวัดล าพูนกับจังหวัดอุตรดิตถ์ซึ่งผลผลิตต่อไร่ใกล้เคียงกัน ตามล าดับ 
ส่วนจังหวัดที่ปลูกข้าวน้อยที่สุดในภาคเหนือได้แก่จังหวัดแม่ฮ่องสอน และจังหวัดที่มีจ านวนผลผลิต
ข้าวนาปีเฉลี่ยต่อไร่น้อยที่สุดได้แก่ จังหวัดตาก 
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ตารางท่ี  12  ข้อมูลของอุณภูมิ ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 
 

จังหวัด 
อุณหภูมิเฉลี่ย  

(องศาเซลเซียส) 
อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย
(องศาเซลเซียส) 

อุณหภูมิต่ าสุดเฉลี่ย
(องศาเซลเซียส) 

  1. แม่ฮ่องสอน 27.45  36.37 21.46 
  2. เชียงราย 26.47  34.48 20.88 
  3. พะเยา 26.89  35.02 21.16 
  4. เชียงใหม่ 27.27  35.40 21.83 
  5. ล าปาง 27.72  36.64 21.96 
  6. ล าพูน 27.60  36.01 21.80 
  7. แพร่ 27.76  36.02 22.51 
  8. น่าน 27.48  36.46 21.58 
  9. อุตรดิตถ์ 28.59  36.94 22.78 
10. ตาก 28.29  36.89 22.04 
11. พิษณุโลก 28.28  36.36 22.71 
12. เพชรบูรณ์ 28.68  35.93 22.79 
13. ก าแพงเพชร 27.86  35.96 22.26 
14. สุโขทัย 28.20  36.27 23.23 
15. พิจิตร 28.86  36.72 23.25 

 

ที่มา: ส านักงานอุตุนิยมวิทยา (2561) และจากการค านวณ 
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ภาพที่  7  ข้อมูลอุณภูมิเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 

 

 

 
ภาพที่  8  กราฟเปรียบเทียบข้อมูล อุณหภูมิเฉลี่ย อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย และ 

อุณหภูมิต่ าสุดเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 
 

จากตารางที่ 12  และภาพท่ี 8 พบว่าจังหวัดที่มีอุณภูมิเฉลี่ยสูงที่สุดเฉลี่ย 31 ปีย้อนหลังได้แก่ 
จังหวัดพิจิตร จังหวัดเพชรบูรณ์ และจังหวัดอุตรดิตถ์ โดยมีอุณภูมิเฉลี่ยอยู่ที่ 28.86  28.68  และ
28.59 องศาเซลเซียส ตามล าดับ ส่วนจังหวัดที่มีอุณภูมิเฉลี่ยต่ าที่สุดได้แก่ จังหวัดเชียงราย จังหวัด
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 29.50

แม่ ่องสอน เชียงราย พะเยา เชียงใหม่ ล าปาง ล าพ ูน แพร่ น่าน อ ุตรด ิตถ์ ตาก พิษณุโลก เพชรบูรณ์ ก  าแพงเพชร สุโขทัย พิจิตร
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พะเยา และจังหวัดเชียงใหม่ โดยมีอุณภูมิเฉลี่ยอยู่ที่  26.47  26.89 และ27.27 องศาเซลเซียส 
ตามล าดับ  และเม่ือพิจารณาในตารางที่ 12  และภาพท่ี 8 ข้อมูลอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ยของแต่ละจังหวัด
พบว่า จังหวัดที่มีอุณภูมิสูงที่สุดได้แก่ จังหวัดอุตรดิตถ์  จังหวัดตาก และจังหวัดพิจิตร โดยมีอุณภูมิสูง
ถึง 36.94  36.89 และ36.72 องศาเซลเซียส ตามล าดับ  ส่วนจังหวัดที่มีข้อมูลอุณหภูมิต่ าที่สุดเฉลี่ย
นั้นได้แก่ จังหวัดเชียงราย จังหวัดพะเยา และจังหวัดแม่ฮ่องสอน โดยมีอุณภูมิ 20.88  21.16 และ
21.46 องศาเซลเซียส ตามล าดับ  (รายละเอียดของอุณหภูมิเฉลี่ยย้อนหลังรายปี แยกตามรายจังหวัด 
สามารถดูได้จากภาคผนวก ก) 
 
ตารางท่ี  13  ข้อมูลความแปรปรวนของอุณภูมิ ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 
 

จังหวัด 
ความแปรปรวนของ

อุณหภูมิเฉลี่ย 
ความแปรปรวนของ

อุณหภูมิสูงสุด 
ความแปรปรวนของ

อุณหภูมต่ าสุด 

  1. แม่ฮ่องสอน 1.08  4.96 2.26 
  2. เชียงราย 0.84  3.07 4.02 
  3. พะเยา 1.16  3.12 3.29 
  4. เชียงใหม่ 0.91  3.25 2.10 
  5. ล าปาง 1.14  3.59 2.39 
  6. ล าพูน 1.28  4.14 2.40 
  7. แพร่ 1.12  4.25 2.11 
  8. น่าน 0.86  2.96 2.81 
  9. อุตรดิตถ์ 1.01  3.33 1.54 
10. ตาก 1.10  3.53 1.81 
11. พิษณุโลก 1.44  4.67 1.70 
12. เพชรบูรณ์ 0.93  3.40 1.05 
13. ก าแพงเพชร 0.82  3.28 1.89 
14. สุโขทัย 0.89  3.48 1.28 
15. พิจิตร 1.10  3.93 1.31 

 
ที่มา: ส านักงานอุตุนิยมวิทยา (2561) และจากการค านวณ 
 



130 
 

 
 

ภาพที่  9  กราฟเปรียบเทียบข้อมูล ความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย 
ความแปรปรวนของอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย และความแปรปรวน 

ของอุณหภูมิต่ าสุดเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 
แยกรายจังหวัด 

 
จากตารางที่ 13 และภาพที่ 9 พบว่าความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย 31 ปีย้อนหลังของแต่

ละจังหวัดจะใกล้เคียงกันหากเฉลี่ยทั้ง 15 จังหวัด จะมีค่าความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ยประมาณ 
1.05  โดยจังหวัดที่มีค่าความแปรปรวนมากที่สุดของอุณหภูมิที่สูงสุดได้แก่ จังหวัดแม่ฮ่องสอน  
จังหวัดพิษณุโลก และจังหวัดแพร่ ตามล าดับ  ส่วนจังหวัดที่มีค่าความแปรปรวนมากที่สุดของอุณหภูมิ
ที่ต่ าสุดได้แก่ จังหวัดเชียงราย จังหวัดพะเยา และจังหวัดน่าน ตามล าดับ 
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ตารางท่ี  14  ข้อมูลปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยและความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม ตั้งแต่ พ.ศ. 

2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 
 

จังหวัด 
ปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ย  

(มิลลิเมตร/ปี) 
ความแปรปรวนของ 
ปริมาณน้ าฝนรวม 

  1. แม่ฮ่องสอน 1,155.94  6,443.22  
  2. เชียงราย 1,428.18  15,768.95  
  3. พะเยา 981.46  6,044.96  
  4. เชียงใหม่ 1,004.44  8,034.78  
  5. ล าปาง 1,035.04  7,248.60  
  6. ล าพูน 926.34  6,877.05  
  7. แพร่ 990.72  8,009.90  
  8. น่าน 1,096.81  12,775.62  
  9. อุตรดิตถ์ 1,242.31  14,779.02  
10. ตาก 1,097.08  8,979.24  
11. พิษณุโลก 934.24  10,622.80  
12. เพชรบูรณ์ 1,178.35  10,123.10  
13. ก าแพงเพชร 986.77  7,527.84  
14. สุโขทัย 1,173.29  8,910.32  
15. พิจิตร 1,023.30  7,342.76  

 
ที่มา: ส านักงานอุตุนิยมวิทยา (2561) และจากการค านวณ 
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ภาพที่  10  ข้อมูลปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 
 
  

 
 

ภาพที่  11  กราฟเปรียบเทียบข้อมูลปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยและความแปรปรวน 
ของปริมาณน้ าฝนรวม ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 
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จากตารางที ่14 และภาพท่ี 10 พบว่า จังหวัดที่มีปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูเฉลี่ย 31 ปีย้อนหลัง
สูงสุดได้แก่จังหวัดเชียงราย จังหวัดอุตรดิตถ์ และจังหวัดเพชรบูรณ์ ตามล าดับ โดยมีปริมาณน้ าฝน
รวมในฤดูเฉลี่ยอยู่ที่   1,428.18  1,242.31 และ 1,178.35 มิลลิเมตรต่อปี ตามล าดับ และเมื่อ
พิจารณาในตารางที่ 14 และภาพที่ 11 ท าให้ทราบถึงความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยใน
ฤดูของแต่ละจังหวัดพบว่า จังหวัดที่มีความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยสูงที่สุดได้แก่  
จังหวัดเชียงราย จังหวัดอุตรดิตถ์ และจังหวัดน่าน โดยมีความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ย 
15,768.95  14,779.02  และ 12,775.62  ตามล าดับ (รายละเอียดของปริมาณน้ าฝนรวมในฤดู
ย้อนหลังรายปี แยกตามรายจังหวัด สามารถดูได้จากภาคผนวก ข) 
 
ตารางท่ี  15  ข้อมูลจ านวนวันที่ฝนตกและความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตกเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 

2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 
 

จังหวัด 
จ านวนวันที่ฝนตกรวม  

(วัน/ปี) 
ความแปรปรวนของ 
จ านวนวันที่ฝนตก 

  1. แม่ฮ่องสอน 122.74  30.49  
  2. เชียงราย 114.55  29.88  
  3. พะเยา 95.55  16.83  
  4. เชียงใหม่ 103.45  22.32  
  5. ล าปาง 100.97  24.44  
  6. ล าพูน 94.00  20.53  
  7. แพร่ 103.42  25.42  
  8. น่าน 104.13  32.52  
  9. อุตรดิตถ์ 98.97  28.09  
10. ตาก 89.65  22.35  
11. พิษณุโลก 87.29  18.13  
12. เพชรบูรณ์ 99.68  20.02  
13. ก าแพงเพชร 100.87  23.61  
14. สุโขทัย 103.42  18.57  
15. พิจิตร 96.97  19.58  

 
ที่มา: ส านักงานอุตุนิยมวิทยา (2561) และจากการค านวณ 
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ภาพที่  12  กราฟเปรียบเทียบข้อมูลจ านวนวันที่ฝนตกรวมรวมเฉลี่ยและความแปรปรวน 

ของจ านวนวันที่ฝนตกเฉลี่ย ตั้งแต่ พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 แยกรายจังหวัด 
 

จากตารางที่ 15 และภาพท่ี 12 พบว่า จังหวัดที่มีจ านวนวันที่ฝนตกในฤดูเฉลี่ย 31 ปีย้อนหลัง
สูงสุดได้แก่จังหวัดแม่ฮ่องสอน จังหวัดเชียงราย และจังหวัดน่าน ตามล าดับ โดยมีวันที่ฝนตกรวมใน
ฤดูเฉลี่ยอยู่ที่  122.74  114.55 และ 104.13 วันต่อปี ตามล าดับ และเมื่อพิจารณาความแปรปรวน
ของจ านวนวันที่ฝนตกรวมเฉลี่ยในฤดูของแต่ละจังหวัดพบว่า จังหวัดที่มีความแปรปรวนของจ านวน
วันที่ฝนตกรวมเฉลี่ยสูงที่สุดได้แก่  จังหวัดน่าน จังหวัดแม่ ฮ่องสอน และจังหวัดเชียงราย 
โดยมีความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตกรวมเฉลี่ย 32.52  30.49  และ 29.88 ตามล าดับ    
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ตารางท่ี  16  ข้อมูลข้าวนาปีและข้อมูลสภาพอากาศในช่วงปี พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 เฉลี่ย รวม 

15 จังหวัด 
 

ตัวแปร ค่าเฉลี่ย Std. Deviation 

ปริมาณผลผลิตข้าวนาปี (ตัน) 342,028.43 275,597.97 
พ้ืนที่ปลูกข้าว (ไร่) 729,947.23 591,707.73 
จ านวนผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ (กิโลกรัม) 478.01 87.95 
อุณหภูมิเฉลี่ย (องศาเซลเซียส) 27.83 0.79 
ความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย 1.05 0.98 
ปริมาณน้ าฝนรวม (มิลลิเมตร) 1,083.62 252.50 
ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม 9,299.21 7,010.33 
จ านวนวันที่ฝนตกรวม (วัน) 101.04 15.29 
ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก 23.52 14.12 

 
ที่มา: ส านักงานอุตุนิยมวิทยา (2561); ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2561) และจากการค านวณ 

 
เมื่อน าข้อมูลข้าวนาปีและข้อมูลสภาพอากาศย้อนหลัง 31 ปี จากทั้งหมด 15 จังหวัดมาหา

ค่าเฉลี่ยเพ่ือให้ได้ข้อมูลภาพรวมของภาคเหนือทั้งหมด จะได้ข้อมูลดังตารางที่ 17 จากตารางพบว่า 
ข้อมูลย้อนหลัง 31 ปีนั้น มีปริมาณผลผลิตข้าวนาปีผลผลิตเฉลี่ยอยู่ที่ 342,028.43 ตันต่อจังหวัดต่อปี 
หรือผลผลิตอยู่ที่ 478.01 กิโลกรัมต่อไร่  โดยมีพ้ืนที่ปลูกข้าวเฉลี่ย  729,947.23 ไร่ต่อจังหวัดต่อปี  
ข้อมูลสภาพภูมิอากาศโดยอุณหภูมิเฉลี่ยอยู่ท่ี 27.83 องศาเซลเซียส มีความแปรปรวน 1.05 มีปริมาณ
น้ าฝนรวมในฤดูกาลผลิตอยู่ที่ 1,083.62 มิลลิเมตรต่อปี  มีความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม 
9,299.21 นอกจากนี้ยังมีจ านวนวันที่ฝนตกรวม 101.04 วันต่อปี โดยมีความแปรปรวนของจ านวน
วันที่ฝนตกเท่ากับ 23.52 

 
1.  การวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขต
ภาคเหนือ โดยแบบจ าลองทางเศรษฐมิติ 

การวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวใช้การวิเคราะห์แบบจ าลอง
ทางเศรษฐมิติ (Econometrics Model) สามารถใช้แบบจ าลองการถดถอยส าหรับข้อมูลพาเนลที่
ประกอบด้วยข้อมูลผลผลิตข้าวรายจังหวัดในแต่ละปี ที่สามารถควบคุมปัจจัยที่เกิดจากความแตกต่าง



136 
 
ของพ้ืนที่และช่วงเวลาของแบบจ าลอง เพ่ือให้ได้ผลการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศที่มีผลต่อผลผลิต
ข้าว และก าหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆ ที่ไม่เกี่ยวข้องกับสภาพอากาศมีค่าคงที่ โดยได้ด าเนินการทดสอบตาม
วิธีการดังต่อไปนี้ 

1.1  การทดสอบความนิ่งของข้อมูลโดยการทดสอบพาแนลยูนิทรูท  (Panel Unit Root 
Test) โดยเริ่มจากการวิเคราะห์แบบจ าลองข้อมูลพาเนลท าการทดสอบความนิ่งของข้อมูล 
(Stationary) เนื่องจากหากใช้ข้อมูลอนุกรมเวลาที่มีลักษณะไม่นิ่งมาท าการพยากรณ์แล้ว จะท าให้
การพยากรณ์ดังกล่าวไม่ถูกต้อง คือได้สมการถดถอยที่ไม่แท้จริง ดังนั้นจึงต้องมีการทดสอบความนิ่ง
ของข้อมูลโดยงานวิจัยนี้ได้ท าการทดสอบ Panel Unit Root Test ของตัวแปรที่ท าการศึกษา โดยใช้
วิธี Levin, Lin and Chu Test  มีข้อสมมติฐาน คือ ข้อมูลมี Unit Root Test  (คือ ข้อมูลมีความนิ่ง 
(Stationary Data)) ท าการทดสอบพาแนลยูนิทรูทของตัวแปรแต่ละตัวโดยท าการทดสอบวิธีดังกล่าว 
จากนั้นน าผลการทดสอบมาเปรียบเทียบกัน โดยการศึกษาครั้งนี้จะเลือกใช้วิธีที่ให้ผลการทดสอบ
พาแนลยูนิทรูทที่ดีที่สุด หากข้อมูลที่ได้มีลักษณะเป็นความสัมพันธ์อันดับที่ 1 หรือ I(0) แล้ว สามารถ
น าข้อมูลไปทดสอบความสัมพันธ์ของตัวแปรด้วยวิธีต่อไป 
 
ตารางท่ี  17  ผลการทดสอบพาแนลยูนิทรูท (Panel Unit Root Test)  ที่ระดับ Level หรือ I(0)  

เพ่ือทดสอบความนิ่งของข้อมูลด้วยวิธี Levin, Lin and Chu Test   
 

ตัวแปร 
Levin, Lin and Chu Test   
(Assumes Common Unit  

Root Process)  

ระดับความนิ่ง  
(Stationary) 

ปริมาณผลผลิตข้าวกิโลกรัมต่อไร่ (PRD) -3.2347*** I(0) 
อุณหภูมิเฉลี่ย (TEM) -7.3146*** I(0) 
ความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย (VTE) -8.4897*** I(0) 
ปริมาณน้ าฝนรวม (RAI) -11.3882*** I(0) 
ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม (VRA) -4.8874*** I(0) 
จ านวนวันที่ฝนตก (RND) -8.5562*** I(0) 
ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก (VRD) -5.5937*** I(0) 

 
ที่มา: จากการค านวณ 
หมายเหตุ: *** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
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จากตารางที่ 17 ผลการทดสอบพาแนลยูนิทรูท (Panel Unit Root Test)  ด้วยวิธี Levin, 
Lin and Chu Test  พบว่าข้อมูลตัวแปรทั้งหมดมีลักษณะนิ่งที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 หรือที่
ระดับ Level I(0) ของทุกตัวแปร ดังนั้นผู้วิจัยสามารถน าข้อมูล Panel Data มาวิเคราะห์ด้วยวิธี 
Fixed Effects Model และ Random Effect Model ในการวิเคราะห์ต่อไปได้ 

 
1.2  การทดสอบค่าความแปรปรวนของค่าความคลาดเคลื่อนไม่คงที่ (Heterosce-

dasticity)   
การทดสอบค่าความแปรปรวนของค่าความคลาดเคลื่อนไม่คงที่ Heteroscedasticity หรือ 

การที่ความแปรปรวนของตัวคลาดเคลื่อน ในค่าความคลาดเคลื่อนหรือ error iu  ไม่นิ่ง โดยสาเหตุข้อ

หนึ่งที่ท าให้ความแปรปรวนของค่าความคาดเคลื่อนนี้ไม่นิ่ง คือ  iu  สัมพันธ์กับตัวแปร X  นั่นเอง 
ดังนั้นเราสามารถตั้งสมมุติฐานได้ดังนี้ 

H0:  ตัวแปร X  ทุกตัว ไม่สัมพันธ์กับ error iu  หรือ ค่าความแปรปรวนของค่า
ความคลาดเคลื่อนมีค่าคงที่ (Homoscedasticity) 

H1:  มีตัวแปร X สัมพันธ์กับ error iu  หรือ ค่าความแปรปรวนของค่าความ
คลาดเคลื่อนมีค่าไม่คงท่ี (Heteroskedasticity) 

โดยในการทดสอบนี้ใช้การทดสอบของ Breusch–Pagan Test และ White Test ได้ผลดัง
ตารางที ่18  
 
ตารางท่ี  18  ผลการทดสอบค่าความแปรปรวนของค่าความคลาดเคลื่อนไม่คงที่ (Heteroscedasticity) 

การทดสอบ โดยวิธีของ Breusch-Pagan-Godfrey และวิธีของ White 
 

Breusch-Pagan-Godfrey  
F-statistic 2.1568  Prob. F  0.00368 
Obs*R-squared 14.8705  Prob. Chi-Square  0.00377 

White    
F-statistic 2.1287  Prob. F  0.0003 
Obs*R-squared 68.8081  Prob. Chi-Square  0.0006 

 

ที่มา: จากการค านวณ   
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จากตารางที่ 18 พบว่าผลการทดสอบค่าความแปรปรวนของค่าความคลาดเคลื่อนไม่คงที่ 
(Heteroscedasticity) โดยวิธีของ Breusch-Pagan-Godfrey และวิธีของ White พบว่าแบบจ าลอง
ผลผลิตข้าวในพ้ืนที่ภาคเหนือ มีค่า P-value (Prob.F และ Prob. Chi-Square) ที่สามารถเชื่อมั่นผล
การทดสอบสมมติฐานได้ถึงร้อยละ 99 หรือระดับนัยส าคัญที่ 0.01 นั่นคือ ปฏิเสธสมมติฐานหลัก (H0) 
ยอมรับสมมติฐานรอง (H1) หมายความว่า แบบจ าลองมีปัญหาค่าความแปรปรวนของค่าความ
คลาดเคลื่อนไม่คงที่ Heteroscedasticity  จึงสามารถใช้วิธีการประมาณก าลังสองน้อยที่สุดทั่วไปที่
เป็นไปได้ (Feasible Generalized Least Squares, FGLS) ด้วยวิธี Cross-Section SUR แทนการ
ประมาณค่าด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุด (OLS) เพ่ือให้ได้ตัวประมาณค่าที่ดีที่สุดและมีความแนบนัยตาม
หลักการทางสถิติ ด้วยวิธี Panel Model ทั้งวิธี Fixed Effect Model และ Random Effect Model 
ดังตารางที่ 19 

 
ตารางท่ี  19  ผลการประมาณค่าสัมประสิทธิ์ของฟังชันก์ค่าเฉลี่ยผลผลิตข้าวนาปีในจังหวัดภาคเหนือ 

เปรียบเทียบ แบบจ าลอง Panel Lease Square, Fixed Effect Model และ 
Random Effect Model 

 

ตัวแปร 
แบบจ าลอง Panel 
Lease Square 

แบบจ าลอง 
Fixed Effect 

แบบจ าลอง 
Random Effect 

อุณหภูมิเฉลี่ย (lnTEMit) -0.6998 -0.8750 -0.1263 
(0.1308)*** (0.0799)** (0.2160)* 

ความแปรปรวนของอุณหภูมิ
เฉลี่ย (lnVTEit) 

-0.0048 -0.0069 -0.0073 
(0.0040) (0.0021)*** (0.0037)** 

ปริมาณน้ าฝนรวม (lnRAIit) 0.0423 0.0250 0.0083 
(0.0482)** (0.0165)* (0.0191) 

ความแปรปรวนของปริมาณ
น้ าฝนรวม (lnVRAit) 

0.0149 0.0095 0.0063 
(0.0056)*** (0.0016)** (0.0048)* 

จ านวนวันที่ฝนตก (lnRNDit) 0.0267 0.0292 0.0499 
(0.0322) (0.0114)*** (0.0318)* 

ความแปรปรวนของจ านวน
วันที่ฝนตก (lnVRDit) 

0.0055 0.0060 0.0085 
(0.0052) (0.0016)*** (0.0046)** 
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ตารางท่ี  19  (ต่อ) 
 

ตัวแปร 
แบบจ าลอง Panel 
Lease Square 

แบบจ าลอง 
Fixed Effect 

แบบจ าลอง 
Random Effect 

แนวโน้มของเวลา (lnTIMit) 0.0061 0.0054 0.0056 
(0.0004)*** (0.0003)*** (0.0003)*** 

Constant 4.9214 2.6638 2.6933 
(0.4964)*** (0.2742)*** (0.7806)*** 

R-squared 0.7405 0.8558 0.7746 
Adjusted R-squared 0.7380 0.8490 0.7701 
Prob (F-statistic) 0.0000 0.0000 0.0000 

 
ที่มา: จากการค านวณ 
หมายเหตุ : ตัวเลขใน ( ) หมายถึง Standard error 

*** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
 ** มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
  * มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.10 

 
1.3 ผลการทดสอบ Hausman’s Specification Test  
การประมาณค่าแบบจ าลอง Panel Data ในการศึกษาครั้งนี้แบ่งออกเป็นการประมาณด้วย

วิธี Fixed Effect Model และ Random Effect Model  แล้วท าการเลือกวิธีที่เหมาะสมด้วยวิธี  
Hausman’s Specification Test  การทดสอบโดยวิธี Hausman’s Specification Test มีสมมติฐาน
ดังนี้  

Ho : การใช ้Random Effect Model มีประสิทธิภาพมากกว่า Fixed Effect 
Model  

H1 : การใช้ Fixed Effect Model มีประสิทธิภาพมากกว่า Random Effect 
Model 

โดยก าหนดค่าความเชื่อม่ันไว้ที่ระดับร้อยละ 95 หรือระดับนัยส าคัญที่ 0.05 (Torres-Reyna, 
2007)  

เมื่อก าหนดให้  
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Hausman Test = (βF - βR)’ (VF - VR)-1(βF - βR)  
โดยที่  

βF คือ เวคเตอร์ของค่าสัมประสิทธิ์จากการถดถอยด้วยวิธี Fixed Effect  

βR คือ เวคเตอร์ของค่าสัมประสิทธิ์จากการถดถอยด้วยวิธี Random Effect  
VF  คือ เมทริกซ์ความแปรปรวนของค่าสัมประสิทธิ์จากการถดถอยด้วยวิธี Fixed 

Effect  
VR คือ เมทริกซ์ความแปรปรวนของค่าสัมประสิทธิ์จากการถดถอยวิธี Random 

Effect  
 
ตารางท่ี  20  ผลการทดสอบสมมติฐานการประมาณค่า Fixed Effect กับ Random Effect โดยวิธี 

Hausman Test 
 

Test Summary Chi-Sq. Statistic Prob.  

Hausman Test 142.4088 0.0000 

 
ที่มา: จากการค านวณ 
หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ 0.01  
 

จากตารางที่ 20 ผลของการทดสอบสมมติฐานการประมาณค่า Fixed Effect กับ Random 
Effect โดยวิธี  Hausman Test เมื่อจัดรูปแบบของสมการให้อยู่ ในรูปแบบ  Double-Log และ 
พิจารณาค่า P – Value (Prob.) จากผลการประมาณค่าสัมประสิทธิ์ของฟังชันก์ค่าเฉลี่ยผลผลิตข้าว
นาปีในจังหวัดภาคเหนือแบบ Fixed effect Model และ Random effect โดยค่าที่ได้คือ 0.0000 
หมายถึงสามารถเชื่อมั่นผลการทดสอบสมมติฐานได้ถึงร้อยละ 99 หรือระดับนัยส าคัญที่ 0.01 นั่นคือ 
ปฏิเสธสมมติฐานหลัก (H0) ยอมรับสมมติฐานรอง (H1) หมายความว่าการใช้ Fixed Effect Model มี
ประสิทธิภาพมากกว่า Random Effect Model ตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ ท าให้สามารถเขียนเป็นสมการ
ค่าเฉลี่ย (Mean Function) โดยใช้ข้อมูลจากตารางที่ 20 ได้ดังนี้  
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lnPRD  =   2.6638     - 0.8750lnTEMit  - 0.0069lnVTEit  + 0.0250lnRAIit   

   (0.2742) ***      (0.0799)**        (0.0021)***        (0.0165)*          

+ 0.0095lnVRAit  + 0.0292lnRNDit  + 0.0060lnVRDit  + 0.0054lnTIMit 
     (0.0016)**           (0.0114)*** (0.0016)***     (0.0003)*** 

R-squared = 0.8558  Adjust R-squared = 0.8490  Prob (F-statistic) = 0.0000 
 
ที่มา: จากการค านวณ 
หมายเหตุ: *** มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

    ** มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
     * มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.10 

 
จากสมการค่าเฉลี่ยที่ได้มีปัจจัยทั้งหมด 7 ปัจจัย ได้แก่ อุณหภูมิเฉลี่ย  ความแปรปรวนของ

อุณหภูมิเฉลี่ย  ปริมาณน้ าฝนรวม  ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม  จ านวนวันที่ฝนตก  ความ
แปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก และแนวโน้มของเวลา  โดยปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลผลิตข้าวใน
ภาคเหนืออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99  มีทั้งหมด 4 ปัจจัย ได้แก่ ความ
แปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย จ านวนวันที่ฝนตก ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก และแนวโน้ม
ของเวลา ส่วนปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลผลิตข้าวในภาคเหนืออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความ
เชื่อมั่นร้อยละ 95 และ ร้อยละ 90 ได้แก่ อุณหภูมิเฉลี่ย ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม และ 
ปริมาณน้ าฝนรวม ตามล าดับ เมื่อพิจารณาค่าสัมประสิทธิ์การตัดสินใจที่ปรับค่าแล้ว (Adjust 
Coefficient of Determination) ซึ่ งมีค่าเท่ากับร้อยละ  84.90 แสดงว่าผลผลิตข้าวในจังหวัด
ภาคเหนือสามารถอธิบายได้ด้วยปัจจัยทั้งหมด 7 ปัจจัยที่กล่าวมาแล้วถึงร้อยละ 84.90 ส่วนที่เหลือ
อีกร้อยละ 15.10 เป็นผลกระทบมาจากปัจจัยอื่นๆ ที่ไม่ได้น ามาเข้าร่วมในสมการนี้  

กลุ่มปัจจัยด้านอุณหภูมิ ได้แก่ 1) ปัจจัยอุณหภูมิเฉลี่ย เมื่อพิจารณาความยืดหยุ่นของ
อุณหภูมิเฉลี่ย มีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ -0.8750 ซึ่งมีค่าเป็นลบสามารถอธิบายได้ว่า หากอุณหภูมิ
เฉลี่ยในการปลูกข้าวเพ่ิมขึ้น 1%  หรือร้อยละ 1 โดยก าหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆ คงที่ จะท าให้ผลผลิตข้าว
ลดลงร้อยละ 0.8750 แสดงให้เห็นว่าเมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยสูงขึ้นส่งผลให้ผลิตข้าวลดลง อุณหภูมิเฉลี่ยจึง
มีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกันข้ามกับผลผลิตข้าว ผลที่ได้นี้ เป็นสิ่งที่แสดงให้เห็นถึงผลกระทบของ
อุณหภูมิที่สูงขึ้นหรือภาวะที่โลกร้อนที่ส่งผลกระทบต่อผลผลิตของสินค้าเกษตร และ 2) ปัจจัยความ
แปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย เมื่อพิจารณาความยืดหยุ่นของความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย มีค่า
สัมประสิทธิ์เท่ากับ -0.0069 ซึ่งมีค่าเป็นลบเช่นเดียวกับอุณหภูมิเฉลี่ย สามารถอธิบายได้ว่า หากค่า
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ความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ยในการปลูกข้าวเพ่ิมขึ้น 1% หรือร้อยละ 1 โดยก าหนดให้ปัจจัย อ่ืน 
ๆ คงที่ จะท าให้ผลผลิตข้าวลดลงร้อยละ 0.0069 แสดงให้เห็นว่าหากค่าความแปรปรวนของอุณหภูมิ
เฉลี่ยมีค่าสูงกว่าระดับอุณหภูมิเฉลี่ยปกติจะส่งผลให้ผลิตข้าวลดลง ค่าความแปรปรวนของอุณหภูมิ
เฉลี่ยจึงมีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกันข้ามกับผลผลิตข้าว  

กลุ่มปัจจัยด้านปริมาณน้ าฝน ได้แก่  1.ปัจจัยปริมาณน้ าฝนรวม  เมื่อพิจารณาความยืดหยุ่น
ของปริมาณน้ าฝนรวมมีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ 0.0250 ซึ่งมีค่าเป็นบวกสามารถอธิบายได้ว่า หาก
ปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูเพ่ิมขึ้น 1%  หรือร้อยละ 1  โดยก าหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆ คงที่ จะท าให้ผลผลิต
ข้าวเพ่ิมขึ้นร้อยละ 0.0250 แสดงให้เห็นว่าเมื่อปริมาณน้ าฝนเพ่ิมขึ้นจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นด้วย 
ปริมาณน้ าฝนจึงมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าว  2.ปัจจัยความแปรปรวนของปริมาณ
น้ าฝนรวม เมื่อพิจารณาความยืดหยุ่นของความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวมมีค่าสัมประสิทธิ์
เท่ากับ 0.0095  ซึ่งมีค่าเป็นบวกสามารถอธิบายได้ว่า หากค่าความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม
ในฤดูเพ่ิมขึ้น 1%  หรือร้อยละ1  โดยก าหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆ คงที่ จะท าให้ผลผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นร้อยละ 
0.0095  แสดงให้เห็นว่าเมื่อค่าความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวมเพ่ิมขึ้นจากปริมาณน้ าฝนที่มี
ค่าเฉลี่ยปกติจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นด้วย ค่าความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนจึงมีความสัมพันธ์
ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าว  3.ปัจจัยจ านวนวันที่ฝนตก เมื่อพิจารณาความยืดหยุ่นของของจ านวน
วันที่ฝนตกมีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ 0.0292  ซึ่งมีค่าเป็นบวกสามารถอธิบายได้ว่า หากค่าจ านวนวันที่
ฝนตกในฤดูเพ่ิมขึ้น 1%  หรือร้อยละ 1  โดยก าหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆ คงที่ จะท าให้ผลผลิตข้าวเพ่ิมขึ้น
ร้อยละ 0.0292  แสดงให้เห็นว่าเมื่อจ านวนวันที่ฝนตกเพ่ิมขึ้นจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นด้วย ดังนั้น
จ านวนวันที่ฝนตกจึงมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าว และ 4.ปัจจัยความแปรปรวนของ
จ านวนวันที่ฝนตก เมื่อพิจารณาความยืดหยุ่นของความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตกมีค่า
สัมประสิทธิ์เท่ากับ 0.0060  ซึ่งมีค่าเป็นบวกสามารถอธิบายได้ว่า หากค่าความแปรปรวนของจ านวน
วันที่ฝนตกในฤดูเพ่ิมขึ้น 1%  หรือร้อยละ 1  โดยก าหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆ คงที่ จะท าให้ผลผลิตข้าว
เพ่ิมข้ึนร้อยละ 0.0060  แสดงให้เห็นว่าเมื่อความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตกเพ่ิมขึ้นจากวันที่ฝน
ตกจากค่าเฉลี่ยปกติจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นด้วย ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตกจึงมี
ความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าว  

ปัจจัยแนวโน้มของเวลา  เมื่อพิจารณาความยืดหยุ่นของแนวโน้มของเวลามีค่าสัมประสิทธิ์
เท่ากับ 0.0054 ซึ่งมีค่าเป็นบวกสามารถอธิบายได้ว่า หากปัจจัยแนวโน้มของเวลาแทนความก้าวหน้า
ทางเทคโนโลยีทางการเกษตรเพ่ิมขึ้น 1%  หรือร้อยละ 1  โดยก าหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆ คงที่ จะท าให้
ผลผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นร้อยละ 0.0054 แสดงให้เห็นว่าเมื่อมีความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีทางการเกษตร
จะส่งผลให้ผลิตข้าวเพิ่มขึ้นด้วย  
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2. ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคต 
โดยการจ าลองข้อมูลเชิงตัวเลข 

การศึกษาผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในครั้งนี้ ได้ใช้
เครื่องมือการจัดท าภาพฉายอนาคตสภาพภูมิอากาศ (Climate Scenario) ของพ้ืนที่เอเชียตะวันออก
เฉียงใต้  โดยการใช้แบบจ าลองทางคณิตศาสตร์  PRECIS (Providing Regional Climates for 
Impacts Studies) ท าการค านวณขึ้นจากชุดข้อมูล Global Circulation Model ECHAM4  เพ่ือใช้
ส าหรับการเปรียบเทียบและครอบคลุมช่วงเวลาอนาคตตั้งแต่ปี ค.ศ. 2010 -2099  เป็นการใช้ข้อมูล
ภูมิอากาศรายวันในอนาคตจากแบบจ าลองภูมิอากาศโลก ECHAM และประเมินภูมิอากาศในระดับ
ภูมิภาคโดยแบบจ าลอง PRECIS ที่มีรายละเอียดเชิงพ้ืนที่ของการประเมิน 20x20 กิโลเมตร  โดย
สถานการณ์ของประเทศไทยได้จัดอยู่ภายใต้สถานการณ์ตามรายงานพิเศษการปล่อยก๊าซเรือนกระจก 
(The Special Report on Emissions Scenarios, SRES) แนวทางการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม
แบบ A2 และ B2  เมื่อ A2 เป็นสถานการณ์ที่อนาคตของโลกมีความหลากหลายพ่ึงพาตัวเองมากขึ้น 
มีการอนุรักษ์เอกลักษณ์ท้องถิ่น ประชากรเพ่ิมขึ้น การเติบโตทางเศรษฐกิจและการเปลี่ยนเทคโนโลยี
ช้ากว่าแบบอ่ืนและกระจายตามท้องถิ่นและภูมิภาค ส่วน  B2 จะเน้นที่การแก้ปัญหาท้องถิ่น ด้าน
เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอมที่ยั่งยืน เน้นที่การป้องกันสิ่งแวดล้อมระดับท้องถิ่น ภูมิภาค 
ประชากรโลกเพ่ิมอย่างต่อเนื่อง แต่ในอัตราที่ต่ ากว่า A2   

จากตารางข้อมูลผลผลิตข้าวนาปีและข้อมูลสภาพอากาศในช่วงปี พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 
(ปีค.ศ. 1987 – ปีค.ศ. 2017) หรือ 31 ปีที่ผ่านมา มีค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิเท่ากับ 27.83 องศาเซลเซียส 
และปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยอยู่ที่ 1,083.62 มิลลิเมตรต่อปี การคาดหมายค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิและ
ผลผลิตข้าวนาปีในอนาคต จึงได้แสดงรายละเอียด ในปีค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070 
ตามล าดับ ดังตารางที่ 22 
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ตารางท่ี  21  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ

ในอนาคต 
 

ปี ค.ศ. 
(พ.ศ.) 

รูปแบบการปล่อยก๊าซ
เรือนกระจก (SRES) 

อุณหภูมิ 
ในอนาคต(PRECIS) 

ผลของอุณหภูมิต่อการ
เปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าว  

(ร้อยละ) 
2030 A2 28.4267 -1.8894 
(2573) B2 28.4911 -2.0920 
2040 A2 29.0777 -3.9384 
(2583) B2 28.8045 -3.0782 
2050 A2 29.4266 -5.0364 
(2593) B2 29.3881 -4.9150 
2060 A2 29.5374 -5.3851 
(2603) B2 29.5558 -5.4430 
2070 A2 29.5886 -5.5462 
(2613) B2 29.7038 -5.9087 

ค่าเฉลี่ย 
A2 29.2114 -4.3591 
B2 29.1887 -4.2874 

 

 
 

ภาพที่  13  การจ าลองผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิในอนาคต 
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ภาพที่  14  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิที่มีต่อผลผลิตข้าวในอนาคต 
 
จากตารางที่ 21 การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขต

ภาคเหนือในอนาคต เริ่มจากรูปแบบสถานการณ์ A2 แนวโน้มการจ าลองผลการเปลี่ยนแปลง
อุณหภูมิในอนาคต ปี ค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070 จะมีอุณหภูมิเฉลี่ยในฤดูประมาณ 
28.4267, 29.0777, 29.4266, 29.5374 และ 29.5886 องศาเซลเซียส ตามล าดับ ซึ่งมีแนวโน้มที่
สูงขึ้น ตั้งแต่ 28.4267 องศาเซลเซียส จนถึง 29.5886 องศาเซลเซียส หรืออุณหภูมิเฉลี่ยตั้งแต่ปี ค.ศ. 
2030 - ปี ค.ศ. 2070 มีอุณหภูมิเฉลี่ยที่ 29.2114 องศาเซลเซียส (ภาพที่ 13) ซึ่งอุณหภูมิเฉลี่ยใน
อนาคตจะส่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าวนาปีร้อยละ -1.8894, -3.9384, -5.0364,  
-5.3851 และ -5.5462 ตามล าดับ แสดงให้เห็นว่า เมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยในแต่ละปีมีแนวโน้มที่สูงขึ้นนั้น
จะท าให้ผลผลิตข้าวนาปีลดลง โดยลดลงอยู่ในช่วงร้อยละ 1.8894 ถึงร้อยละ 5.5462 และเมื่อ
พิจารณาอุณหภูมิในอนาคตเฉลี่ยทั้งหมดจะเท่ากับ 29.2114 องศาเซลเซียส ส่งผลให้ผลผลิตข้าวใน
อนาคตลดลงเฉลี่ยทั้งหมดร้อยละ 4.3591 (ภาพท่ี 14)  

ในรูปแบบสถานการณ์ B2 แนวโน้มการจ าลองผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิในอนาคต ปี 
ค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070 จะมีอุณหภูมิเฉลี่ยในฤดูประมาณ 28.4911, 28.8045, 
29.3881, 29.5558 และ 29.7038 องศาเซลเซียส ตามล าดับ ซึ่งมีแนวโน้มที่สูงขึ้น ตั้งแต่ 28.4911 
องศาเซลเซียส จนถึง 29.7038 องศาเซลเซียส หรืออุณหภูมิเฉลี่ยตั้งแต่ปี ค.ศ. 2030 - ปี ค.ศ. 2070 
มีอุณหภูมิเฉลี่ยอยู่ท่ี 29.1887 องศาเซลเซียส (ภาพที่ 13)  ซึ่งอุณหภูมิเฉลี่ยในอนาคตจะส่งผลกระทบ
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ต่อการเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าวนาปีร้อยละ  -2.0920, -3.0782, -4.9150, -5.4430 และ -5.9087 
ตามล าดับ แสดงให้เห็นว่า เมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยในแต่ละปีมีแนวโน้มที่สูงขึ้นนั้นจะท าให้ผลผลิตข้าวนาปี
ลดลง โดยลดลงอยู่ในช่วงร้อยละ 2.0920 ถึงร้อยละ 5.9087 และเมื่อพิจารณาอุณหภูมิในอนาคต
เฉลี่ยทั้งหมดจะเท่ากับ 29.1887 องศาเซลเซียส ส่งผลให้ผลผลิตข้าวในอนาคตลดลงเฉลี่ยทั้งหมดร้อย
ละ 4.2874 (ภาพท่ี 14)    
 
ตารางท่ี  22  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูที่มตี่อผลผลิตข้าวใน

เขตภาคเหนือในอนาคต 
 

ปี ค.ศ. 
(พ.ศ.) 

รูปแบบการปล่อยก๊าซ
เรือนกระจก (SRES) 

ปริมาณน้ าฝน 
ในอนาคต (PRECIS) 

ผลของปริมาณน้ าฝนต่อ
การเปลี่ยนแปลงผลผลิต

ข้าว (ร้อยละ) 

2030 A2 1,239.2511 0.3591 
 (2573) B2 1,485.5526 0.9273 
2040 A2 1,454.4259 0.8555 

 (2583) B2 1,553.4336 1.0839 
2050 A2 1,400.8648 0.7319 
(2593) B2 1,599.9124 1.1911 
2060 A2 1,383.6967  0.6923 

 (2603) B2 1,461.8183  0.8725 
2070 A2 1,544.1725 1.0625 
(2613) B2 1,600.3808 1.1922 

ค่าเฉลี่ย 
A2 1,404.4822 0.7403 
B2 1,540.2195 1.0534 
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ภาพที่  15  การจ าลองการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูในอนาคต 
 

 
 

ภาพที่  16  การจ าลองผลกระทบของปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูที่มตี่อผลผลิตข้าวในอนาคต 
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จากตารางที่ 22  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูที่มีต่อ
ผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ ในอนาคต รูปแบบสถานการณ์  A2 แนวโน้มการจ าลองผล 
การเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูในอนาคต ปี ค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070 จะ
มีปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยในฤดูประมาณ 1,239.2511,  1,454.4259,  1,400.8648,  1,383.6967 
และ1,544.1725 มิลลิเมตรต่อปี ตามล าดับ ซึ่งมีแนวโน้มที่สูงขึ้นตั้งแต่ 1,239.2511 มิลลิเมตร จนถึง 
1,544.1725 มิลลิเมตร หรือปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูเฉลี่ยตั้งแต่ปี ค.ศ. 2030 - ปี ค.ศ. 2070 มี
ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยที่ 1,404.4822 มิลลิเมตรต่อปี (ภาพท่ี 15)  ซ่ึงปริมาณน้ าฝนในฤดูเฉลี่ยในอนาคต
จะส่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าวนาปีร้อยละ 0.3591, 0.8555, 0.7319, 0.6923 และ 
1.0625 ตามล าดับ แสดงให้เห็นว่า เมื่อปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยในแต่ละปีมีแนวโน้มที่สูงขึ้นนั้นจะท าให้
ผลผลิตข้าวนาปีเพ่ิมข้ึนด้วย โดยผลผลิตข้าวจะเพ่ิมข้ึนในช่วงร้อยละ 0.3591 ถึงร้อยละ 1.0625  และ
เมื่อพิจารณาปริมาณน้ าฝนรวมในอนาคตเฉลี่ยทั้งหมดเท่ากับ 1,404.4822 มิลลิเมตรต่อปี ส่งผลให้
ผลผลิตข้าวในอนาคตเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยทั้งหมดร้อยละ 0.7403 (ภาพท่ี 16)  

รูปแบบสถานการณ์ B2 แนวโน้มการจ าลองผลการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูใน
อนาคต ปี ค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070 จะมีปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยในฤดูประมาณ 
1,485.5526, 1,553.4336, 1,599.9124, 1,461.8183  และ1,600.3808 ต่ อปี  ตามล า ดั บ  ซึ่ ง มี
แนวโน้มที่สูงขึ้นตั้งแต่ 1,485.5526 มิลลิเมตร จนถึง 1,600.3808 มิลลิเมตร หรือปริมาณน้ าฝนรวม
ในฤดูเฉลี่ยตั้งแต่ปี ค.ศ. 2030 - ปี ค.ศ. 2070 มีปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยที่ 1,540.2195 มิลลิเมตรต่อปี 
(ภาพที่ 15) ซึ่งปริมาณน้ าฝนในฤดูเฉลี่ยในอนาคตจะส่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าวนา
ปีร้อยละ 0.9273, 1.0839, 1.1911, 0.8725  และ 1.1922 ตามล าดับ แสดงให้เห็นว่า เมื่อปริมาณ
น้ าฝนเฉลี่ยในแต่ละปีมีแนวโน้มที่สูงขึ้นนั้นจะท าให้ผลผลิตข้าวนาปีเพ่ิมขึ้นด้วย โดยผลผลิตข้าวจะ
เพ่ิมขึ้นในช่วงร้อยละ 0.9273 ถึงร้อยละ 1.1922 และเมื่อพิจารณาปริมาณน้ าฝนรวมในอนาคตเฉลี่ย
ทั้งหมดเท่ากับ 1,540.2195 มิลลิเมตรต่อปี ส่งผลให้ผลผลิตข้าวในอนาคตเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยทั้งหมดร้อยละ 
1.0534 (ภาพที่ 16)  
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ตารางท่ี  23  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโดยรวมที่มีต่อผลผลิตข้าว

ในเขตภาคเหนือในอนาคต  
 

ปี ค.ศ. 
(พ.ศ.) 

รูปแบบการปล่อยก๊าซ 
เรือนกระจก (SRES) 

รวมผลของสภาพอากาศต่อ 
การเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าว (ร้อยละ) 

2030 A2 -1.5303 
(2573) B2 -1.1647 
2040 A2 -3.0829 
(2583) B2 -1.9943 
2050 A2 -4.3045 
(2593) B2 -3.7239 
2060 A2 -4.6928 
(2603) B2 -4.5705 
2070 A2 -4.4837 
(2613) B2 -4.7165 

ค่าเฉลี่ย 
A2 -3.6188 
B2 -3.2340 

 

 
 

ภาพที่  17  การจ าลองผลกระทบของสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในอนาคต 

-1.5303

-3.0829

-4.3045
-4.6928

-4.4837 -3.6188

-1.1647

-1.9943

-3.7239

-4.5705

-4.7165

-3.234

-6.00

-5.00

-4.00

-3.00

-2.00

-1.00

0.00

2030 2040 2050 2060 2070 ค่าเฉล่ีย

การเปล่ียนแปลงผลผลิตข้าว
(ร้อยละ)

A2 B2
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จากตารางที่ 23 เมื่อท าการจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโดยรวมที่
มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคต เป็นการศึกษาผลกระทบจากอุณหภูมิและปริมาณน้ าฝน
รวมกัน พบว่า ในรูปแบบสถานการณ์ A2 แนวโน้มการจ าลองผลการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ
โดยรวมในอนาคต ปี ค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070 จะส่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลง
ผลผลิตข้าวนาปีร้อยละ -1.5303, -3.0829, -4.3045, -4.6928  และ -4.4837 ตามล าดับ แสดงให้
เห็นว่า เมื่อทั้งอุณหภูมิเฉลี่ยและปริมาณน้ าฝนในแต่ละปีที่มีแนวโน้มสูงขึ้นนั้นจะท าให้ผลผลิตข้าวนาปี
ลดลง โดยลดลงอยู่ในช่วงร้อยละ 1.5303 ถึงร้อยละ 4.4837 และเมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยทั้งหมดพบว่า 
ผลผลิตข้าวที่ลดลงเฉลี่ยในอนาคตทั้งหมดจะลดลงถึงร้อยละ 3.6188 (ภาพที่ 17)   

รูปแบบสถานการณ์ B2 แนวโน้มการจ าลองผลการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโดยรวมใน
อนาคต ปี ค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070 จะส่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลงผลผลิต
ข้าวนาปีร้อยละ -1.1647, -1.9943, -3.7239, -4.5705  และ -4.7165 ตามล าดับ แสดงให้เห็นว่า 
เมื่อทั้งอุณหภูมิเฉลี่ยและปริมาณน้ าฝนในแต่ละปีที่มีแนวโน้มสูงขึ้นนั้นจะท าให้ผลผลิตข้าวนาปีลดลง 
โดยลดลงอยู่ในช่วงร้อยละ 1.1647 ถึงร้อยละ 4.7165 และเมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยทั้งหมดพบว่า 
ผลผลิตข้าวที่ลดลงเฉลี่ยในอนาคตทั้งหมดจะลดลงถึงร้อยละ 3.2340 (ภาพที่ 17)    

ดังนั้นจากการจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศทั้งหมดจึงสรุปได้ว่า 
สถานการณ์รูปแบบการปล่อยก๊าซเรือนกระจกแบบ A2 และแบบ B2 จะได้รับผลกระทบจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพอากาศที่ส่งผลต่อผลผลิตข้าวนาปี โดยผลกระทบที่เกิดนั้นจะเป็นการเปลี่ยนแปลง
ของสภาพภูมิอากาศที่เพ่ิมขึ้นทั้งอุณหภูมิเฉลี่ยและปริมาณน้ าฝนรวมที่มีแนวโน้มสูงขึ้นในปี ค.ศ. 
2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070  เป็นล าดับ  

 
การวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบ 

ของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 
 
เมื่อได้ท าการวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ

แล้ว การออกแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศ (The Specification of The Weather Index 
Insurance) จึงได้ก าหนดตัวแปรสภาพอากาศจากข้อมูลผลผลิตข้าวนาปีรายจังหวัดในภาคเหนือ
ทั้งหมด 15 จังหวัด และสภาพอากาศในช่วงปี พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 จากข้อมูลที่ผ่านมาและ
ประมาณความสัมพันธ์ระหว่างผลผลิตข้าวกับสภาพอากาศ เมื่อได้ผลการประมาณค่าสัมประสิทธิ์ของ
ฟังชันก์ค่าเฉลี่ยผลผลิตข้าวนาปีในจังหวัดภาคเหนือ พบว่า ผลจากการประมาณค่าอิทธิพลของตัวแปร
สภาพอากาศต่อผลผลิตข้าวด้านอุณหภูมิเฉลี่ย เป็นหนึ่งในปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลผลิตข้าวใน
ภาคเหนืออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95 และจากการจ าลองผลกระทบของ
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การเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคต พบว่า อุณหภูมิเฉลี่ยเป็นปัจจัย
ที่ส่งผลให้ผลผลิตข้าวนาปีในอนาคตมีแนวโน้มลดลง แต่ปริมาณน้ าฝนยังส่งผลดีต่อผลผลิตข้าวนาปี 
ดังนั้น การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศครั้งนี้จึงเป็นการใช้ค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิ เพ่ือ
เป็นตัวแปรตั้งต้นในการออกแบบและก าหนดราคาค่าประกันภัย 

การออกแบบประกันก าหนดประเภทการจ่ายค่าสินไหมทดแทนโดยค านวณเบี้ยประกันภัยที่
เป็นธรรมเป็นรูปแบบการก าหนดราคาแบบราคายุติธรรมหรือมูลค่าทางทฤษฎีได้โดยสูตรก าหนดตาม  
Black-Scholes Model (Hull, 2012) ซึ่งสามารถออกแบบประกันได้เป็นแบบ Call Option คือ 
เกษตรกรที่ท าประกันจะได้รับเงินค่าสินไหมทดแทนเมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยที่เกิดขึ้นจริงสูงกว่าค่าอุณหภูมิ
ในระดับที่ตกลงท าประกันก าหนดไว้ และแบบ Pull Option เกษตรกรที่ท าประกันจะได้รับเงินค่า
สินไหมทดแทนเมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยที่เกิดขึ้นจริงต่ ากว่าค่าอุณหภูมิในระดับที่ตกลงท าประกันก าหนดไว้ 
และเนื่องจากก าหนดราคาแบบราคายุติธรรมจึงไม่ได้ค านึงถึงค่าความเสี่ยงจากผู้รับประกันหรือ
เกษตรกรผู้เอาประกัน ดังนั้นจึงสามารถค านวณค่าเบี้ยประกันโดยใช้อัตราดอกเบี้ยปลอดความเสี่ยง
ซึ่งใช้อัตราดอกเบี้ยเงินกู้ขั้นต่ า (MLR) ของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) ใน
ปี 2560 เป็นอัตราดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงคิดเป็นร้อยละ 5.0 

 
1  การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของ
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว ในฤดูกาลเพาะปลูก 2561 

ในขั้นตอนของการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศ ได้น าเอาค่าอุณหภูมิเฉลี่ย
ของทั้ง 15 จังหวัด มาเป็นค่ารายได้เฉลี่ย 31 ปี และรวบรวมเป็นรายการส าหรับดัชนีสภาพอากาศ 
โดยท าการทดสอบการกระจายดัชนีสภาพอากาศด้วยโปรแกรม MS-EXCEL-Add-In EasyFit ใน
หัวข้อ Goodness of Fit เพ่ือใช้ส าหรับทดสอบการกระจายตัวของดัชนีสภาพอากาศท่ีเหมาะสม และ
ก าหนดว่าอุณหภูมิเฉลี่ยจะต้องเป็นการกระจายตัวเลขแบบ Lognormal จึงท าการทดสอบค่าการ
กระจายที่เหมาะสมของตัวแปรค่าเฉลี่ยของดัชนีอากาศ ได้ผลคือ ค่าKolmogorov-Smirnov 
Statistic =  0. 2853,  Anderson-Darling Statistic =  3. 9074 และ  Chi- Squared Statistic = 
11.345 โดยมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 99% (ภายใต้สมมติฐานที่ว่า H0 : ข้อมูลตัวแปรมีการกระจาย
เป็นแบบ Lognormal  ส่วน H1: ข้อมูลตัวแปรมีการกระจายแบบไม่เป็น Lognormal)  แสดงว่าข้อ
มูลค่าดัชนีภาพอากาศคือค่าอุณหภูมิเฉลี่ยมีการกระจายแบบ Lognormal นั้นเหมาะสมที่สามารถน า
ข้อมูลไปใช้ในขั้นตอนการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือ และกราฟ
การกระจายข้อมูลแบบ Lognormal ของอุณหภูมิเฉลี่ยได้แสดงในภาพที่ 18 และผลการออกแบบ
กรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศปี พ.ศ. 2561 หรือในปีค.ศ. 
2018 แสดงดังตารางที่ 24 ตามล าดับ 
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ภาพที่  18  ฟังก์ชันความหนาแน่นของความน่าจะเป็น (Probability Density Function) 
ของการกระจายข้อมูลแบบ Lognormal ของข้อมูลค่าเฉลี่ย 

ของอุณหภูมิย้อนหลัง 31 ปี 
 

ตารางท่ี  24  ผลการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศจากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ ปีพ.ศ. 2561 (ค.ศ.2018) 

 

 Weather  Index Insurance (WII) Contract Scenarios 
รูปแบบการก าหนดดัชนีสภาพอากาศ ค่าอุณหภูมิเฉลี่ย 
ประเภทการจ่ายค่าสินไหมทดแทน (Option Type) Call Option  

ระยะเวลาที่ครอบคลุมสัญญา (Maturity, Δt) 01.05.2018 to 31.10.2018) 

ปีท่ีสิ้นสุดสัญญา (Expiry time, T) 2018 

ระดับประกันที่ก าหนด (Strike Level, S; (°C)) 27.8264  
ค่าสินไหมต่อหน่วย (บาท) (Tick Size per Index 

Point, V; (THB)) 
190.1770 บาท/องศาเซลเซียส 

ค่าสินไหมทดแทนตามจริง (Indemnity, I(W)) Max (AT-27.8264,0) × 190.1770 
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ตารางท่ี  24  (ต่อ) 
 

 Weather  Index Insurance (WII) Contract Scenarios 

ค่าเบี้ยประกันที่คาดหวัง (บาท/ไร่)  
Expected Payoff, E(Icall); (THB/Rai) 

17.44 

อัตราดอกเบี้ย Risk-free Interest Rate, r (%) 5.0 
ค่าเบี้ยประกัน (มูลค่าปัจจุบัน (บาท/ไร่)) 

(Premium, P(W); (THB/Rai)) 
17.44 × exp(-0.05×1) = 16.59 

ราคาข้าวเฉลี่ยในฤดูกาล (บาท/กิโลกรัม)  
(Rice Price in 2017; (THB/kg.)) 

9.36  

ประสิทธิภาพการลดความเสี่ยง (The Risk 
Reduction Performance (RRP)) 

ท าประกัน ไม่ท าประกัน 

รายได้ที่คาดว่าจะได้รับของเกษตรกร 
(Expected Farmer Revenue (THB/Rai)) 

4,416.81 4,392.69 

ความแปรปรวนของรายได้ 
(Variance of Farmer Revenue) 

238,581.48 249,172.41 

ประสิทธิภาพการลดความเสี่ยง (%) 
(Hedging Efficiency) 

4.25 

 
ผลของการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในปี 2561 (ปีค.ศ.2018) จะพบว่า 

รูปแบบการก าหนดดัชนีสภาพอากาศที่ค านวณนั้น เป็นการค านวณโดยใช้ค่าของอุณหภูมิเฉลี่ยรายปี 
31 ปีย้อนหลัง และเมื่อพิจารณาร่วมกับการจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิที่มีต่อ
ผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคตจากผลการศึกษาที่ผ่านมาแสดงให้เห็นว่า ในอนาคตภาคเหนือ
พ้ืนที่รูปแบบสถานการณ์ A2 และ รูปแบบสถานการณ์ B2 จะมีอุณหภูมิเฉลี่ยสูงขึ้นและจะส่งผล
กระทบเชิงลบต่อผลผลิตข้าวนาปี ดังนั้นจากตารางที่ 24 การออกแบบประกันจึงก าหนดประเภทการ
จ่ายค่าสินไหมทดแทนเป็นแบบ Call Option คือ เกษตรกรที่ท าประกันจะได้รับเงินหรือค่าสินไหม
ทดแทนตามจริงเมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยที่เกิดขึ้นจริงสูงกว่าค่าอุณหภูมิในระดับที่ก าหนดไว้ในประกัน โดย
ในสัญญาจะครอบคลุมตลอดหนึ่งปีการผลิต (เดือนพฤษภาคมถึงเดือนตุลาคม พ.ศ.2561) อุณหภูมิ
เฉลี่ยตามระดับที่ประกันก าหนดไว้ (Strike Level) ไว้อยู่ที่ 27.8264 องศาเซลเซียส ค่าสินไหมต่อ
หน่วย (Tick Size) เท่ากับ 190.1770 บาทต่อองศาเซลเซียส นั่นหมายถึงหากอุณหภูมิสูงกว่าระดับที่
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ประกันก าหนด ผู้รับประกันจะจ่ายค่าสินไหมทดแทนให้เท่ากับ อุณหภูมิเฉลี่ยค านวณนั้น 190.1770 
บาทต่อองศาเซลเซียส ส่วนเบี้ยประกันที่คาดหวังคือ เบี้ยที่จะต้องจ่ายให้กับทางผู้รับประกัน 17.44 
บาทต่อไร่  แต่เมื่อใช้อัตราดอกเบี้ยเงินกู้ขั้นต่ า (MLR) ของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์
การเกษตร (ธ.ก.ส.) ในปี 2560 เป็นอัตราดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงคือร้อยละ 5.0 ท าให้ได้ 
ค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายจริงเป็นเงิน 16.59 บาทต่อไร่  

เมื่อได้ข้อมูลของรายละเอียดในกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศแล้ว ท้ายตารางที่ 24 จึง
เป็นการพิจารณาประสิทธิภาพการลดความเสี่ยงที่เกิดขึ้น โดยค านวณหารายได้ของเกษตรกร
เปรียบเทียบกันระหว่างผู้ที่ท าประกันและผู้ที่ไม่ท าประกัน โดยใช้ราคาข้าวเฉลี่ยในปีฐานที่ต้องการ
ศึกษาคือ 9.36 บาทต่อกิโลกรัม ท าให้ผลการศึกษา พบว่า ผู้ที่ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับเมื่อ
จ่ายค่าเบี้ยประกันแล้วเป็นเงินทั้งสิ้น 4,416.81 บาทต่อไร่ มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่  
238,581.48 บาท ส่วนผู้ที่ไม่ได้ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับเป็นเงินทั้งสิ้น 4,392.69 บาทต่อ
ไร่ มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 249,172.41 บาท ข้อมูลดังกล่าวท าให้ทราบว่า รายได้เฉลี่ยต่อไร่
ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกันได้รับรายได้ที่มากกว่าและมีความแปรปรวนของรายได้ที่น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้
ท าประกัน ดังนั้นหากเกษตรกรที่ท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ ในปี 2561 กรมธรรม์นี้จะมี
ประสิทธิภาพที่สามารถลดความเสี่ยงจากรายได้ ได้ร้อยละ 4.25 นั่นหมายถึงความผันผวนของรายได้
ของเกษตรกรจะลดลง  

 
2. การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศ  ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของ
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในอนาคต  

การออกแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในอนาคต เป็นการน าข้อมูลที่ได้จากการศึกษาที่ผ่าน
มาในหัวข้อ ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือใน
อนาคต โดยการจ าลองข้อมูลเชิงตัวเลข ที่ใช้เครื่องมือการจัดท าภาพฉายอนาคตสภาพภูมิอากาศ 
(Climate Scenario) ส าหรับการศึกษาการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิครอบคลุมช่วงเวลาอนาคต ในปีค.ศ. 
2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070  ผลการศึกษาที่ผ่านมาแสดงให้เห็นว่า เมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยมี
แนวโน้มสูงขึ้นในแต่ละช่วงเวลา ทั้งในรูปแบบสถานการณ์ A2 และในรูปแบบสถานการณ์ B2 จะท า
ให้ผลผลิตข้าวนาปีในอนาคตลดลงเฉลี่ยร้อยละ 3.6188 และ 3.2340 ตามล าดับ  

เมื่อพิจารณาจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิเฉลี่ยที่มีต่อผลผลิตข้าวนาปีใน
อนาคต จึงท าการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศเพ่ือวิเคราะห์ความเสี่ยงในอนาคต 
โดยเลือกอุณหภูมิในอนาคตของรูปแบบสถานการณ์ A2 เนื่องจากผลกระทบของอุณหภูมิเฉลี่ยส่งผล
ต่อผลผลิตข้าวนาปีมากมกว่ารูปแบบสถานการณ์ B2 แล้วจึงน าข้อมูลค่าอุณหภูมิเฉลี่ยในอนาคตมา
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รวบรวมเป็นรายการส าหรับดัชนีสภาพอากาศ ตั้งแต่ปีค.ศ. 2018 – 2070 ท าการทดสอบการกระจาย
ดัชนีสภาพส าหรับทดสอบการกระจายตัวของดัชนีสภาพอากาศที่เหมาะสม และก าหนดว่าอุณหภูมิ
เฉลี่ยจะต้องเป็นการกระจายตัวเลขแบบ Lognormal ด้วยโปรแกรม MS-EXCEL-Add-In EasyFit  
ในหัวข้อ Goodness of Fit  ผลที่ได้คือ ค่าKolmogorov-Smirnov Statistic = 0.1831, Anderson-
Darling Statistic = 2.5018 และ Chi-Squared Statistic = 11.07  ก าหนดนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 99% แสดงว่าข้อมูลค่าดัชนีภาพอากาศคือค่าอุณหภูมิเฉลี่ยในอนาคตมีการกระจายแบบ 
Lognormal เหมาะสมที่จะน าข้อมูลไปใช้ในขั้นตอนการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนี
อากาศในเขตภาคเหนือ และกราฟการกระจายข้อมูลแบบ Lognormal ของอุณหภูมิเฉลี่ยได้แสดงใน
ภาพที่ 19 และเมื่อน าค่าดัชนีอากาศที่ได้มาออกแบบกรมธรรมประกันภัยตามดัชนีอากาศในอนาคต
สามารถแสดงค่าเบี้ยประกัน  รายได้ที่คาดว่าจะได้รับของเกษตรกร และผลของการลดความเสี่ยงจาก
การเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศในอนาคต ได้ดังตารางที่ 25 

 

 
 

ภาพที่  19  ฟังก์ชันความหนาแน่นของความน่าจะเป็น (Probability Density Function) 
ของการกระจายข้อมูลแบบ Lognormal ของข้อมูลอุณหภูมิเฉลี่ย 

ปีค.ศ. 2018 – 2070 
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ผลการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคตที่มีต่อผลผลิตข้าว 
 

 สถานการณ์ขา้วการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในอนาคต 

การคาดการณ์สภาพภูมิอากาศ* 2030 2040 2050 2060 2070 

ค่าอุณหภูมิเฉลี่ย (ºC) 28.4267 29.0777 29.4266 29.5374 29.5886 

ค่าเบี้ยประกันที่คาดหวงั (บาท/ไร่) 96.79 218.33 284.67 305.74 315.48 

ค่าเบี้ยประกัน 
(มูลค่าปัจจุบัน (บาท/ไร่)) 

92.07 207.69 270.79 290.83 300.09 

การลดความเสี่ยง (RRP) ท าประกัน ไม่ท าประกัน ท าประกัน ไม่ท าประกัน ท าประกัน ไม่ท าประกัน ท าประกัน ไม่ท าประกัน ท าประกัน ไม่ท าประกัน 

รายได้ที่คาดว่าจะได้รับ (บาท/ไร่) 4,423.76 4,392.69 4,441.67 4,392.69 4,465.79 4,392.69 4,499.54 4,392.69 4,549.87 4,392.69 

ความแปรปรวนของรายได้ 236,765.58 249,172.41 234,730.99 249,172.41 232,413.01 249,172.41 229,364.15 249,172.41 226,108.51 249,172.41 

ประสิทธภิาพการลดความเสี่ยง (%) 4.98 5.80 6.73 7.95 9.26 

 
หมายเหตุ: * การคาดการณ์ภูมิอากาศเป็นการประมาณการรายปีค.ศ. 

     อุณหภูมิพ้ืนฐาน 27.8264 องศาเซลเซียส,  ใช้ตัวเลขส าหรับสถานการณ์จ าลองแบบ A2 
 

ตารางท่ี  25  ผลการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคตที่มีต่อผลผลิตข้าว 
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ภาพที่  20  ผลการจ าลองแนวโน้มของอุณหภูมิเฉลี่ยในอนาคต 
 

 
 

ภาพที่  21  การเปรียบเทียบค่าเบี้ยประกันที่คาดหวังและค่าเบี้ยประกันที่ปรับให้เป็น 
มูลค่าปัจจุบันที่เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายจริง 
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ภาพที่  22  การเปรียบเทียบรายได้ของผู้ท าประกันภัยและไม่ท าประกันภัย 
และแนวโน้มของรายได้ของผู้ท าประกันภัยในอนาคต 

 

 
 

ภาพที่  23  การเปรียบเทียบค่าความแปรปรวนของรายได้ของผู้ท าประกันภัย 
และไม่ท าประกันภัยและแนวโน้มของค่าความแปรปรวนของรายได้ 

ของผู้ท าประกันภัยในอนาคต 
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ภาพที่  24  แนวโน้มประสิทธิภาพการลดความเสี่ยงเมื่อท าประกันภัยตามดัชนีอากาศในอนาคต 
 

การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในอนาคตตามตารางที่ 26 เป็นการ
ออกแบบประกันประเภทการจ่ายค่าสินไหมทดแทน เป็นแบบ Call Option คือ เกษตรกรที่ท า
ประกันจะได้รับเงินหรือค่าสินไหมทดแทนตามจริงเมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยที่เกิดขึ้นจริงสูงกว่าค่าอุณหภูมิใน
ระดับที่ก าหนดไว้ในประกัน โดยในสัญญาจะครอบคลุมตลอดหนึ่งปีการผลิตในปีที่ระบุไว้ ส่วนการ
ก าหนดอุณหภูมิเฉลี่ยตามระดับที่ประกันก าหนดไว้ (Strike Level) อยู่ที่ 27.93 องศาเซลเซียส 
ค่าสินไหมต่อหน่วย (Tick Size) เท่ากับ 190.1770 บาทต่อองศาเซลเซียส และใช้อัตราดอกเบี้ยเงินกู้
ขั้นต่ า (MLR) ของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) ในปี 2560 หรือค.ศ. 2017 
เป็นอัตราดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงคิดเป็นร้อยละ 5.0 ดังเช่นตารางที่ 23 ส่วนค่าเฉลี่ยของ
อุณหภูมิในอนาคตปีค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070  มีค่าเท่ากับ 28.4267,  29.077, 
29.4266, 29.5374 และ 29.5886 องศาเซลเซียส ตามล าดับ ซึ่งจากภาพที่ 20 จะเห็นว่าแนวโน้ม
ของอุณหภูมิเฉลี่ยในอนาคตมีค่าเฉลี่ยที่สูงขึ้นในทุกช่วง 

ผลของการคาดการณ์การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในปีค.ศ. 2030 เบี้ย
ประกันที่คาดหวังคือ เบี้ยที่จะต้องจ่ายให้กับทางผู้รับประกัน 96.79 บาทต่อไร่  แต่เมื่อหักอัตรา
ดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงแล้วท าให้ได้ค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายจริง
เป็นเงิน 92.07 บาทต่อไร่ (ภาพที่ 21) และการพิจารณาการลดความเสี่ยงที่เกิดขึ้น โดยค านวณหา
รายได้ของเกษตรกรเปรียบเทียบกันระหว่างผู้ที่ท าประกันและผู้ที่ไม่ท าประกัน  ผลการศึกษาพบว่า 
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ผู้ที่ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับเมื่อจ่ายค่าเบี้ยประกันแล้วเป็นเงินทั้งสิ้น 4,423.76 บาทต่อไร่ 
มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 236,765.58 บาท ส่วนผู้ที่ไม่ได้ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับ
เป็นเงินทั้งสิ้น 4,392.69 บาทต่อไร่ มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 249,172.41 บาท แสดงถึง
รายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกันได้รายรับที่มากกว่าและมีความแปรปรวนของรายรับที่
น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกัน (ภาพท่ี 22 และภาพท่ี 23)  ดังนั้นหากเกษตรกรที่ท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศในกรมธรรม์ ปีค.ศ. 2030 นี้จะท าให้มีประสิทธิภาพที่ลดความเสี่ยงได้ร้อยละ 4.98 (ภาพท่ี 24) 

ผลของการคาดการณ์การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในปีค.ศ. 2040 เบี้ย
ประกันที่คาดหวังคือ เบี้ยที่จะต้องจ่ายให้กับทางผู้รับประกัน 218.33 บาทต่อไร่  แต่เมื่อหักอัตรา
ดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงแล้วท าให้ได้ค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายจริง
เป็นเงิน 207.69 บาทต่อไร่ (ภาพที่ 21)  และการพิจารณาการลดความเสี่ยงที่เกิดขึ้น โดยค านวณหา
รายได้ของเกษตรกรเปรียบเทียบกันระหว่างผู้ที่ท าประกันและผู้ที่ไม่ท าประกัน  ผลการศึกษาพบว่า 
ผู้ที่ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับเมื่อจ่ายค่าเบี้ยประกันแล้วเป็นเงินทั้งสิ้น 4,441.67 บาทต่อไร่ 
มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 234,730.99 บาท ส่วนผู้ที่ไม่ได้ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับ
เป็นเงินทั้งสิ้น 4,392.69 บาทต่อไร่ มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 249,172.41 บาท แสดงถึง
รายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกันได้รายรับที่มากกว่าและมีความแปรปรวนของรายรับที่
น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกัน (ภาพท่ี 22 และภาพท่ี 23)  ดังนั้นหากเกษตรกรที่ท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศในกรมธรรม์ปีค.ศ.2040 นี้จะท าให้มีประสิทธิภาพที่ลดความเสี่ยงได้ร้อยละ 5.80 (ภาพท่ี 24) 

ผลของการคาดการณ์การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในปีค.ศ. 2050 เบี้ย
ประกันที่คาดหวังคือ เบี้ยที่จะต้องจ่ายให้กับทางผู้รับประกัน 284.67 บาทต่อไร่  แต่เมื่อหักอัตรา
ดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงแล้วท าให้ได้ค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายเป็น
เงิน 270.79 บาทต่อไร่ (ภาพที่ 21)  และการพิจารณาการลดความเสี่ยงที่เกิดขึ้น โดยค านวณหา
รายได้ของเกษตรกรเปรียบเทียบกันระหว่างผู้ที่ท าประกันและผู้ที่ไม่ท าประกัน  ผลการศึกษาพบว่า 
ผู้ที่ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับเมื่อจ่ายค่าเบี้ยประกันแล้วเป็นเงินทั้งสิ้น 4,465.79 บาทต่อไร่ 
มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 232,413.01 บาท ส่วนผู้ที่ไม่ได้ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับ
เป็นเงินทั้งสิ้น 4,392.69 บาทต่อไร่ มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่  249,172.41 บาท แสดงถึง
รายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกันได้รายรับที่มากกว่าและมีความแปรปรวนของรายรับที่
น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกัน (ภาพที่ 22 และภาพที่ 23) ดังนั้นหากเกษตรกรที่ท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศในกรมธรรม์ปีค.ศ.2050 นี้จะท าให้มีประสิทธิภาพที่ลดความเสี่ยงได้ร้อยละ 6.73 (ภาพท่ี 24) 

ผลของการคาดการณ์การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในปีค.ศ. 2060 เบี้ย
ประกันที่คาดหวังคือ เบี้ยที่จะต้องจ่ายให้กับทางผู้รับประกัน 305.74 บาทต่อไร่  แต่เมื่อหักอัตรา
ดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงแล้วท าให้ได้ค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายเป็น
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เงิน 290.83 บาทต่อไร่ (ภาพที่ 21)  และการพิจารณาการลดความเสี่ยงที่เกิดขึ้น โดยค านวณหา
รายได้ของเกษตรกรเปรียบเทียบกันระหว่างผู้ที่ท าประกันและผู้ที่ไม่ท าประกัน  ผลการศึกษาพบว่า 
ผู้ที่ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับเมื่อจ่ายค่าเบี้ยประกันแล้วเป็นเงินทั้งสิ้น 4,499.54 บาทต่อไร่ 
มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 229,364.15 บาท  ส่วนผู้ที่ไม่ได้ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับ
เป็นเงินทั้งสิ้น 4,392.69 บาทต่อไร่ มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 249,172.41 บาท แสดงถึง
รายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกันได้รายรับที่มากกว่าและมีความแปรปรวนของรายรับที่
น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกัน (ภาพท่ี 22 และภาพท่ี 23)  ดังนั้นหากเกษตรกรที่ท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศในกรมธรรม์ ปีค.ศ. 2060 นี้จะท าให้มีประสิทธิภาพที่ลดความเสี่ยงได้ร้อยละ 7.95 (ภาพท่ี 24)    

ผลของการคาดการณ์การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในปีค.ศ. 2070 เบี้ย
ประกันที่คาดหวังคือ เบี้ยที่จะต้องจ่ายให้กับทางผู้รับประกัน 315.48 บาทต่อไร่  แต่เมื่อหักอัตรา
ดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงแล้วท าให้ได้ค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายเป็น
เงิน 300.09 บาทต่อไร่ (ภาพท่ี 21) และการพิจารณาการลดความเสี่ยงที่เกิดขึ้น โดยค านวณหารายได้
ของเกษตรกรเปรียบเทียบกันระหว่างผู้ที่ท าประกันและผู้ที่ไม่ท าประกัน ผลการศึกษาพบว่า ผู้ที่ท า
ประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับเมื่อจ่ายค่าเบี้ยประกันแล้วเป็นเงินทั้งสิ้น 4,549.87 บาทต่อไร่ มี
ความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 226,108.51 บาท ส่วนผู้ที่ไม่ได้ท าประกันมีรายได้ที่คาดว่าจะได้รับ
เป็นเงินทั้งสิ้น 4,392.69 บาทต่อไร่ มีความแปรปรวนของรายได้อยู่ที่ 249,172.41 บาท แสดงถึง
รายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกันได้รายรับที่มากกว่าและมีความแปรปรวนของรายรับที่
น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกัน (ภาพท่ี 22 และภาพท่ี 23)  ดังนั้นหากเกษตรกรที่ท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศในกรมธรรม์ ปีค.ศ. 2070 นี้จะท าให้มีประสิทธิภาพที่ลดความเสี่ยงได้ร้อยละ 9.26 (ภาพท่ี 24) 
ดังนั้นสรุปได้ว่าภายใต้ค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิในอนาคตที่เพ่ิมสูงขึ้นอย่างต่อเนื่อง การท าประกันภัยตาม
ดัชนีอากาศในอนาคตมีส่วนที่จะท าให้รายได้ของเกษตรกรจะเพ่ิมขึ้น ความแปรปรวนของรายได้จะ
ลดลง และการประกันภัยยังมีประสิทธิภาพลดความเสี่ยงของเกษตรกรได้เพ่ิมข้ึนในอนาคตได้ 
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ปัจจัยท่ีส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร 
เพื่อใช้ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

ที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 
 
การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกรใน

ภาคเหนือในครั้งนี้ เริ่มจากการศึกษาข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรและข้อมูลเกี่ยวกับการรับรู้ต่อการ
เปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ และท าการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อโอกาสของเกษตรกรที่สนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดค่าจากอุณหภูมิในจังหวัดเชียงราย เนื่องจากจังหวัดเชียงรายเป็น
ตัวแทนจาก 15 จังหวัดภาคเหนือที่มีสภาพอากาศของปริมาณน้ าฝนรวมเฉลี่ยและความแปรปรวน
ของปริมาณน้ าฝนรวมสูงที่สุด นอกจากนั้นยังมีอุณหภูมิเฉลี่ยต่ าที่สุดและอุณหภูมิต่ าที่สุดนี้มีความ
แปรปรวนมากที่สุด ที่ส่งผลต่อการประกันภัยตามดัชนีอากาศที่ต้องก าหนดค่าจากอุณหภูมิเป็นเกณฑ์ 
จังหวัดเชียงรายมีอุณภูมิเฉลี่ยที่ต่ าที่สุดท าให้สามารถก าหนดอุณหภูมิเริ่มต้นเป็นเกณฑ์การประกันที่
เหมาะสมกับพ้ืนที่เพ่ือลดความเสี่ยงและถ่ายโอนความเสี่ยงจากสภาพภูมิอากาศในอนาคต ดังนั้น
เพ่ือให้เกิดการประกันภัยตามดัชนีสภาพอากาศที่เหมาะสมในแต่ละพ้ืนที่ การศึกษาครั้งนี้ผู้วิจัยจึ งได้
ส ารวจข้อมูลในรายจังหวัดและรายอ าเภอเพ่ือให้ได้ข้อมูลที่เหมาะสมในบริบทการบริหารจัดการความ
เสี่ยงของพ้ืนที่นั้นๆ ดังนั้นผู้วิจัยจึงได้ท าการเก็บรวบรวมข้อมูลการผลิตข้าวในปี ในปีการผลิต 
2561/2562 จากสัดส่วนกลุ่มตัวอย่างของเกษตรกรผู้ปลูกข้าว 3 อ าเภอ ในจังหวัดเชียงราย ได้แก่ 
อ าเภอพาน อ าเภอเมือง และอ าเภอเทิง รวมทั้งสิ้น 400 ครัวเรือน และด าเนินการการสอบถามกับ
เกษตรกรถึงโอกาสที่เกษตรกรจะมีความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดจากค่าอุณหภูมิ  
โดยแบ่งผลข้อมูลออกเป็น 3 ส่วน ดังนี้ 

1. ข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรผู้ปลูกข้าว รวมทั้งข้อมูลการผลิตข้าวนาปี 
2. การรับรู้และการได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  
3. ความสนใจที่มีต่อการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร 

เมื่อได้ข้อมูลดังกล่าวแล้วจึงน าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์หาปัจจัยที่ส่งผลต่อการความสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดค่าจากอุณหภูมิ และวิเคราะห์ข้อมูลจากการใช้แบบจ าลองสมการ
ถดถอยโลจิสติกสองทางเลือก (Binary Logistic Regression Model)   

 
1.  ข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวรวมทั้งข้อมูลการผลิตข้าวนาปี 

จากการเก็บข้อมูลเกษตรกรในจังหวัดเชียงราย 400 คน ประกอบด้วยอ าเภอพาน 142 คน 
อ าเภอเมือง 136 คน และอ าเภอเทิง 122 คน พบว่าเป็นเพศชาย 291 คนและเพศหญิง 109 คน อายุ
ของเกษตรกรส่วนใหญ่อยู่ในช่วง 51 – 60 ปี คือร้อยละ 41.25 หรืออายุเฉลี่ยประมาณ 52 ปี สถานะ
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สมรสมากถึงร้อยละ 84.00 ระดับการศึกษาส่วนใหญ่อยู่ในระดับประถมศึกษามากที่สุด คือร้อยละ 
77.00  เกษตรกรมีรายได้รวมของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือนเท่ากับ 8,088.25 บาท ซึ่งเกษตรกรส่วน
ใหญ่มีการท าอาชีพเสริมคิดเป็นร้อยละ 82.75 โดยอาชีพเสริมส่วนใหญ่จะเป็นการรับจ้าง รองลงมา
คือท าสวน  เกษตรกรมีสถานะการเป็นสมาชิกกลุ่มอย่างน้อย 1 กลุ่มมากถึงร้อยละ 91.50  และส่วน
ใหญ่มีหนี้สินในการปลูกข้าวคิดเป็นร้อยละ 68.50 ดังตารางที่ 26 
 
ตารางท่ี  26  ข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดเชียงราย 
 

รายการ ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย Std. Deviation 

เพศ      
 ชาย 291 72.75   
 หญิง 109 27.25   

อายุ    51.78 8.21 
 น้อยกว่าหรือเท่ากับ 30 ปี 5 1.25   
 31 - 40 ปี 41 10.25   
 41 - 50 ปี 138 34.50   
 51 - 60 ปี 165 41.25   
 มากกว่า 60 ปี 51 12.75   

สถานภาพ      
 - โสด 11 2.75   
 - สมรส 336 84.00   
 - หม้าย 38 9.50   
 - หย่าร้าง 15 3.75   

ระดับการศึกษา     
 - ไม่ได้รับการศึกษา 18 4.50   
 - ประถมศึกษา 308 77.00   
 - มัธยมศึกษาตอนต้น 41 10.25   
 - มัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. 29 7.25   
 - อนุปริญญา/ปวส. 3 0.75   
 - ปริญญาตรี 1 0.25   
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ตารางท่ี  26  (ต่อ) 
 

รายการ ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย Std. Deviation 

จ านวนสมาชิกในครัวเรือน   2.04 0.57 
 1 คน 51 12.75   
 2 คน 289 72.25   
 3 คน 53 13.25   
 มากกว่า 3 คน 7 1.75   

รายได้รวมของครัวเรือน/เดือน    8,088.25 5,069.71 
 น้อยกว่าหรือเท่ากับ 5,000 บาท 148 37.00   
 5,001 บาท - 10,000 บาท 168 42.00   
 10,001 บาท - 15,000 บาท 50 12.50   
 15,001 บาท - 20,000 บาท 32 8.00   
 มากกว่า 20,000 บาท 2 0.50   

การท าอาชีพเสริม     
 - ไม่มีอาชีพเสริม 69 17.25   
 - มีอาชีพเสริม 331 82.75   
 1. ท าสวน 83 25.08   
 2. ท าไร่ 47 14.20   
 3. ปลูกพืชผัก 24 7.25   
 4. ค้าขาย/ธุรกิจ 27 8.16   
 5. รับจ้าง 135 40.79   
 6. อื่น ๆ รวมกัน  15 4.53   

สถานะการเป็นสมาชิกกลุ่ม     
 ไม่เป็นสมาชิกกลุ่มใด 34 8.50   
 เป็นสมาชิกอย่างน้อย 1 กลุ่ม 366 91.50   

หนี้สินในการปลูกข้าว     
 ไม่มีหนี้สิน 126 31.50   

 มีหนี้สิน 274 68.50   
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กลุ่มตัวอย่างเกษตรกรที่ได้รวบรวมข้อมูลมานั้น ส่วนใหญ่มีพ้ืนที่ท านาอยู่ระหว่าง 1- 5 ไร่ 
150 คนหรือร้อยละ 37.50 ซึ่งใกล้เคียงกับที่มีพ้ืนที่มากกว่า 5 ไร่แต่ไม่เกิน 10 ไร่ จ านวน 144 คน
หรือร้อยละ 36  หากคิดจากเกษตรกรทั้งหมดจะมีพ้ืนที่เฉลี่ยประมาณ 10.52 ไร่ แปลงนาส่วนใหญ่
เกษตรกรจะเป็นเจ้าของเองมากถึงร้อยละ 69.00 และอยู่ในบริเวณพ้ืนที่ชลประทานคิดเป็นร้อยละ 
63.75  ประสบการณ์ในการท านาส่วนใหญ่จะอยู่ในช่วง 21 – 30 ปี หรือคิดเป็นร้อยละ 35.25 หรือ
คิดเฉลี่ยจากเกษตรกรทั้งหมดมีประสบการณ์ในการท านาประมาณ 26.19 ปี  พันธุ์ข้าวที่ปลูกของ
เกษตรกรส่วนใหญ่คือพันธุ์ กข.6  เกษตรกรปลูกมากถึง 306 คน หรือคิดเป็นร้อยละ 76.50 
นอกจากนั้นยังมี พันธุ์ขาวดอกมะลิ 105 และปลูกหลายๆ พันธุ์ เป็นจ านวนที่ลดลงไป ดังตารางที่ 27 

 
ตารางท่ี  27  ข้อมูลเกี่ยวกับการปลูกข้าวของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดเชียงราย 
 

รายการ ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย Std. Deviation 

พ้ืนที่นา     10.52 10.07 
  น้อยกว่าหรือเท่ากับ 5 ไร่ 150 37.50     
  5.1 - 10 ไร่ 144 36.00     
  10.1 - 15 ไร่ 38 9.50     
  15.1 - 20 ไร่ 20 5.00     
  20.1 - 25 ไร่ 6 1.50     
  มากกว่า 25 ไร่ 42 10.50     

สถานะการถือครองที่นา         
  ของตนเอง 276 69.00     

  เช่า 70 17.50     

  ของญาติพ่ีน้อง 6 1.50     
  ของตนเองและเช่า 38 9.50     
  ของตนเองและญาติพ่ีน้อง 10 2.50     

พ้ืนที่ชลประทาน         
  ในเขตชลประทาน 255 63.75     
  นอกเขตชลประทาน 145 36.25     
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ตารางท่ี  27  (ต่อ) 
 

รายการ ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย Std. Deviation 

ประสบการณ์ในการท านา     26.19 10.63 
  น้อยกว่าหรือเท่ากับ 10 ปี 35 8.75     
  11 - 20  ปี 125 31.25     
  21 - 30  ปี 141 35.25     
  31 - 40  ปี 62 15.50     
  มากกว่า 40 ปี 37 9.25     

พันธุ์ข้าวที่ปลูก         
   กข.6 306 76.50     
   ขาวดอกมะลิ105 38 9.50     
   กข.6 และ ขาวดอกมะลิ105 21 5.25     
   กข.6 และ กข 15 10 2.50     
   กข.6 และ สันป่าตอง 9 2.25     
   สันป่าตอง 8 2.00     

  
 อ่ืน ๆ เช่น  กข.15  ข้าวญี่ปุ่น  

ข้าวหอมพิษณุโลก 
8 2.00     

 
เมื่อศึกษาเกี่ยวกับต้นทุนการผลิตและผลตอบแทนที่เกษตรกรได้รับ พบว่า เมล็ดพันธุ์ข้าวที่

เกษตรกรใช้ปลูกเฉลี่ยอยู่ที่ 17.23 กิโลกรัมต่อไร่ มีต้นทุนรวมเฉลี่ยประมาณ 2,775.34 บาทต่อไร่ 
ส่วนใหญ่จะเป็นค่าปุ๋ย ค่ายา และปัจจัยการผลิตต่างๆ ที่ใช้ดูแลตลอดการปลูกข้าว รองลงมาคือ
ค่าใช้จ่ายในการเตรียมดิน และค่าใช้จ่ายในการเก็บเกี่ยวผลผลิต  ผลผลิตข้าวที่เกษตรกรได้รับนั้น
เฉลี่ยประมาณ 647.15 กิโลกรัมต่อไร่ และราคาที่ได้รับเฉลี่ยที่ 9.21 บาทต่อกิโลกรัม ท าให้มีรายได้
เฉลี่ยอยู่ที ่5,865.99 บาทต่อไร่ และหากคิดก าไรเฉลี่ยที่เกษตรกรทั้งหมดได้รับเฉลี่ยจะอยู่ที่ 3,187.78 
บาทต่อไร่ ดังตารางที่ 28 
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ตารางท่ี  28  ข้อมูลเกี่ยวกับต้นทุนการปลูกข้าวและผลตอบแทนที่ได้รับของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวใน
จังหวัดเชียงราย ปีการผลิต 2561/2562 

 

รายการ ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย Std. Deviation 

รวมเมล็ดพันธุ์ที่ใช้ กิโลกรัม/ไร่   17.23 7.73 

ต้นทุนรวมเฉลี่ยบาท/ไร่   2,775.34 801.24 
 น้อยกว่าหรือเท่ากับ 2,000 บาท 79 19.75   
 2,001 บาท - 3,000 บาท 197 49.25   
 3,001 บาท - 4,000 บาท 99 24.75   
 4,001 บาท - 5,000 บาท 18 4.50   
 มากกว่า 5,000 บาท 7 1.75   

           รายละเอียดค่าใช้จ่ายบาท/ไร่     
  - ค่าเมล็ดพันธุ์  303.70 154.81 
  - ค่าเตรียมดิน 925.22 385.95 
  - ค่าการปลูก 86.49 74.17 
  - ค่าปุ๋ย ยา และปัจจัยที่ใช้ในการผลิต 992.64 573.82 
  - ค่าใช้จ่ายในการเก็บเกี่ยวผลผลิต 467.29 244.97 

ผลผลิตเฉลี่ยกิโลกรัม/ไร่   647.15 135.09 
 น้อยกว่าหรือเท่ากับ 400 กิโลกรัม 5 1.25   
 401 บาท - 600 กิโลกรัม 175 43.75   
 601 บาท - 800 กิโลกรัม 190 47.50   
 801 บาท – 1,000 กิโลกรัม 20 5.00   
 มากกว่า 1,000 กิโลกรัม 10 2.50   

ราคาขายเฉลี่ยบาท/กิโลกรัม   9.21 2.06 

รายได้รวมเฉลี่ยบาท/ไร่   5,865.99 1,356.14 
 น้อยกว่าหรือเท่ากับ 4,000 บาท 9 2.25   
 4,001 บาท - 6,000 บาท 218 54.50   
 6,001 บาท - 8,000 บาท 144 36.00   
 8,001 บาท - 10,000 บาท 23 5.75   
 มากกว่า 10,000 บาท 6 1.50   
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ตารางท่ี  28  (ต่อ) 
 

รายการ ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย Std. Deviation 

ก าไรเฉลี่ยบาท/ไร่   3,187.78 1,421.60 
 น้อยกว่าหรือเท่ากับ 2,000 บาท 77 19.25   
 2,001 บาท - 4,000 บาท 233 58.25   
 4,001 บาท - 6,000 บาท 70 17.50   
 6,001 บาท - 8,000 บาท 18 4.50   
 มากกว่า 8,000 บาท 2 0.50   

 
เมื่อถึงฤดูกาลเก็บเกี่ยว เกษตรกรมีการจัดการหลังเก็บเกี่ยวโดยแบ่งขายทันทีคิดเป็นร้อยละ 

38.75 รองลงมาคือเก็บใส่กระสอบไว้ตามยุ้งฉางของตนก่อนคิดเป็นร้อยละ 34.50 โดยข้าวทั้งหมดที่
เกษตรกรจัดการหลังการเก็บเกี่ยวจะถูกจัดสรรเพ่ือการขายมากถึงร้อยละ 79.94 แล้วจึงเก็บไว้เพ่ือ
บริโภคร้อยละ 12.41 ข้าวที่เกษตรกรขายนั้นส่วนใหญ่ขายเป็นข้าวเปลือกมากถึงร้อยละ 82.25 สีข้าว
ก่อนขายเพียงร้อยละ 13.50 โดยขายข้าวให้แก่พ่อค้าคนกลางและโรงสีเป็นสัดส่วนที่ใกล้เคียงกันคือ 
ร้อยละ 53.50 และ ร้อยละ 45.75 ตามล าดับ 

 
ตารางท่ี  29  ข้อมูลเกี่ยวกับการจัดการข้าวหลังเก็บเกี่ยวของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดเชียงราย 

ปีการผลิต 2561/2562 
 

รายการ ความถี่ ร้อยละ 
การจัดการข้าวหลังเก็บเกี่ยว   
 แบ่งขายทันที 155 38.75 
 เก็บไว้ก่อน 138 34.50 
 แบ่งขายทันทีและเก็บไว้ก่อน 107 26.75 
สัดส่วนข้าวที่เกษตรกรจัดสรร   
 เพ่ือขาย  79.94 
 เก็บไว้บริโภค  12.41 
 ใช้ช าระหนี้  7.10 
 เก็บไว้ท าพันธุ์  0.55 
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ตารางท่ี  29  (ต่อ) 
 

รายการ ความถี่ ร้อยละ 
ลักษณะข้าวที่ขาย   
 ขายเป็นข้าวเปลือก 329 82.25 
 สีข้าวก่อนขาย 54 13.50 
 มีทั้งขายเป็นข้าวเปลือกและสีข้าวก่อนขาย 17 4.25 
แหล่งที่ขายข้าว   
 พ่อค้าคนกลาง 214 53.50 
 โรงสี 183 45.75 
 เพ่ือนบ้าน/ญาติ 3 0.75 

 
2  การรับรู้และการได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  

ข้อมูลเกี่ยวกับการรับรู้ของเกษตรกรเกี่ยวกับสภาพดินฟ้าอากาศนั้น พบว่า เกษตรกรผู้ตอบ
แบบสอบถามส่วนใหญ่รับรู้ถึงการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศถึงร้อยละ 82.75  โดยเกิดการรับรู้
หรือรู้สึกถึงการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศเกี่ยวกับอุณหภูมิที่เปลี่ยนแปลงไป คิดเป็นร้อยละ 29.54  
รองลงมาเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของฤดูกาล และการเปลี่ยนแปลงเกี่ยวกับปริมาณน้ าฝน คิดเป็น
ร้อยละ 24.08 และร้อยละ 22.54 ตามล าดับ  สิ่งที่ท าให้เกษตรกรเกิดการรับรู้ถึงการเปลี่ยนแปลง
ดังกล่าวส่วนใหญ่เกิดจากสื่อโทรทัศน์และวิทยุ คิดเป็นร้อยละ 52.52 รองลงมาคือการที่เกษตรกรรับรู้
โดยการสังเกตและรับรู้ด้วยตนเอง คิดเป็นร้อยละ 32.81 ดังตารางที่ 30 
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ตารางท่ี  30  ข้อมูลเกี่ยวกับการรับรู้การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวใน
จังหวัดเชียงราย  

 

รายการ ความถี่ ร้อยละ 

การรับรู้ถึงการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ    

  เฉยๆ ไม่คิดว่าเกิดการเปลี่ยนแปลง 69 17.25 

  รับรู้หรือรู้สึกถึงการเปลี่ยนแปลง 331 82.75 

ลักษณะที่รับรู้หรือรู้สึกถึงการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ   

  การเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิ 249 29.54 

  การเปลี่ยนแปลงของฤดูกาล  203 24.08 

  การเปลี่ยนแปลงของฝน 190 22.54 
  ปัญหาภัยแล้ง  149 17.67 

  ปัญหาน้ าท่วม  52 6.17 

สื่อที่ท าให้เกษตรกรเกิดการรับรู้   
  โทรทัศน์ / วิทยุ 333 52.52 

  สังเกต-รับรู้ด้วยตนเอง 208 32.81 

  อินเทอร์เน็ต/สื่อออนไลน์ 36 5.68 

  เพ่ือนบ้าน/ญาติ 29 4.57 
  ผู้น าชุมชน  26 4.10 

  เจ้าหน้าที่ของรัฐ 2 0.32 

 
เมื่อสอบถามถึงปัญหาและผลกระทบจากสภาพภูมิอากาศที่เกษตรกรเคยประสบ ในส่วนแรก

คือ อุณหภูมิ ส่วนใหญ่เกษตรกรเคยประสบปัญหาเกี่ยวกับอุณหภูมิสูงขึ้นมากถึงร้อยละ 91.25  
ปัญหาอุณหภูมิลดลงเพียงร้อยละ 7.00 และผู้ไม่เคยประสบปัญหานี้เลยเพียงร้อยละ 1.75 เท่านั้น 
เกษตรกรที่ประสบกับปัญหาเกี่ยวกับอุณหภูมิพบว่าท าให้คุณภาพข้าวลดลงมากที่สุด รองลงมาคือท า
ให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลง แมลงและศัตรูข้าวเพ่ิมขึ้น ตามล าดับ  สภาพภูมิอากาศส่วนที่สองคือ 
ปริมาณน้ าฝน ส่วนใหญ่เกษตรกรจะเคยประสบปัญหาเกี่ยวกับปริมาณน้ าฝนที่มีปริมาณลดลง มากถึง
ร้อยละ 72.00 ปัญหาปริมาณน้ าฝนที่เพ่ิมขึ้นนั้นมีเพียงร้อยละ 20.50  และผู้ไม่เคยประสบปัญหา
น้ าฝนเลยเพียงร้อยละ 7.50  เกษตรกรที่ประสบกับปัญหาเกี่ยวกับปริมาณน้ าฝนนั้นพบว่าท าให้
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ปริมาณผลผลิตข้าวลดลงมากที่สุด รองลงมาคือท าให้คุณภาพข้าวลดลง  แมลงและศัตรูข้าวเพ่ิมขึ้น 
ตามล าดับ   

ส่วนที่สามคือ ภัยแล้ง เกษตรกรเคยได้รับผลกระทบเกี่ยวกับภัยแล้งร้อยละ 44.75 ส่วนที ่
ไม่เคยได้รับผลกระทบร้อยละ 55.25 ซึ่งเป็นสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน  เมื่อสอบถามเกษตรกรที่เคยได้รับ
ผลกระทบเกี่ยวกับภัยแล้งพบว่าท าให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลงมากที่สุด รองลงมาคือท าให้คุณภาพ
ข้าวลดลง  และท าให้ดินเสื่อมคุณภาพ ตามล าดับ  และส่วนที่สี่คือ อุทกภัย เกษตรกรเคยได้รับ
ผลกระทบเกี่ยวกับอุทกภัยหรือน้ าท่วมร้อยละ 40.00  ส่วนที่ไม่เคยได้รับผลกระทบร้อยละ 60.00  
เมื่อสอบถามเกษตรกรที่เคยได้รับผลกระทบเกี่ยวกับอุทกภัยพบว่าท าให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลงมาก
ที่สุด รองลงมาคือท าให้คุณภาพข้าวลดลง  แมลงและศัตรูข้าวเพิ่มข้ึน ตามล าดับ ดังตารางที่ 31 

 
ตารางท่ี  31  ปัญหาและผลกระทบจากสภาพภูมิอากาศท่ีเกษตรกรเคยประสบ 
 

ปัญหาของสภาพภูมิอากาศที่เคยประสบ ความถี่ ร้อยละ 

1. อุณหภูมิ    

     - สูงขึ้น 365 91.25 

     - ลดลง 28 7.00 
     - ไม่ได้รับผลกระทบ 7 1.75 
 - ผลกระทบต่อการท านา    

  1. ท าให้คุณภาพข้าวลดลง 196 27.11 

  2. ท าให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลง 186 25.73 
  3. ท าให้แมลงศัตรูข้าวเพิ่มข้ึน 152 21.02 

  4. ท าให้วัชพืชเพ่ิมข้ึน 110 15.21 

  5. ท าให้ดินเสื่อมคุณภาพ 76 10.52 
  6. ปัญหาอ่ืนๆ ต้นข้าวโตช้า  3 0.41 
2. ปริมาณน้ าฝน    
     - สูงขึ้น 82 20.50 

     - ลดลง 288 72.00 

     - ไม่ได้รับผลกระทบ 30 7.50 
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ตารางท่ี  31  (ต่อ) 
 

ปัญหาของสภาพภูมิอากาศที่เคยประสบ ความถี่ ร้อยละ 

- ผลกระทบต่อการท านา    

  1. ท าให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลง 208 32.45 
  2. ท าให้คุณภาพข้าวลดลง 180 28.08 
  3. ท าให้แมลงศัตรูข้าวเพิ่มข้ึน 83 12.95 
  4. ท าให้วัชพืชเพ่ิมข้ึน 85 13.26 
  5. ท าให้ดินเสื่อมคุณภาพ 85 13.26 

3. ภัยแล้ง    
     - ได้รับผลกระทบ 179 44.75 
     - ไม่ได้รับผลกระทบ 221 55.25 
 - ผลกระทบต่อการท านา    
  1. ท าให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลง 148 33.79 
  2. ท าให้คุณภาพข้าวลดลง 115 26.26 
  3. ท าให้ดินเสื่อมคุณภาพ 87 19.86 
  4. ท าให้แมลงศัตรูข้าวเพิ่มข้ึน 47 10.73 
  5. ท าให้วัชพืชเพ่ิมข้ึน 40 9.13 
  6. ปัญหาอื่นๆ ต้นข้าวตาย 1 0.23 

4. อุทกภัย    
     - ได้รับผลกระทบ 160 40.00 
     - ไม่ได้รับผลกระทบ 240 60.00 
- ผลกระทบต่อการท านา    
  1. ท าให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลง 152 40.00 
  2. ท าให้คุณภาพข้าวลดลง 110 28.95 
  3. ท าให้แมลงศัตรูข้าวเพิ่มข้ึน 51 13.42 
  4. ท าให้วัชพืชเพ่ิมข้ึน 34 8.95 
  5. ท าให้ดินเสื่อมคุณภาพ 31 8.16 
  6. ปัญหาอ่ืนๆ ต้นข้าวตาย 2 0.52 
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เมื่อเกิดผลกระทบจากสภาพภูมิอากาศ มีจ านวนเกษตรกรที่ปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลง 215 
คนหรือคิดเป็นร้อยละ 53.75 และมีเกษตรกรที่ไม่ได้ปรับตัวหรือท าการปลูกข้าวเช่นเดิมคือ 185 คน
หรือร้อยละ 46.25 และเมื่อพิจารณาเฉพาะเกษตกรที่มีการปรับตัวนั้น 10 วิธีการที่เกษตรกรใช้มาก
ที่สุดคือ การลดการเผาตอซัง ลดการเผาหญ้า ร้อยละ 15.41 นอกจากนี้ยังมีการปรับตัวโดยท านาเป็น
หลักและหาอาชีพเสริมเพ่ิมเติม ร้อยละ14.13 ดูแลดินโดยการไถกลบตอซังข้าว ปรับเปลี่ยนช่วงฤดู 
ท านา ลดปุ๋ยเคมี สารเคมี ยาปราบศัตรูพืช เป็นต้น ดังตารางที่ 32 
 
ตารางท่ี  32  การปรับตัวของเกษตรกรภายใต้การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ 
 

การปรับตัวของเกษตรกร ความถี่ ร้อยละ 

1. ไม่ได้มีการปรับตัวใดๆ ท าเหมือนเดิมๆ 185 46.25 
2. มีการป้องกัน รับมือ ปรับตัว หรือ เตรียมความพร้อม 215 53.75 
 วิธีการป้องกัน รับมือ ปรับตัว หรือ เตรียมความพร้อม   
 - ลดการเผาตอซัง ลดการเผาหญ้า 96 15.41 
 - ท านาเป็นหลักและหาอาชีพเสริมเพ่ิมเติม 88 14.13 
 - ดูแลดินโดยการไถกลบตอซังข้าว 84 13.48 
 - ปรับเปลี่ยนช่วงฤดูท านา  70 11.24 
 - ลดการใช้ปุ๋ยเคมี สารเคมี ยาปราบศัตรูพืช 69 11.08 
 - ดูแลดินโดยปลูกพืชคลุมดินแล้วไถกลบ 49 7.87 
 - ท านาและปลูกพืชอ่ืนผสม   38 6.10 
 - ติดตามข่าวสารจากรัฐมากข้ึน 31 4.98 
 - ขุดสระหรือท่ีกักเก็บน้ าใหม่ 22 3.53 
 - ปลูกพืชคลุมแหล่งน้ า 17 2.73 

 
- อ่ืนๆ เช่น หันมาใช้ปุ๋ยอินทรีย์, ปรับเปลี่ยนพันธุ์ข้าว/เลือก

พันธุ์ข้าวทนแล้ง, ท าเกษตรผสมผสาน, จัดระบบการให้น้ าใหม่  
เป็นต้น 

59 9.47 
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3.  ความสนใจของเกษตรกรที่มีต่อการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ  
การรวบรวมข้อมูลความสนใจของเกษตรกรที่มีต่อการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ พบว่า มี

เกษตรกรที่ไม่สนใจจะท าประกันภัย205 คน และสนใจจะท าประกันภัย195 คน ซึ่งเป็นสัดส่วนที่
ใกล้เคียงกันคือ ร้อยละ 51.25 และร้อยละ 48.75 ตามล าดับ  โดยเหตุผลส่วนใหญ่ของเกษตรกรที่ไม่
สนใจจะท าประกันภัยตามดัชนีอากาศคือ พ้ืนที่ปลูกข้าวไม่มีความเสี่ยงด้านภัยแล้งหรือพ้ืนที่มีระบบ
ชลประทานคิดเป็นร้อยละ 51.82 นอกจากนี้ยังมีเหตุผลอ่ืนๆ เช่น เรื่องของการขาดเงินทุน การปลูก
พืชอ่ืนหรือมีอาชีพเสริมแล้ว สนใจการประกันราคาข้าวหรือพยุงราคาข้าวที่ไม่เกี่ยวกับอากาศ หรือ
อยากให้เสนอเงินตอบแทนประกันสูงๆ แล้วค่อยตัดสินใจ เป็นต้น   

ส่วนเหตุผลส่วนใหญ่ของเกษตรกรที่สนใจจะท าประกันภัยตามดัชนีอากาศคือ เชื่อว่าอุณหภูมิ
สูงขึ้นทุกปี คิดเป็นร้อยละ 32.48  และยังมีเหตุผลอื่นๆ คือ  การประกันภัยตามดัชนีอากาศไม่ต้องเข้า
ไปประเมินความเสียหายของแปลงนา  เกษตรกรความต้องการลดความเสี่ยง ลดความเสียหาย และ
พ้ืนที่ปลูกข้าวมีความเสี่ยงของภัยแล้ง เป็นต้น  นอกจากนี้เกษตรกรที่สนใจจะท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศยังมีข้อเสนอแนะให้ภาครัฐเพ่ิมเติมหากตัดสินใจท าประกัน คือ ต้องการให้มีประกันราคาข้าว
ให้สูงหรือพยุงราคาข้าวเฉพาะผู้ท าประกันภัยคิดเป็นร้อยละ 71.43 ของผู้แสดงความคิดเห็น 

ความต้องการการช่วยเหลือจากภาครัฐในเรื่องที่เกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ
จากเกษตรกรพบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่ต้องการให้แก้ปัญหาผลผลิตข้าวลดลงหรือคุณภาพข้าวลดลง 
คิดเป็นร้อยละ 27.84  รองลงมาคือต้องการได้รับความรู้ด้านสภาพอากาศ  การแก้ปัญหาเรื่องขาด
แคลนน้ า คิดเป็นร้อยละ 17.91 และร้อยละ 14.18 ตามล าดับ นอกจากนี้ยังต้องการได้รับความรู้ด้าน
การปรับตัวเมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ ต้องการได้รับความรู้ด้านการสังเกตการณ์
เปลี่ยนแปลงของอากาศในพ้ืนที่ เป็นต้น ดังตารางที่ 33 
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ตารางท่ี  33  ความสนใจและเหตุผลที่มีต่อการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ ข้อเสนอแนะ และ
ความต้องการของเกษตรกรในเรื่องการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ 

 

ข้อมูลเกี่ยวกับการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ ความถี่ ร้อยละ 

ความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ   

 ไม่สนใจจะท า 205 51.25 

 สนใจจะท า 195 48.75 

 - เหตุผลของเกษตรกรที่ไม่สนใจท าประกันภัย   

 1. พื้นที่ไม่มีความเสี่ยงด้านภัยแล้ง/มีระบบชลประทาน 157 51.82 

 2. ขาดเงินทุน 59 19.47 

 3. ปลูกพืชอ่ืนหรือมีอาชีพเสริมแล้ว 30 9.90 

 
4. อยากให้มีประกันราคาข้าว พยุงราคาข้าว ที่ไม่

เกี่ยวกับอากาศ 
12 3.96 

 5. อยากให้ได้เงินตอบแทนประกันสูงๆ ค่อยตัดสินใจ 12 3.96 

 
6. อยากให้มีประกันสภาพอากาศแบบอ่ืน เช่น น้ าฝน  

น้ าท่วม ลูกเห็บ มากกว่า 
10 3.30 

 7. อยากให้ท าฟรี ช่วยเหลือเลยไม่ต้องจ่ายเบี้ยประกัน 8 2.64 

 8. ขาดความรู้ด้านสภาพอากาศ 6 1.98 

 9. อื่นๆ เช่น ยุ่งยาก ให้มีแหล่งกู้ไม่คิดดอกเบี้ยก่อน 9 2.97 

- เหตุผลของเกษตรกรที่สนใจท าประกันภัยฯ   

 1. อุณหภูมิสูงขึ้นทุกปี 114 32.48 

 2. ไม่ต้องประเมินความเสียหายของแปลงนา 99 28.21 

 3. อยากลดความเสี่ยง ลดความเสียหาย 86 24.50 

 4. พื้นที่มีความเสี่ยงของภัยแล้ง 52 14.81 
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ตารางท่ี  33  (ต่อ) 
 

ข้อมูลเกี่ยวกับการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ ความถี่ ร้อยละ 

ข้อเสนอแนะให้ภาครัฐเพิ่มเติมหากตัดสินใจท าประกัน   

 
1. ประกันราคาข้าวให้สูงหรือพยุงราคาข้าวเฉพาะ 

ผู้ท าประกันภัย 
45 71.43 

 2. ได้เงินเร็ว ชดเชยเต็มจ านวน 9 14.29 
 3. เพิ่มความคุ้มครอง 3-5 ปี 5 7.94 
 4. เงินชดเชยสูงกว่าเดิมในปีต่อๆ ไป 4 6.35 

ความต้องการการช่วยเหลือจากภาครัฐในเรื่องการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ 

 1. แก้ปัญหาผลผลิตข้าวลด/คุณภาพลดลง 157 27.84 
 2. ให้ความรู้ด้านสภาพอากาศ 101 17.91 
 3. แก้ปัญหาเรื่องขาดแคลนน้ า 80 14.18 
 4. ให้ความรู้ด้านการปรับตัวเมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลง 63 11.17 

 
5. ให้ความรู้ด้านการสังเกตการณ์เปลี่ยนแปลงของ
อากาศในพ้ืนที่ 

56 9.93 

 6. พัฒนาระบบเตือนภัยจากสภาพอากาศ 54 9.57 
 7. แก้ปัญหาดินเสื่อมคุณภาพ 51 9.04 

 8. อื่นๆ ปรับผืนนาเล็กๆ ให้มีคุณภาพ 2 0.35 

 
4 การวิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกรผู้ปลูก
ข้าวในจังหวัดเชียงราย 

การสอบถามถึงโอกาสที่เกษตรกรจะมีความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดจากค่า
อุณหภูมิ ใช้การวิเคราะห์แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติกสองทางเลือก (Binary Logistic 
Regression Model) ซึ่งสามารถก าหนดแบบจ าลองเชิงประจักษ์ (Empirical Model) โดยก าหนด
แบบจ าลองของสมการ ตัวแปรตาม และตัวแปรอธิบายดังนี้ 

 

i 0 1 1 2 2 3 3 n n iY = β +β X +β X +β X .....+β X +u       (8) 
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เมื่อ  Yi คือ ตัวแปรตามเป็นตัวแปรเชิงคุณภาพแทนความสนใจในการเข้าร่วมท า
ประกันภัยตามดัชนีสภาพอากาศโดยวัดจากค่าอุณหภูมิของเกษตรกร 

Xi คือ ตัวแปรอธิบาย 3 กลุ่ม ได้แก่ ตัวแปรทางด้านบุคคล  ตัวแปรทางเศรษฐกิจ
สังคม และตัวแปรการรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศในการท าการเกษตร   

 
โดยเขียนสมการจากตัวแปร 3 กลุ่ม รวมตัวแปรจ านวนทั้งสิ้น 16 ตัวแปร ดังสมการที่ 9   

และการก าหนดความหมายของตัวแปรทั้ง 16 ตัวแปร และการจัดกลุ่มค่าของตัวแปรได้อธิบายและให้
ความหมายในตารางที่ 35 

 
    Yi= β0+β1GEN+β2AGE+β3EDU+β4EXP+β5INC+β6COS+β7PAR+β8CRE+β9LAN 

          +β10OWN+β11GRO+β12IRR+β13TEM +β14RAI+β15ADA+β16 INS+ui       (9) 

 

ตารางท่ี  34  การก าหนดตัวแปร ความหมายและแทนค่าข้อมูลตัวแปรในสมการถดถอยโลจิสติกสอง
ทางเลือก 

 
ตัวแปร ความหมายของตัวแปร แทนค่าข้อมูลของตัวแปร 

GEN เพศของเกษตรกร 
0 = หญิง 
1 = ชาย 

AGE อายุของเกษตรกร (ปี) ตัวเลขตามจ านวนจริง  

EDU ระดับการศึกษาของเกษตรกร   

EDU = ไม่ได้รับการศึกษา (ตัวแปร
อ้างอิง) 
EDU 1 = ประถมศึกษา 
EDU 2 = มัธยมศึกษาตอนต้น 
EDU 3 = มัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. 
EDU 4 = อนุปริญญา/ปวส. 
EDU 5 = ปริญญาตรี 

EXP ประสบการณ์ในการท านา (ปี) ตัวเลขตามจ านวนจริง 

INC รายได้จากการผลิตข้าว (บาท/ไร่)   

INC = น้อยกว่าหรือเท่ากับ 40,000 บาท  
(ตัวแปรอ้างอิง) 
INC 1 = 40,001 - 60,000 บาท 
INC 2 = 60,001 - 80,000 บาท 
INC 3 = 80,001 - 100,000 บาท 
INC 4 = มากกว่า 100,000 บาท 
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ตารางท่ี  34  (ต่อ) 
 

ตัวแปร ความหมายของตัวแปร แทนค่าข้อมูลของตัวแปร 

COS ต้นทุนการผลิตข้าว (บาท/ไร่)   

COS = น้อยกว่าหรือเท่ากับ 2,000 บาท  
(ตัวแปรอ้างอิง) 
COS 1 = 2,001 - 3,000 บาท 
COS 2 = 3,001 - 4,000 บาท 
COS 3 = 4,001 - 5,000 บาท 
COS 4 = มากกว่า 5,000 บาท 

PAR การประกอบอาชีพเสริม 
0 = ไม่มี 
1 = ม ี

CRE การได้รับสินเชื่อ  
0 = ไม่กู้ยืม 
1 = กู้ยืม 

LAN พ้ืนที่ปลูกข้าว (ไร่) ตัวเลขตามจ านวนจริง 

OWN สถานะการถือครองที่ดิน 
0 = เช่า/ของคนอ่ืน 
1 = ของตนเอง 

GRO การเป็นสมาชิกกลุ่มเกษตรกร 
0 = ไม่เป็น 
1 = เป็น 

IRR พ้ืนที่ระบบชลประทาน   
0 = นอกพ้ืนที่ 
1 = ในพ้ืนที่ 

TEM 
ประสบปัญหาการเปลี่ยนแปลงของ
อุณหภูมิ 

0 = ไม่เคย 
1 = เคย 

RAI 
ประสบปัญหาเปลี่ยนแปลงของ
ปริมาณน้ าฝน   

0 = ไมเ่คย 
1 = เคย 

ADA การปรับตัวจากสภาพภูมิอากาศ  
0 = ไม่ปรับตัว 
1 = ปรับตัว 

INS การท าประกันภัยพืชผลของรัฐบาล  
0 = ไม่เคยท า 
1 = เคยท า 

ui ค่าคลาดเคลื่อน ตัวเลขตามการวิเคราะห์ข้อมูล 
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จากตารางที่ 34 แสดงความหมายของตัวแปรและการจัดกลุ่มค่าตัวแปร หลังจากนั้นท าการ
วิเคราะห์ความถดถอยโลจิสติก ท าการค านวณแล้วสรุปผลจากตัวแปรรวมถึงรายละเอียดอ่ืนๆ ของ
เกษตรกรในพ้ืนที่ที่มีต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ เพ่ือเป็นแนวทางและวางแผนการ
ประกันภัยให้เกิดความน่าสนใจ ตลอดจนสามารถที่จะน าข้อมูลมาปรับท าระบบประกันภัยตามดัชนี
อากาศให้เหมาะสมกับพ้ืนที่เพ่ือลดความเสี่ยงและถ่ายโอนความเสี่ยงจากสภาพภูมิอากาศในอนาคต  
โดยได้มีผลในการด าเนินการทดสอบตามวิธีการดังต่อไปนี้ 

 
1.  การทดสอบความเหมาะสมของตัวแบบด้วยการทดสอบ Hosmer และ Lemeshow 

Test 
 การทดสอบความเหมาะสมของตัวแบบด้วยการทดสอบ Hosmer และ Lemeshow Test 
เป็นค่าทางสถิติเพ่ือทดสอบความน่าเชื่อถือของสมการถดถอยโลจิสติก โดยตั้งสมมติฐานที่ทดสอบคือ  
 
   H0 : ตวัแบบสมการมีความเหมาะสม  
   H1 : ตวัแบบสมการไม่มีความเหมาะสม 
 
ตารางท่ี  35  ผลการทดสอบความเหมาะสมของตัวแบบด้วยการทดสอบ Hosmer และ 

Lemeshow Test 
 

Hosmer and Lemeshow Test 

Step Chi-square df Sig. 

1 11.718 8 0.184 

 
จากตารางที่ 35 Hosmer และ Lemeshow Test (Enter) ที่ใช้ทดสอบความเหมาะสมของ

สมการ ได้ค่า Chi-Square เท่ากับ 11.718 และค่าความส าคัญ Significance เท่ากับ 0.184 ซึ่งมีค่า
มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หรือที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95 แสดงว่า ยอมรับสมมติฐาน 
H0 ซึ่งหมายความว่า แบบจ าลองนี้มีความเหมาะสม 
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2.  การทดสอบความความสอดคล้องของแบบจ าลอง 
การทดสอบความความสอดคล้องของแบบจ าลอง (Goodness of Fit) และค่า Psuedo R-

Square ที่ใช้พิจารณาค่าความเป็นไปได้ในการพยากรณ์ในระดับการคาดการณ์ความน่าจะเป็นแต่ละ
ทางเลือก 

 
ตารางท่ี  36  ผลการทดสอบความความสอดคล้องของแบบจ าลอง  
 

Step -2 Log likelihood Cox & Snell R2 Nagelkerke R2 

1 362.868 0.380 0.507 

 
จากตารางที่ 36 ได้ 2log Likelihood (-2LL) มีค่าเท่ากับ 362.868 จากตัวแปรอธิบาย

ทั้งหมด 16 ตัวแปร ที่น าเข้าสมการเพ่ือใช้พิจารณาค่าความเป็นไปได้ในการพยากรณ์โอกาสที่จะเกิด
เหตุการณ์  สถิติทดสอบระดับความสัมพันธ์ใช้สถิติทดสอบ Cox & Snell R2  และค่า Nagekerke R2  
(หรือเรียกว่า Pesudo R2) มีค่าเท่ากับ 0.380 และ 0.507 ตามล าดับ ซึ่งเป็นค่าที่บอกสัดส่วนหรือ
ร้อยละที่สามารถอธิบายความผันแปรในสมการโลจิสติกซึ่งจะคล้ายกับค่า R2  ในการวิเคราะห์ความ
ถดถอยเชิงเส้น ค่าที่ได้เป็นการพิจารณาหรือตรวจสอบความสอดคล้องของสมการหรือค่าร้อ ยละที่
สามารถอธิบายความแปรปรวนหรือความผันแปรในการวิเคราะห์ความถดถอยโลจิสติกของสมการที่
ได้ มีระดับการพยากรณ์ในระดับการคาดการณ์ความน่าจะเป็นที่ให้น้ าหนักในแต่ละทางเลือกเท่ากัน
เท่านั้นโดยไม่ค านึงถึงปัจจัยต่างๆ ในที่นี้สามารถอธิบายเป็นร้อยละได้ โดยอยู่ระหว่างร้อยละ 38.00 
ถึงร้อยละ 50.70 ตามล าดับ 
 

3.  การทดสอบความเหมาะสมของตัวแปรที่ใช้ในสมการ 
ค่าสถิติทดสอบไคสแควร์ 3 ค่า คือ Chi-Square Model, Block และ Step ใช้ในการทดสอบ

สมมติฐาน ดังนี้  
 H0 : ความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร ไม่ข้ึนกับตัวแปรอธิบาย

ทั้งหมด 
 H1 : ความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร ขึ้นกับตัวแปรอธิบาย

อย่างน้อย 1 ตัว 
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ตารางท่ี  37  ผลการทดสอบความเหมาะสมของตัวแปรที่ใช้ในสมการ  
 

Omnibus Tests of Model Coefficients 

 Chi-square df Sig. 

Step 1 
Step 191.400 26 0.000 
Block 191.400 26 0.000 
Model 191.400 26 0.000 

 
จากตารางที่ 37 ค่า Chi-Square ที่ค านวณได้เท่ากับ 191.400  และค่าระดับนัยส าคัญทาง

สถิติเท่ากับ 0.000 ซึ่งมีค่าน้อยกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หรือทีร่ะดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95  
ดังนั้นจึงปฏิเสธสมมติฐานหลัก H0 ยอมรับสมมติฐานทางเลือก H1  อธิบายได้ว่า ความสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกรขึ้นกับตัวแปรอธิบายอย่างน้อย 1 ตัว จากตัวแปรอธิบาย
ทั้งหมดจ านวน 16 ตัว ท าให้สมการถดถอยโลจิสติกมีตัวแปรที่มีความเหมาะสมในการพยากรณ์ความ
น่าจะเป็นในการเข้าร่วมการท าประกันภัยในครั้งนี้  

 
4.  การทดสอบความแม่นย าของตัวแปรเพื่อการพยากรณ์  
การทดสอบความแม่นย าของตัวแปรในสมการเพ่ือพยากรณ์ความน่าจะเป็นที่เกษตรกรสนใจ

ท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ เป็นการทดสอบความน่าเชื่อถือในการพยากรณ์ของตัวแบบจ าลองโดย
การเปรียบเทียบค่าพยากรณ์กับค่าจริงเพ่ือให้เห็นการพยากรณ์ในภาพรวม 

 
ตารางท่ี  38  ผลความแม่นย าในการพยากรณ์ความน่าจะเป็นที่เกษตรกรสนใจท าประกันภัยตาม

ดัชนีอากาศ 
 

 ความสนใจท าประกันภัย 
ตามดัชนีอากาศ 

ร้อยละของ
การพยากรณ์ 

 ไม่สนใจจะท า สนใจจะท า 

ความสนใจท าประกันภัย 
ตามดัชนีอากาศ 

ไม่สนใจท า 167 38 81.46 

 สนใจท า 39 156 80.00 

ร้อยละของการพยากรณ์ในภาพรวม  80.73 
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ผลจากตารางที่ 38 จากการส ารวจมีเกษตรกรผู้ที่ไม่สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมี 
205 คน ในจ านวนนี้ตัวแปรในแบบจ าลองสามารถพยากรณ์ได้ว่าเป็นเกษตรกรผู้ที่ ไม่สนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศจ านวน 167 คน คือพยากรณ์ได้ถูกต้องร้อยละ 81.46 ซึ่งค านวณได้โดย 
(167/205) x 100 และเกษตรกรผู้ที่สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมี 195 คน ในจ านวนนี้ตัวแปร
ในแบบจ าลองสามารถพยากรณ์ได้ว่าเป็นเกษตรกรผู้ที่สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศจ านวน 156 
คน คือพยากรณ์ได้ถูกต้องร้อยละ 80.00 หรือค านวณโดย (156/195) x 100 ดังนั้นในภาพรวมจะเห็น
ได้ว่า แบบจ าลองสามารถบอกถึงความแม่นย าในการพยากรณ์ความน่าจะเป็นที่เกษตรกรสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศได้ถูกต้องถึงร้อยละ 80.73 

 
5.  ปัจจัยท่ีส่งผลต่อความน่าจะเป็นของโอกาสที่เกษตรกรสนใจท าประกันภัย 
ตามดัชนีอากาศ 
การวิเคราะห์แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติกสองทางเลือก (Binary Logistic Regression 

Model) เพ่ือทราบถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นของโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศ โดยมีปัจจัยน าเข้าทั้งหมด 16 ปัจจัย สามารถสรุปผลการวิเคราะห์ได้ดังตารางที่ 40 

 
ตารางท่ี  39  ปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นของโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัยตามดัชนี

อากาศ 
 

ตัวแปร ค่าสัมประสิทธิ์ (β) 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(S.E.) 
Sig. 

โอกาสของความสนใจ

ท าประกันฯ Exp(β) 

GEN 0.223 0.301 0.459 1.250 
AGE -0.063 0.024 0.009*** 0.939 
EDU   0.012**  

EDU(1) 2.243 0.858 0.009*** 9.417 
EDU(2) 1.344 0.978 0.170 3.833 
EDU(3) 0.931 1.035 0.368 2.538 
EDU(4) 3.179 1.657 0.055 24.032 
EDU(5) 19.515 40,192.970 1.000 298,701,681.599 
EXP 0.071 0.018 0.000*** 1.073 
INC   0.752  

INC (1) 0.851 0.886 0.337 2.342 
INC (2) 0.498 0.891 0.576 1.646 
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ตารางท่ี  39  (ต่อ) 
 

ตัวแปร ค่าสัมประสิทธิ์ (β) 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(S.E.) 
Sig. 

โอกาสของความสนใจ

ท าประกันฯ Exp(β) 
INC (3) 0.586 1.052 0.577 1.797 
INC (4) 0.901 1.372 0.511 2.462 
COS   0.001***  

COS (1) -1.562 0.406 0.000*** 0.210 
COS (2) -1.316 0.441 0.003*** 0.268 
COS (3) -0.605 0.661 0.361 0.546 
COS (4) 0.245 0.980 0.803 1.277 

PAR -0.876 0.407 0.031** 0.416 
CRE 0.899 0.354 0.011** 2.458 
LAN -0.082 0.018 0.000*** 0.922 
OWN 0.097 0.309 0.003*** 1.104 
GRO -0.297 0.493 0.546 0.743 
IRR -1.049 0.325 0.001*** 0.350 
TEM 1.661 0.561 0.003*** 5.264 
RAI 0.916 0.342 0.007*** 2.500 
ADA 1.227 0.310 0.000*** 3.411 
INS 2.696 0.544 0.000*** 14.817 

Constant -1.152 1.857 0.535 0.316 

 
หมายเหตุ :   *** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01  

** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05  
 
จากตารางที ่39 พบว่ากลุ่มของตัวแปรทั้ง 3 กลุ่ม คือ ตัวแปรทางด้านบุคคล ตัวแปรทางด้าน

เศรษฐกิจและสังคม และตัวแปรการรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศ มีปัจจัยที่ส่งผลต่อการพยากรณ์ความ
น่าจะเป็นของโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  โดย
เมื่อพิจารณาจากตัวแปรกลุ่มแรก กลุ่มตัวแปรทางด้านบุคคล มีปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ได้แก่ อายุ การศึกษา และ
ประสบการณ์ในการปลูกข้าว ส่วนปัจจัยเพศส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่าง
ไมม่ีนัยส าคัญทางสถิติ  ตัวแปรกลุ่มที่ 2 ตัวแปรทางด้านเศรษฐกิจและสังคม พบว่า มีปัจจัยที่ส่งผลต่อ
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ความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ได้แก่ ต้นทุนการผลิตข้าว 
พ้ืนที่ปลูกข้าว  สถานะการถือครองที่ดิน และพ้ืนที่ระบบชลประทาน  ปัจจัยการประกอบอาชีพเสริม 
และการได้รับสินเชื่อ ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05  ส่วนรายได้จากการผลิตข้าวและการเป็นสมาชิกกลุ่มเกษตรกร ส่งผลต่อความสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ  และตัวแปรกลุ่มที่ 3 ตัวแปรการรับรู้ต่อสภาพ
ภูมิอากาศ พบว่าปัจจัยทุกตัวส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งหมด ซึ่งได้แก่ ปัจจัยการประสบปัญหาจากการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิ 
การประสบปัญหาจากการเปลี่ยนแปลงของปริมาณน้ าฝน การปรับตัวจากสภาพภูมิอากาศ และ 
การท าประกันภัยพืชผลของรัฐบาล  

เมื่อได้ปัจจัยที่ส่งผลต่อการพยากรณ์ความน่าจะเป็นของโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติแล้ว หากพิจาณาจากความส าคัญของปัจจัยที่มี
โอกาสส่งผลต่อความสนใจที่เกษตรกรจะท าประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยเรียงความส าคัญจากค่า
สัมประสิทธิ์ที่เป็นค่าบวก ในตัวแปรกลุ่มแรกกลุ่มตัวแปรทางด้านบุคคล ปัจจัยล าดับที่หนึ่งได้แก่ 

ปัจจัยระดับการศึกษาของเกษตรกรมีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ 2.243 เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 
9.417 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่มีการศึกษาระดับประถมศึกษาจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ได้รับการศึกษาถึง 9.417 เท่า รองลงมาได้แก่ ปัจจัยประสบการณ์ใน

การปลูกข้าวมีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ 0.071 เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 1.073 อธิบายได้ว่า 
เกษตรกรที่มีประสบการณ์ในการปลูกข้าวมากขึ้นในแต่ละปี จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศมากขึ้น 1.073 เท่า  ส่วนปัจจัยอายุมีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบ เท่ากับ –0.063  เมื่อพิจารณาค่า 

Exp(β) เท่ากับ 0.939 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่มีอายุมากขึ้นจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศลดลง 0.939 เท่า  หรืออาจกล่าวได้ว่า หากเป็นเกษตรกรมีอายุน้อยจะมีโอกาสที่จะสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศเพ่ิมขึ้นกว่าเกษตรกรที่มีอายุมากกว่าคิดเป็นร้อยละ 6.10 (ค านวณจาก (1 
– 0.939) x 100)    

ตัวแปรกลุ่มที่ 2 ตัวแปรทางด้านเศรษฐกิจและสังคม ปัจจัยที่มีค่าสัมประสิทธิ์ที่เป็นค่าบวก

มากที่สุดได้แก ่ปัจจัยการได้รับสินเชื่อมีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ 0.899  เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 
2.458 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่ได้รับสินเชื่อหรือมีการกู้ยืมเงินมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ได้รับสินเชื่อหรือไม่กู้ยืมเงิน 2.458 เท่า ปัจจัยสถานะการถือครองที่ดินมี

ค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ 0.097  เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 1.104 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่มี
สถานะเป็นเจ้าของที่ดินมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่เช่าหรือไม่ได้
เป็นเจ้าของที่ดิน 1.104 เท่า  ส่วนปัจจัยที่เหลือมีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบเรียงล าดับได้ดังนี้  ปัจจัยพื้นที่

ปลูกข้าวมีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบเท่ากับ - 0.082  เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 0.922 อธิบายได้
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ว่า เกษตรกรที่มีพ้ืนที่ปลูกข้าวมากข้ึนจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศลดลง 0.922 เท่า  
หรืออาจกล่าวได้ว่า หากเกษตรกรมีพ้ืนที่ต่อไร่ในการปลูกข้าวลดลง จะมีโอกาสที่จะสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้นคิดเป็นร้อยละ 7.80 (ค านวณจาก (1 – 0.922) x 100) ปัจจัย 

การประกอบอาชีพเสริมมีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบเท่ากับ -0.876 เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 
0.416 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่ประกอบอาชีพเสริมแล้วจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศน้อยกว่าเกษตกรที่ไม่ได้ประกอบอาชีพเสริม 0.416 เท่า  หรืออาจกล่าวได้ว่า หากเกษตรกร
ไม่ได้ประกอบอาชีพเสริม จะมีโอกาสที่จะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้นคิดเป็นร้อยละ 
58.40 (ค านวณจาก (1 – 0.416) x 100) ปัจจัยของพ้ืนที่ระบบชลประทานมีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ -

1.049 เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 0.350 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่อยู่ในพ้ืนที่ระบบชลประทาน 
มีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศน้อยกว่าเกษตรกรที่อยู่นอกพ้ืนที่ระบบชลประทาน 0.350 
เท่า  หรืออาจกล่าวได้ว่า หากเกษตรกรอยู่นอกพ้ืนที่ระบบชลประทาน จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศมากข้ึนคิดเป็นร้อยละ 65 (ค านวณจาก (1 – 0.350) x 100)  และสุดท้ายได้แก่ ปัจจัย
ต้นทุนการผลิตข้าวที่มีต้นทุนระหว่าง 2,001 - 3,000 บาท มีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบเท่ากับ -1.562 

และต้นทุนระหว่าง 3,001 - 4,000 บาท มีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบเท่ากับ -1.316 มีค่า Exp(β) เท่ากับ 
0.210 และ 0.268 ตามล าดับ อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่มีต้นทุนในการผลิตข้าวมากขึ้นเมื่อเทียบกับ
เกษตรกรที่มีต้นทุนไม่เกิน 2,000 บาท หากมตี้นทุนระหว่าง 2,001 - 3,000 บาท และต้นทุนระหว่าง 
3,001 - 4,000 บาท จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศลดลง 0.210 เท่า และ 0.268 เท่า 
ตามล าดับ หรืออาจกล่าวได้ว่า หากกลุ่มเกษตรกรที่มีต้นทุนในการผลิตระหว่าง 2,001 - 3,000 บาท 
ลดต้นทุนลงได้ไม่เกิน 2,000 บาท จะมีโอกาสที่จะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้นคิดเป็น
ร้อยละ 79.00 (ค านวณจาก (1 – 0.210) x 100)  และหากกลุ่มเกษตรกรที่มีต้นทุนในการผลิต
ระหว่าง 3,001 - 4,000 บาท ลดต้นทุนลงได้ไม่เกิน 2,000 บาท จะมีโอกาสที่จะสนใจท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศมากข้ึนคิดเป็นร้อยละ 73.20 (ค านวณจาก (1 – 0.268) x 100) 

และตัวแปรกลุ่มที่ 3 ตัวแปรการรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศ ปัจจัยที่มีค่าสัมประสิทธิ์ที่เป็นค่า
บวกมากที่สุดได้แก่ ปัจจัยการท าประกันพืชผลของรัฐบาล  มีค่าสัมประสิทธิ์มากที่สุดเท่ากับ 2.696 

เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 14.817 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่เคยท าประกันภัยพืชผลกับรัฐบาล
มาแล้วจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่เคยท าถึงมากถึง 14.817 
เท่า รองลงมาคือ ปัจจัยการได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิ มีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ 1.661 

เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 5.264 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่เคยได้รับผลจากการเปลี่ยนแปลง
ของอุณหภูมิ มีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ เคยได้รับผลจากการ
เปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิถึง 5.264 เท่า  ปัจจัยการปรับตัวจากสภาพภูมิอากาศมีค่าสัมประสิทธิ์
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เท่ากับ 1.227  เมื่อพิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 3.411 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่มีการปรับตัวจาก
สภาพอากาศ มีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ปรับตัว 3.411 เท่า 
และปัจจัยการได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนมีค่าสัมประสิทธิ์เท่ากับ 0.916 เมื่อ

พิจารณาค่า Exp(β) เท่ากับ 2.500 อธิบายได้ว่า เกษตรกรที่เคยได้รับผลจากการเปลี่ยนแปลงของ
ปริมาณน้ าฝน มีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่เคยได้รับผลจากการ
เปลี่ยนแปลงของปริมาณน้ าฝนถึง 2.5 เท่า  ดังนั้นการวิเคราะห์แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติก
สองทางเลือก (Binary Logistic Regression Model) โดยมีปัจจัยน าเข้าทั้งหมด 16 ปัจจัยนั้น มี
ปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติมากถึง 13 ปัจจัย  



บทที่ 5 
สรุป และอภิปรายผล 

 
เมื่อได้ท าการศึกษาเรื่องการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวเพ่ือออกแบบ 

การประกันภัยตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือแล้วนั้น ในบทนี้จึงได้ท าการสรุปผลของการศึกษาและ
อภิปรายผลพร้อมทั้งข้อเสนอแนะต่างๆ ที่ได้จากการศึกษาข้อมูลตามรายละเอียดต่อไปนี้ 
 

สรุปผล 
 

การด าเนินการศึกษาที่ผ่านมาได้ท าวิเคราะห์ข้อมูลตามวัตถุประสงค์ของการวิจัยทั้ง 3 ข้อ ได้แก่ 
1) การวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศท่ีมีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 2)  การวิเคราะห์ 
การประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ และ 3) ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพ่ือใช้ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ ดังนั้นจึงสามารถสรุปตามหัวข้อที่ได้ศึกษา ดังนี้ 

 
1.  การวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 

ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาได้รวบรวมข้อมูลทุติยภูมิ ผลผลิตข้าวนาปีรายจังหวัดในภาคเหนือ
ทั้งหมด 15 จังหวัด และสภาพอากาศ ในช่วงปี พ.ศ. 2530 – พ.ศ. 2560 รวม 31 ปี ข้อมูลทั้งสองที่
ใช้ในการศึกษานั้นมีลักษณะเป็นแบบข้อมูลพาแนล ท าให้ทราบถึงปริมาณผลผลิตข้าวนาปีผลผลิต
เฉลี่ยอยู่ที่ 342,028.43 ตันต่อจังหวัดต่อปี หรือ 478.01 กิโลกรัมต่อไร่  โดยมีพ้ืนที่ปลูกข้าวเฉลี่ย  
729,947.23 ไร่ต่อจังหวัดปี ข้อมูลสภาพภูมิอากาศโดยมีอุณหภูมิเฉลี่ยอยู่ที่ 27.83 องศาเซลเซียส 
ปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูกาลผลิตอยู่ที่  1,083.62 มิลลิเมตรต่อปี นอกจากนี้ยังมีจ านวนวันที่ฝนตกรวม 
101.04 วันต่อปี 

1.1  การวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวใน
เขตภาคเหนือ โดยแบบจ าลองทางเศรษฐมิติ 

เมื่อท าการวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขต
ภาคเหนือ โดยแบบจ าลองทางเศรษฐมิติ ใช้ข้อมูลผลผลิตข้าวรายจังหวัดในแต่ละปีที่สามารถควบคุม
ปัจจัยที่เกิดจากความแตกต่างของพ้ืนที่และช่วงเวลาของแบบจ าลอง โดยได้ด าเนินการทดสอบตัวแปร
ตามวิธีการ เริ่มจากการทดสอบความนิ่งของข้อมูลโดยการทดสอบพาแนลยูนิทรูท (Panel Unit Root 
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Test) โดยงานวิจัยนี้ได้ท าการทดสอบโดยใช้วิธี Levin, Lin and Chu test พบว่าข้อมูลตัวแปร
ทั้งหมดมีลักษณะนิ่งที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 หรือ ที่ระดับ Level I(0) ของทุกตัวแปร  

การทดสอบค่าความแปรปรวนของค่าความคลาดเคลื่อนไม่คงที่ (Heteroscedasticity) โดย
วิธีของ Breusch-Pagan-Godfrey และวิธีของ White พบว่าแบบจ าลองมีปัญหาค่าความแปรปรวน
ของค่าความคลาดเคลื่อนไม่คงที่ Heteroscedasticity  จึงสามารถใช้วิธีการประมาณก าลังสองน้อย
ที่สุดทั่วไปที่เป็นไปได้ (Feasible Generalized Least Squares, FGLS) ด้วยวิธี Cross-Section 
SUR แทนการประมาณค่าด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุด (OLS) เพ่ือให้ได้ตัวประมาณค่าที่ดีที่สุดและมี
ความแนบนัยตามหลักการทางสถิติ  ด้วยวิธี  Panel Model ทั้งวิธี  Fixed Effect Model และ 
Random Effect Model แล้วทดสอบด้วย Hausman’s Specification Test ผลการทดสอบแสดง
ถึงการใช้ Fixed Effect Model มีประสิทธิภาพมากกว่า Random Effect Model ตามสมมติฐาน
ที่ตั้งไว้    

ผลการวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือจึงท าให้
ทราบว่า จากปัจจัยน าเข้าทั้งหมด 7 ปัจจัย  ได้แก่ อุณหภูมิเฉลี่ย  ความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย  
ปริมาณน้ าฝนรวม  ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม  จ านวนวันที่ฝนตก  ความแปรปรวนของ
จ านวนวันที่ฝนตก และแนวโน้มของเวลา  โดยปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลผลิตข้าวในภาคเหนืออย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 มีทั้งหมด 4 ปัจจัย ได้แก่ ความแปรปรวนของ
อุณหภูมิเฉลี่ย จ านวนวันที่ฝนตก ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก และแนวโน้มของเวลา ส่วน
ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลผลิตข้าวในภาคเหนืออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95 
และ ร้อยละ 90 ได้แก่ อุณหภูมิเฉลี่ย ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม และ ปริมาณน้ าฝนรวม 
ตามล าดับ เมื่อพิจารณาค่าสัมประสิทธิ์การตัดสินใจที่ปรับค่าแล้ว (Adjust Coefficient of 
Determination) ซึ่งมีค่าเท่ากับร้อยละ 84.90 แสดงว่าผลผลิตข้าวในจังหวัดภาคเหนือสามารถ
อธิบายได้ด้วยปัจจัยทั้งหมด 7 ปัจจัยที่กล่าวมาแล้วถึงร้อยละ 84.90 ส่วนที่เหลืออีกร้อยละ 15.10 
เป็นผลกระทบมาจากปัจจัยอ่ืนๆ ที่ไม่ได้น ามาเข้าร่วมในสมการนี้  นอกจากนี้ปัจจัยที่ส่งผลต่อผลผลิต
ข้าวในทิศทางบวกหรือมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าวนั้น ได้แก่ ปริมาณน้ าฝนรวม  
ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม จ านวนวันที่ฝนตก ความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก และ
แนวโน้มของเวลา ส่วนปัจจัยที่ส่งผลต่อผลผลิตข้าวในทิศทางลบหรือมีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกัน
ข้ามกับผลผลิตข้าวได้แก่ อุณหภูมิเฉลี่ย และความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย 
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1.2  ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ
ในอนาคต โดยการจ าลองข้อมูลเชิงตัวเลข 

การศึกษาผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในครั้งนี้ ได้ใช้
เครื่องมือการจัดท าภาพฉายอนาคตสภาพภูมิอากาศ (Climate Scenario) ของพ้ืนที่เอเชียตะวันออก
เฉียงใต้  โดยการใช้แบบจ าลองทางคณิตศาสตร์  PRECIS (Providing Regional Climates for 
Impacts Studies) ท าการค านวณขึ้นจากชุดข้อมูล Global Circulation Model ECHAM4  โดย
สถานการณ์ของประเทศไทยได้จัดอยู่ภายใต้สถานการณ์ตามรายงานพิเศษการปล่อยก๊าซเรือนกระจก 
(The Special Report on Emissions Scenarios, SRES) แนวทางการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม
แบบ A2 และ B2  ซึ่งในงานวิจัยนี้ได้ใช้ข้อมูลในปี ค.ศ. 2030, 2040, 2050, 2060 และ 2070   

การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือใน
อนาคต พบว่า ทั้งในรูปแบบสถานการณ์ทั้งแบบ A2 และ B2 จะมีอุณหภูมิเฉลี่ยสูงขึ้นในแต่ละปี เมื่อ
อุณหภูมิเฉลี่ยมีแนวโน้มสูงขึ้นท าให้ผลผลิตข้าวนาปีลดลงเฉลี่ยถึงร้อยละ 4.3591 และ 4.2874 
ตามล าดับของพ้ืนที่แบบ A2 และ B2  การจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนที่มีต่อ
ผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคต พบว่าทั้งในรูปแบบสถานการณ์ทั้งแบบ  A2 และ B2 จะมี
ปริมาณน้ าฝนสูงขึ้นในแต่ละปี เป็นผลท าให้ผลผลิตข้าวนาปีเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยต่อปีร้อยละ 0.7403 และ 
1.0534 ตามล าดับ  และหากจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ โดยรวมทั้งค่า
ของอุณหภูมิเฉลี่ยและปริมาณน้ าฝนรวมที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคตจะท าให้ผลผลิต
ข้าวเปลี่ยนแปลงลดลงเฉลี่ยร้อยละ 3.6188 และ 3.2340 ตามล าดับของพ้ืนที่แบบ A2 และ B2   

 
2. การวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ  

เมื่อได้ผลการประมาณค่าสัมประสิทธิ์ของฟังชันก์ค่าเฉลี่ยผลผลิตข้าวนาปีในจังหวัดภาคเหนือ 
31 ปีย้อนหลัง พบว่า ผลจากการประมาณค่าอิทธิพลของตัวแปรสภาพอากาศต่อผลผลิตข้าวด้าน
อุณหภูมิเฉลี่ย เป็นหนึ่งในปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลผลิตข้าวในภาคเหนืออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95 และการจ าลองผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิและปริมาณ
น้ าฝนที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคต พบว่า ตัวแปรอุณหภูมิเฉลี่ยสูงขึ้นและส่งผล
กระทบท าให้ผลผลิตข้าวลดลง แต่ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยในฤดูกลับท าให้ผลผลิตข้าวมีแนวโน้มที่ดีขึ้น  
ดังนั้น การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศครั้งนี้จึงเป็นการใช้ค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิ เพ่ือ
เป็นตัวแปรตั้งต้นในการออกแบบและก าหนดราคาค่าประกันภัย และสามารถออกแบบประกันได้เป็น
แบบ Call Option คือ เกษตรกรที่ท าประกันจะได้รับเงินค่าสินไหมทดแทนเมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยที่เกิดขึ้น
จริงสูงกว่าค่าอุณหภูมิในระดับที่ตกลงท าประกันก าหนดไว้  และการทดสอบการกระจายข้อมูลของ
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อุณหภูมิเฉลี่ยมีการกระจายแบบ Lognormal แสดงถึงความเหมาะสมที่สามารถน าข้อมูลไปใช้ใน
ขั้นตอนการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศ 

2.1  ผลของการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจาก
ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว ในฤดูกาลเพาะปลูก 2561 
(ปีค.ศ. 2018)   

ผลของการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในปี 2561 โดยในสัญญาจะ
ครอบคลุมตลอดหนึ่งปีการผลิตข้าวนาปี อุณหภูมิเฉลี่ยตามระดับที่ประกันก าหนดไว้ (Strike level) 
ไว้อยู่ที่ 27.8264 องศาเซลเซียส ค่าสินไหมต่อหน่วย (Tick size) เท่ากับ 190.1770 บาทต่อองศา
เซลเซียส อัตราดอกเบี้ยคิดลดที่ปลอดความเสี่ยงคือร้อยละ 5 ท าให้ได้ค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรผู้ท า
ประกันภัยที่จะต้องจ่ายเป็นเงิน 16.59 บาทต่อไร่ เมื่อพิจารณาการลดความเสี่ยงที่เกิดขึ้น โดย
ค านวณหารายได้ของเกษตรกรเปรียบเทียบกันระหว่างผู้ที่ท าประกันและผู้ที่ไม่ท าประกัน โดยใช้ราคา
ข้าวเฉลี่ยในปีฐานที่ต้องการศึกษาคือ 9.36 บาทต่อกิโลกรัม ผลที่ได้คือรายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกร
ผู้ที่ท าประกันได้รับรายได้ที่มากกว่าและมีความแปรปรวนของรายได้ที่น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกัน 
ดังนั้นหากเกษตรกรที่ท าประกันภัยตามดัชนีอากาศในปี 2561 กรมธรรม์นี้จะมีประสิทธิภาพที่
สามารถลดความเสี่ยงจากรายได้ ได้ร้อยละ 4.25 นั่นหมายถึงความผันผวนของรายได้ของเกษตรกร
จะลดลง  

2.2  ผลของการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศ  ส าหรับลดความเสี่ยงจาก
ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในอนาคต 

การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศเพ่ือวิเคราะห์ความเสี่ยงในอนาคต 
ใช้เครื่องมือการจัดท าภาพฉายอนาคตสภาพภูมิอากาศ (Climate Scenario) ส าหรับการศึกษาการ
เปลี่ยนแปลงอุณหภูมิครอบคลุมช่วงเวลาอนาคต ในปีค.ศ. 2030 , 2040, 2050, 2060 และ 2070  
โดยเลือกอุณหภูมิในอนาคตของรูปแบบสถานการณ์ A2 เนื่องจากกระทบกับผลผลิตข้าวมากกว่า
รูปแบบสถานการณ์ B2  ทดสอบข้อมูลค่าดัชนีภาพอากาศคือค่าอุณหภูมิเฉลี่ยในอนาคตมีการกระจาย
แบบ Lognormal นั้นเหมาะสมที่สามารถน าข้อมูลไปใช้ในขั้นตอนการออกแบบกรมธรรม์ประกันภัย
ตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือในอนาคตได้  

การออกแบบกรมธรรม์ประกันภัยตามดัชนีอากาศในอนาคต เป็นการออกแบบประกัน
ประเภทการจ่ายค่าสินไหมทดแทน เป็นแบบ Call Option ก าหนดอุณหภูมิเฉลี่ยตามระดับที่ประกัน
ก าหนดไว้ (Strike Level) ไว้อยู่ที่ 27.93 องศาเซลเซียส ค่าสินไหมต่อหน่วย (Tick size) เท่ากับ 
190.1770 บาทต่อองศาเซลเซียส ค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิในอนาคตปีค.ศ. 2030 , 2040, 2050, 2060 
และ 2070  มีค่าเท่ากับ 28.4267, 29.077, 29.4266, 29.5374 และ 29.5886 องศาเซลเซียส 
ตามล าดับ  ค่าเบี้ยประกันที่เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะต้องจ่ายเป็นเงิน 92.07 บาทต่อไร่ 207.69 
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บาทต่อไร่  270.79 บาทต่อไร่  290.83 บาทต่อไร่   และ 300.09 บาทต่อไร่ ตามล าดับ  เมื่อพิจารณา
การลดความเสี่ยงที่เกิดขึ้นโดยเปรียบเทียบรายได้ระหว่างผู้ที่ท าประกันและผู้ที่ไม่ท าประกัน  ผล
การศึกษาพบว่า รายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกันได้รับรายได้ที่มากกว่า และมีค่าความ
แปรปรวนของรายได้น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกันในทุกปีที่ศึกษา ดังนั้นหากเกษตรกรท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศตามที่ก าหนด กรมธรรม์นี้จะมีประสิทธิภาพที่สามารถลดความเสี่ยงจากรายได้ได้ร้อย
ละ 4.98  ร้อยละ 5.80  ร้อยละ 6.73  ร้อยละ 7.95 และร้อยละ 9.26 ตามล าดับ ดังนั้นสรุปได้ว่า
ภายใต้ค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิในอนาคตที่เพ่ิมสูงขึ้นอย่างต่อเนื่อง การท าประกันภัยตามดัชนีอากาศใน
อนาคตมีส่วนที่จะท าให้รายได้ของเกษตรกรเพ่ิมขึ้น ความแปรปรวนของรายได้จะลดลงหรืออาจกล่าว
ได้ว่า ความผันผวนของรายได้ของเกษตรกรจะลดลง การประกันภัยจะสามารถลดความเสี่ยงของ
รายได้ของเกษตรกรลงไปได้ในทุกๆ ปีที่มีการคาดการณ์ในอนาคต 

 
3. ปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพื่อใช้ลดความเสี่ยง
จากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือ 

การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดค่าจากอุณหภูมิ
เป็นการศึกษาจากเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดเชียงราย เป็นการเก็บรวบรวมข้อมูลการผลิตข้าวในปี 
ในปีการผลิต 2561/2562 จากสัดส่วนกลุ่มตัวอย่างของเกษตรกรผู้ปลูกข้าว 3 อ าเภอ ในจังหวัด
เชียงราย ได้แก่ อ าเภอพาน อ าเภอเมือง และอ าเภอเทิง รวมทั้งสิ้น 400 ครัวเรือน   

3.1 ข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวรวมทั้งข้อมูลการผลิตข้าวนาปี 
จากการเก็บข้อมูลเกษตรกรในจังหวัดเชียงราย 400 คน พบว่าเป็นเพศชาย 291 คนและเพศ

หญิง 109 คน อายุของเกษตรกรส่วนใหญ่อยู่ในช่วง 51 – 60 ปี สถานะสมรสแล้ว ระดับการศึกษา
ประถมศึกษามากที่สุด เกษตรกรส่วนใหญ่มีการท าอาชีพเสริม โดยอาชีพเสริมส่วนใหญ่จะเป็นการ
รับจ้าง เกษตรกรมีสถานะการเป็นสมาชิกกลุ่มอย่างน้อย 1 กลุ่ม และส่วนใหญ่มีหนี้สินในการปลูกข้าว 
เกษตรกรผู้ให้ข้อมูลนั้นมีพ้ืนที่ท านาอยู่ระหว่าง 1- 5 ไร่ หากเฉลี่ยจากเกษตรกรทั้งหมดจะมีพ้ืนที่เฉลี่ย
ประมาณ 10.52 ไร่  แปลงนาส่วนใหญ่เกษตรกรจะเป็นเจ้าของเองและอยู่ในบริเวณพ้ืนที่ชลประทาน 
ประสบการณ์ในการท านาส่วนใหญ่จะอยู่ในช่วง 21 – 30 ปี หรือเฉลี่ย 26.19 ปี  พันธุ์ข้าวที่ปลูกของ
เกษตรกรส่วนใหญ่คือ ข้าวพันธุ์ กข.6  เมื่อศึกษาเกี่ยวกับต้นทุนการผลิตและผลตอบแทนที่เกษตรกร
ได้รับ พบว่า เมล็ดพันธุ์ข้าวที่เกษตรกรใช้ปลูกเฉลี่ยอยู่ที่ 17.23 กิโลกรัมต่อไร่ มีต้นทุนรวมเฉลี่ย
ประมาณ 2,775.34 บาทต่อไร่ ผลผลิตข้าวที่เกษตรกรได้รับนั้นเฉลี่ยประมาณ 647.15 กิโลกรัมต่อไร่ 
และราคาที่ได้รับเฉลี่ยที่ 9.21 บาทต่อกิโลกรัม ท าให้มีรายได้เฉลี่ยอยู่ท่ี 5,865.99 บาทต่อไร่ และหาก
คิดก าไรเฉลี่ยที่เกษตรกรทั้งหมดได้รับเฉลี่ยจะอยู่ที่ 3,187.78 บาทต่อไร่ เมื่อถึงฤดูกาลเก็บเกี่ยว 
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เกษตรกรจัดสรรเพ่ือการขายมากถึงร้อยละ 79.94 แล้วจึงเก็บไว้เพ่ือบริโภค ข้าวที่เกษตรกรขายนั้น
ส่วนใหญ่ขายเป็นข้าวเปลือก โดยขายข้าวให้แก่พ่อค้าคนกลางและโรงสีเป็นสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน 

3.2  การรับรู้และการได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  
ข้อมูลเกี่ยวกับการรับรู้ของเกษตรกรเกี่ยวกับสภาพดินฟ้าอากาศนั้น พบว่า เกษตรกรผู้ตอบ

แบบสอบถามส่วนใหญ่รับรู้ถึงการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ  โดยเกิดการรับรู้หรือรู้สึกถึง 
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศเกี่ยวกับอุณหภูมิที่เปลี่ยนแปลง การเปลี่ยนแปลงของฤดูกาล และ
การเปลี่ยนแปลงเกี่ยวกับปริมาณน้ าฝน  ส่วนใหญ่เกิดจากสื่อโทรทัศน์และวิทยุ และการสังเกตและ
รับรู้ด้วยตนเอง ส่วนใหญ่เกษตรกรเคยประสบปัญหาเกี่ยวกับอุณหภูมิสูงขึ้นมากถึงร้อยละ 91.25 
โดยพบว่าท าให้คุณภาพข้าวลดลงมากที่สุด ส่วนที่สองคือ ปริมาณน้ าฝน  ส่วนใหญ่เกษตรกรจะเคย
ประสบปัญหาเกี่ยวกับปริมาณน้ าฝนที่มีปริมาณลดลง และท าให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลงมากที่สุด  
ส่วนที่สามคือ ภัยแล้ง เกษตรกรเคยได้รับผลกระทบเกี่ยวกับภัยแล้งและไม่เคยได้รับผลกระทบภัยแล้ง
ซึ่งเป็นสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน  เมื่อสอบถามเกษตรกรที่เคยได้รับผลกระทบเกี่ยวกับภัยแล้งพบว่าท าให้
ปริมาณผลผลิตข้าวลดลงมากที่สุด และส่วนที่สี่คือ อุทกภัย เกษตรกรเคยได้รับผลกระทบเกี่ยวกับ
อุทกภัยหรือน้ าท่วมร้อยละ 40 ส่วนที่ไม่เคยได้รับผลกระทบร้อยละ 60 เมื่อสอบถามเกษตรกรที่เคย
ได้รับผลกระทบเกี่ยวกับอุทกภัยพบว่าท าให้ปริมาณผลผลิตข้าวลดลงมากท่ีสุด  

3.3  ความสนใจเข้าร่วมในการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ  
การรวบรวมข้อมูลความสนใจที่มีต่อการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกรพบว่า มี

เกษตรกรที่ไม่สนใจจะท าประกันภัย 205 คน และสนใจจะท าประกันภัย 195 คน ซึ่งเป็นสัดส่วนที่
ใกล้เคียงกัน โดยเหตุผลส่วนใหญ่ของเกษตรกรที่ไม่สนใจจะท าประกันภัยตามดัชนีอากาศคือ พ้ืนที่
ปลูกข้าวไม่มีความเสี่ยงด้านภัยแล้งหรือพ้ืนที่มีระบบชลประทาน  ส่วนเหตุผลส่วนใหญ่ของเกษตรกรที่
สนใจจะท าประกันภัยตามดัชนีอากาศคือ เชื่อว่าอุณหภูมิสูงขึ้นทุกปี และเห็นว่าการประกันภัยตาม
ดัชนีอากาศไม่ต้องเข้าไปประเมินความเสียหายของแปลงนา มีความต้องการลดความเสี่ยง และพ้ืนที่
ปลูกข้าวมีความเสี่ยงของภัยแล้ง เป็นต้น  นอกจากนี้เกษตรกรที่สนใจจะท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ
ยังมีข้อเสนอแนะเพ่ิมเติมหากตัดสินใจท าประกัน คือ ต้องการให้มีประกันราคาข้าวให้สูงหรือพยุง
ราคาข้าวเฉพาะผู้ท าประกันภัย  ความต้องการการช่วยเหลือจากภาครัฐในเรื่องที่ เกี่ยวกับ 
การเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศจากเกษตรกรพบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่ต้องการให้แก้ปัญหาผลผลิต
ข้าวลดลงหรือคุณภาพข้าวลดลง  รองลงมาคือต้องการได้รับความรู้ด้านสภาพอากาศ  และการ
แก้ปัญหาเรื่องขาด-แคลนน้ า เป็นต้น     
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3.4  การวิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของ
เกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดเชียงราย 

การสอบถามถึงโอกาสที่เกษตรกรจะมีความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดค่าจาก
อุณหภูมิ ใช้การวิเคราะห์แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติกสองทางเลือก (Binary Logistic 
Regression Model)  โดยเขียนสมการจากตัวแปร 3 กลุ่ม รวมจ านวนทั้งสิ้น 16 ปัจจัย ท าการ
ค านวณแล้วสรุปผลจากสมการ โดยด าเนินการทดสอบสมการตามล าดับคือ 1) การทดสอบความ
เหมาะสมของตัวแบบ พบว่าแบบจ าลองมีความเหมาะสม  2) การทดสอบความความสอดคล้องของ
แบบจ าลอง ในสมการนี้จึงสามารถอธิบายเป็นร้อยละได้ โดยอยู่ระหว่างร้อยละ 38.00 ถึงร้อยละ 
50.70 ตามล าดับ  3) การทดสอบความเหมาะสมของตัวแปรที่ใช้ในสมการ ในสมการมีตัวแปรที่มี
ความเหมาะสมในการพยากรณ์ความน่าจะเป็นในการเข้าร่วมการท าประกันภัย  4. การทดสอบความ
แม่นย าของตัวแปรเพ่ือการพยากรณ์ จากการส ารวจมีเกษตรกรผู้ที่ไม่สนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศม ี205 คน ในจ านวนนี้ตัวแปรในแบบจ าลองสามารถพยากรณ์ได้ถูกต้องว่าเป็นเกษตรกรผู้ที่ไม่
สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศจ านวน 167 คน คือพยากรณ์ได้ถูกต้องร้อยละ 81.46 และ
เกษตรกรผู้ที่สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมี 195 คน ในจ านวนนี้ตัวแปรในแบบจ าลองสามารถ
พยากรณ์ได้ถูกว่าเป็นเกษตรกรผู้ที่สนใจจะท าประกันภัยตามดัชนีอากาศจ านวน 156 คน คือ
พยากรณ์ได้ถูกต้องร้อยละ 80.00 ดังนั้นในภาพรวมจะเห็นได้ว่า แบบจ าลองสามารถพยากรณ์ความ
สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศได้ถูกต้องถึงร้อยละ 80.73 

ในการด าเนินการทดสอบล าดับที่  5. การทดสอบปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นที่เกษตรกร
จะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ  ท าการวิเคราะห์แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติกสอง
ทางเลือก (Binary Logistic Regression Model) เพ่ือทราบถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นของ
โอกาสที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ โดยมีปัจจัยน าเข้าทั้งหมด 16 ปัจจัย กลุ่ม
ของตัวแปรทั้ง 3 กลุ่ม คือ กลุ่มแรกตัวแปรทางด้านบุคคล มีปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ได้แก่ อายุ การศึกษา และประสบการณ์ใน
การปลูกข้าว ส่วนปัจจัยเพศส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างไม่มีนัยส าคัญทาง
สถิติ  ตัวแปรกลุ่มที่ 2 ตัวแปรทางด้านเศรษฐกิจและสังคม พบว่า มีปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ได้แก่ ต้นทุนการผลิตข้าว  พ้ืนที่
ปลูกข้าว  สถานะการถือครองที่ดิน และพ้ืนที่ระบบชลประทาน  ปัจจัยการประกอบอาชีพเสริม และ
การได้รับสินเชื่อ ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05  ส่วนรายได้จากการผลิตข้าวและการเป็นสมาชิกกลุ่มเกษตรกร ส่งผลต่อความสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ  และตัวแปรกลุ่มที่ 3 ตัวแปรการรับรู้ต่อสภาพ
ภูมิอากาศ พบว่าปัจจัยทุกตัวส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีนัยส าคัญทาง
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สถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งหมด ซึ่งได้แก่ ปัจจัยการประสบปัญหาจากการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิ การ
ประสบปัญหาจากการเปลี่ยนแปลงของปริมาณน้ าฝน การปรับตัวจากสภาพภูมิอากาศ และการท า
ประกันภัยพืชผลของรัฐบาล  

หากพิจาณาจากความส าคัญของปัจจัยที่มีโอกาสส่งผลต่อความสนใจที่เกษตรกรจะท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยเรียงความส าคัญจากค่าสัมประสิทธิ์ที่เป็นค่าบวก ในตัวแปรกลุ่มแรก
กลุ่มตัวแปรทางด้านบุคคล ปัจจัยล าดับที่หนึ่งได้แก่ ปัจจัยระดับการศึกษาของเกษตรกร เกษตรกรที่มี
การศึกษาระดับประถมศึกษาจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ได้
รับการศึกษาถึง 9.417 เท่า รองลงมาได้แก่ ปัจจัยประสบการณ์ในการปลูกข้าว เกษตรกรที่มี
ประสบการณ์ในการปลูกข้าวมากข้ึนในแต่ละปี จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้น 
1.073 เท่า  ส่วนปัจจัยอายุมีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบอธิบายได้ว่า หากเป็นเกษตรกรมีอายุน้อยจะมี
โอกาสที่จะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศเพ่ิมขึ้นกว่าเกษตรกรที่มีอายุมากกว่าคิดเป็นร้อยละ 
6.10  

ตัวแปรกลุ่มที่ 2 ตัวแปรทางด้านเศรษฐกิจและสังคม ปัจจัยที่มีค่าสัมประสิทธิ์ที่เป็นค่าบวก
มากที่สุดได้แก่ ปัจจัยการได้รับสินเชื่อ เกษตรกรที่ได้รับสินเชื่อหรือมีการกู้ยืมเงินมีโอกาสสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ได้รับสินเชื่อหรือไม่กู้ยืมเงิน 2.458 เท่า  ปัจจัย
สถานการณ์ถือครองที่ดิน หากเกษตรกรเป็นเจ้าของที่ดินจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ได้เช่าหรือไม่ได้เป็นเจ้าของที่ดิน 1.104 เท่า  ส่วนปัจจัยที่เหลือมีค่า
สัมประสิทธิ์เป็นลบเรียงล าดับได้ดังนี้  ปัจจัยพ้ืนที่ปลูกข้าว หากเกษตรกรมีพ้ืนที่ต่อไร่ในการปลูกข้าว
ลดลง จะมีโอกาสที่จะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้นคิดเป็นร้อยละ 7.80  ปัจจัยการ
ประกอบอาชีพเสริม หากเกษตรกรไม่ได้ประกอบอาชีพเสริม จะมีโอกาสที่จะสนใจท าประกันภัยตาม
ดัชนีอากาศมากขึ้นคิดเป็นร้อยละ 58.40 ปัจจัยของพ้ืนที่ระบบชลประทาน หากเกษตรกรอยู่นอก
พ้ืนที่ระบบชลประทาน จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้นคิดเป็นร้อยละ  65.00  
และสุดท้ายได้แก่ ปัจจัยต้นทุนการผลิตข้าว หากกลุ่มเกษตรกรที่มีต้นทุนในการผลิตระหว่าง 2,001 - 
3,000 บาท ลดต้นทุนลงได้ไม่เกิน 2,000 บาท จะมีโอกาสที่จะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ
มากขึ้นคิดเป็นร้อยละ 79.00 และหากกลุ่มเกษตรกรที่มีต้นทุนในการผลิตระหว่าง 3,001 - 4,000 
บาท ลดต้นทุนลงได้ไม่เกิน 2,000 บาท จะมีโอกาสที่จะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้นคิด
เป็นร้อยละ 73.20  

และตัวแปรกลุ่มที่ 3 ตัวแปรการรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศ ปัจจัยที่มีค่าสัมประสิทธิ์ที่เป็นค่า
บวกมากที่สุดได้แก่ ปัจจัยการท าประกันพืชผลของรัฐบาล  เกษตรกรที่เคยท าประกันภัยพืชผลกับ
รัฐบาลมาแล้วจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่เคยท าถึงมากถึง 
14.817 เท่า รองลงมาคือ ปัจจัยการได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิ เกษตรกรที่เคยได้รับ
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ผลจากการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิ มีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่
ไม่เคยได้รับผลจากการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิถึง 5.264 เท่า  ปัจจัยการปรับตัวจากสภาพ
ภูมิอากาศ เกษตรกรที่มีการปรับตัวจากสภาพอากาศ มีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ
มากกว่าเกษตรกรที่ไม่ปรับตัว 3.411 เท่า และปัจจัยการได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงปริมาณ
น้ าฝน เกษตรกรที่เคยได้รับผลจากการเปลี่ยนแปลงของปริมาณน้ าฝน มีโอกาสสนใจท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่เคยได้รับผลจากการเปลี่ยนแปลงของปริมาณน้ าฝนถึง 2.5 เท่า  
ดังนั้นการวิเคราะห์แบบจ าลองสมการถดถอยโลจิสติกสองทางเลือก โดยมีปัจจัยน าเข้าทั้งหมด 16 
ปัจจัยนั้น มีปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นที่เกษตรกรจะสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติมากถึง 13 ปัจจัย  

 
อภิปรายผล 

 
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในปัจจุบันเป็นที่ประจักษ์ในแต่ละประเทศที่เกิดขึ้น ภาวะ

โลกร้อน ความแปรปรวนของสภาพอากาศ เช่น พายุที่แรงข้ึน อุทกภัยที่มากกว่าอดีตท่ีผ่านมา ผลจาก
งานวิจัยการวิเคราะห์ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในภาคเหนือ
ละผลกระทบต่อไปในอนาคตที่ได้จากการศึกษานั้น จึงเป็นข้อมูลที่ท าให้เห็นถึงแนวโน้มที่สอดคล้อง
กับหน่วยงานต่างๆ เช่นเดียวกับทิศทางของผลของคณะกรรมการระหว่างรัฐบาลว่าด้วยการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (IPCC) ของสหประชาชาติที่ได้ท านายการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ
ที่จัดท าข้ึนส าหรับรายงานการประเมินครั้งที่ 4  ได้ชี้แจงในการรายงานพิเศษเรื่องการปล่อยมลพิษ ว่า
เนื่องจากความไม่แน่นอนในการปล่อยก๊าซเรือนกระจกท่ัวโลกในอนาคต  ซึ่งอาจแตกต่างกันอย่างมาก
ในหลายประเทศอาจจะเนื่องจากการพัฒนาทางเศรษฐกิจ การตัดสินใจเชิงนโยบายหรือ 
การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีของแต่ละประเทศก็อาจจะท าให้เกิดผลกระทบที่แตกต่างกัน (Cruz et 
al., 2007)  และ เช่นเดียวกับการประเมินช่วงของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและผลกระทบที่
เป็นไปได้ จึงเกิดชุดข้อมูลของสถานการณ์ในอนาคตที่ใช้กันอย่างแพร่หลายได้ถูกพัฒนาขึ้นมาเป็น
ล าดับ ส าหรับรายงานการประเมินครั้งที่ 3 ของ IPCC: รายงานพิเศษเรื่องการปล่อยมลพิษ (SRES) 
A1F1 (สถานการณ์การปล่อยมลพิษสูงสุด) และ B1 (สถานการณ์การปล่อยมลพิษต่ าสุด) ส าหรับ
ช่วงเวลาปี  ค.ศ.  2040–2069 (Nakicenovic and Swart, 2000) เป้าหมายหลักคือการศึกษา
ผลกระทบและการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศพื้นฐานในระยะยาว 

การศึกษาผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวและการ
คาดการณ์ผลในอนาคตในครั้งนี้ทั้งในรูปแบบสถานการณ์แบบ A2 และ B2 จะมีอุณหภูมิเฉลี่ยสูงขึ้น
ในแต่ละปีจากค่าเฉลี่ยในปีพ.ศ. 2560 อุณหภูมิ 27.83 องศาเซลเซียส หากในอนาคตปีพ.ศ. 2673 
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หรือ ค.ศ. 2070 จะมีอุณหภูมิเฉลี่ย 29.64 องศาเซลเซียส หรือเพ่ิมข้ึนโดยประมาณ 2 องศาเซลเซียส  
เมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยมีแนวโน้มสูงขึ้นท าให้ผลผลิตข้าวนาปีลดลงมากที่สุดประมาณร้อยละ 5.91 การจ าลอง
ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคต 
พบว่าทั้งในรูปแบบสถานการณ์ทั้งแบบ A2 และ B2 จะมีปริมาณน้ าฝนสูงขึ้นในแต่ละปี เป็นผลท าให้
ผลผลิตข้าวนาปีเพ่ิมขึ้นมากที่สุดประมาณร้อยละ 1.19 ซึ่งจากผลการศึกษาจะพบว่าค่าอุณหภูมิเฉลี่ย
ในอนาคตจะส่งผลเป็นลบต่อปริมาณผลผลิตข้าวนาปี แต่ในส่วนของปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูที่มากข้ึน
นั้นยังคงส่งผลดีต่อปริมาณผลผลิตข้าวนาปี แต่หากรวมผลกระทบทั้งจากค่าของอุณหภูมิเฉลี่ยและ
ปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขตภาคเหนือในอนาคตแล้ว จะท าให้ผลผลิตข้าว
เปลี่ยนแปลงลดลงมากที่สุดประมาณร้อยละ 4.72 ดังนั้นจะเห็นได้ว่า ผลการวิจัยมาความสอดคล้อง
กับการคาดการณ์ของ IPCC ที่ระบุผลลัพธ์ในอุณหภูมิมีการเพ่ิมขึ้นสุทธิต่อปีระหว่าง 1.32 องศา
เซลเซียส (สถานการณ์การปล่อยมลพิษต่ าสุด B1) และ 2.01 องศาเซลเซียส (สถานการณ์การปล่อย
มลพิษสูงสุด A1F1) และอัตราการความรุนแรงเ พ่ิมขึ้นแต่ละปี อยู่ระหว่างร้อยละ 1.00 ถึง 
ร้อยละ 2.25 (การปล่อยก๊าซมากที่สุด) ในช่วงปี ค.ศ. 2040–2069 ซึ่งสัมพันธ์กับช่วงเวลาพ้ืนฐานของ
ปี ค.ศ.1961–1990 (Cruz et al., 2007) การประเมินผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศเหล่านี้ที่มีต่อผลผลิตทางการเกษตรในอนาคตมีความซับซ้อน เนื่องจากผลผลิตทางการ
เกษตรเป็นผลมาจากการปฏิสัมพันธ์ระหว่าง ผลการตกตะกอนบรรยากาศ อุณหภูมิ ผลกระทบทาง
สรีรวิทยา การรับก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ที่เพ่ิมขึ้น และขึ้นอยู่กับประสิทธิภาพและความพร้อมของ
การปรับตัวในแต่ละพ้ืนที่ ดังนั้นการคาดการณ์ส าหรับเอเชียจึงอาจจะมีหลายเหตุผลจากหลายข้อมูลที่
มีผู้ศึกษา การศึกษาบางอย่างพบการลดลงของพืชที่อาศัยน้ าฝนในเอเชียใต้และเอเชียตะวันออกเฉียงใต้
(Rosenzweig et al., 2001) และ Cruz et al. (2007) ก็พบว่าจากการใช้แบบจ าลองสภาพภูมิอากาศ
ทั่วโลก HadCM2 บ่งชี้ว่าผลผลิตพืชมีแนวโน้มสูงขึ้นถึงร้อยละ 20.00 ในเอเชียตะวันออกและเอเชีย
ตะวันออกเฉียงใต้ ในขณะที่ Parry et al. (2004) ค้นพบว่ามีทั้งการเพ่ิมขึ้นและลดลงของผลผลิต
ส าหรับประเทศไทย   

งานวิจัยของคนไทยก็มีข้อมูลที่สอดคล้องกันคือ ได้มีการศึกษาผลกระทบและการปรับตัวต่อ
การเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศในพ้ืนที่ลุ่มน้ าโขงตอนล่าง ภายใต้โครงการแม่โขง เออาร์ซีซี (Mekong 
ARCC - Mekong Adaptation and Resilience to Climate Change) จากเงินทุนสนับสนุนจาก
องค์การเพ่ือการพัฒนาระหว่างประเทศแห่งสหรัฐฯ ส านักงานภาคพ้ืนเอเชีย (USAID Asia) ได้
คาดการณ์ในปี พ.ศ. 2593 พ้ืนที่ลุ่มน้ าโขงตอนล่างรวมถึงพ้ืนที่จังหวัดเชียงราย จะมีปริมาณน้ าฝน
เฉลี่ยรายปีเพ่ิมขึ้น 140 มิลลิเมตร และจะมีฝนตกหนักมากขึ้น อุณหภูมิเฉลี่ยรายปีจะเพ่ิมสูงขึ้น 2 
องศาเซลเซียส และจะเผชิญกับฤดูแล้งที่แล้งมากขึ้น (กรุงเทพธุรกิจออนไลน์, 2556) นอกจากนี้
การศึกษาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศในลุ่มน้ าชีและลุ่ มน้ ามูลต่อผลผลิตการเกษตร 



 197 

(วิเชียร  เกิดสุข และคณะ, 2556) พบว่าจากผลการประเมินผลผลิตพืชไร่นาหลัก ได้แก่ ข้าว อ้อย มัน
ส าปะหลัง และ ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ในเขตลุ่มน้ าชีมูลในอนาคตภายใต้อิทธิพลของการเปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศ หากมีการด าเนินการเพาะปลูกตามรูปแบบที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน จะส่งผลให้ผลผลิตข้าวนาปี
ที่อาศัยน้ าฝนในฤดูฝนมีแนวโน้มเพ่ิมขึ้นบ้างเล็กน้อย แต่ผลผลิตข้าวนาปรังที่อาศัยน้ าจากระบบ
ชลประทานในฤดูแล้งมีแนวโน้มลดลง และผลผลิตอ้อยก็มีแนวโน้มไม่เปลี่ยนแปลงมากนัก แต่เมื่อ
พิจารณาถึงผลผลิตมันส าปะหลังและข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ พบว่าผลผลิตพืชไร่ทั้งสองชนิดมีแนวโน้มลด
ต่ าลงอย่างต่อเนื่อง เช่นเดียวกับงานวิจัยของเกริก  ปั้นเหน่งเพ็ชร และคณะ (2552) ที่ศึกษา
ผลกระทบของภาวะโลกร้อนต่อการผลิต ข้าว อ้อย มันส าปะหลัง และข้าวโพดของประเทศไทย จาก
การศึกษาพบว่าผลกระทบในระยะยาวจากภาวะโลกร้อน ส่งผลกระทบรุนแรงต่อมันส าปะหลัง และ
ผลกระทบทางอ้อมต่อความแปรปรวนของสภาพอากาศท าให้ผลผลิตมีความแปรปรวนรายปีสูง และ
ความแปรปรวนระหว่างพ้ืนที่ยิ่งสูงมากขึ้น ดังนั้นบางพื้นที่จะได้รับผลกระทบในระดับที่วิกฤต ในกรณี
ของข้าวนาน้ าฝน พ้ืนที่วิกฤตส่วนใหญ่อยู่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พ้ืนที่วิกฤตของการผลิตอ้อย
และมันส าปะหลังส่วนใหญ่อยู่ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และส าหรับข้าวโพดมีพ้ืนที่วิกฤต
กระจายอยู่ทั่วไป เมื่อท าการวิเคราะห์หาสาเหตุที่ท าให้ผลผลิตข้าวลดลงพบว่าเกิดจากการกระจายตัว
ของฝนประกอบกับความอุดมสมบรูณ์ของดินเป็นสาเหตุที่ส าคัญ  ส่วนในพ้ืนที่ภาคใต้ฝั่งตะวันออกมี
แนวโน้มเพ่ิมข้ึน เช่นเดียวกัน  นอกจากนี้ในภาคใต้ การคาดการณ์ความเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ
ของพ้ืนที่รอบทะเลสาบสงขลาและพ้ืนที่จังหวัดใกล้เคียงในอีก 30 ปีข้างหน้า (พ.ศ. 2566- 2582) 
พบว่า ทั้งอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ยรายเดือน อุณหภูมิต่ าสุดเฉลี่ยรายเดือนน ปริมาณฝนสะสม ในภาพรวมมี
แนวโน้มเพ่ิมขึ้น  แต่การเพ่ิมขึ้นมากหรือน้อยจะมีความแตกต่างกันบ้างในแต่ละพ้ืนที่ ส่วนการ
คาดการณ์จ านวนวันที่ฝนตกต่อปีและปริมาณน้ าฝนสูงสุดรายวันนั้น พบว่าบางพ้ืนที่มีแนวโน้มลดลง
ขณะที่บางพ้ืนที่มีแนวโน้มเพ่ิมสูงขึ้น (ส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม, 
2558)  

ดังนั้นสิ่งที่ได้จากการศึกษาจึงสรุปได้ว่า ในอนาคตนั้นภูมิอากาศจะมีการเปลี่ยนแปลงโดยจะ
มีอุณหภูมิที่สูงขึ้น แต่มีปริมาณน้ าฝนจะเพ่ิมมากขึ้น และส่งผลกระทบต่อการเกษตร พืชผลทาง
การเกษตรบางชนิดจะได้รับผลกระทบมากบางชนิดอาจจะได้รับผลกระทบที่น้อย และส่งผลต่อ 
ปศุสัตว์ด้วย ซึ่งในอนาคตหากไม่มีการปรับตัวจะส่งผลกระทบอย่างยิ่งต่อการด ารงชีวิตและความ
มั่นคงทางอาหาร โดยผลกระทบที่ส าคัญ ได้แก่ ผลผลติทางการเกษตรลดลง เช่น ข้าว ซึ่งเป็นแหล่ง
อาหารและรายได้หลักของประชากรที่ส่วนใหญ่ปลูกพืชเชิงเดี่ยว นอกจากนี้ยังเกิดผลกระทบกับ  
ปศุสัตว์ เช่น ฟารม์สุกรและไก่ เป็นต้น ภาวะแห้งแล้งอาจท าให้เกิดไฟป่าได้บ่อยขึ้นจะส่งผลกระทบต่อ
การหาของป่า เช่น หน่อไม้ น้ าผึ้ง ไข่มดแดง และพืชท้องถิ่นต่างๆ ซึ่งเป็นทั้งแหล่งอาหารและรายได้ที่
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ส าคัญของชุมชน  ปริมาณน้ าฝนที่แปรปรวนยังส่งผลให้เกิดพายุและน้ าท่วมฉับพลันมากข้ึน อาจท าให้
แหล่งน้ าเกิดการปนเปื้อนและส่งผล่อการบริโภคและเกิดโรคระบาดได้ 

การวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลผลิตข้าวจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศใน
ภาคเหนือ เมื่อพิจารณาค่าสัมประสิทธิ์การตัดสินใจที่ปรับค่าแล้ว (Adjust Coefficient of 
Determination) มีค่าเท่ากับร้อยละ 84.90 แสดงว่าผลผลิตข้าวในจังหวัดภาคเหนือสามารถอธิบาย
ได้ด้วยปัจจัยทั้งหมด 7 ปัจจัย ถึงร้อยละ 84.90 ได้แก่ กลุ่มปัจจัยด้านอุณหภูมิ ได้แก่ 1) ปัจจัย
อุณหภูมิเฉลี่ย จากการศึกษาอุณหภูมิเฉลี่ยมีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกันข้ามกับผลผลิตข้าว ผลที่ได้
นี้เป็นสิ่งที่แสดงให้เห็นถึงผลกระทบของอุณหภูมิที่สูงขึ้นหรือภาวะที่โลกร้อนที่ส่งผลกระทบต่อผลผลิต
ของสินค้าเกษตร และ 2) ปัจจัยค่าความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ย ซึ่งมีค่าเป็นลบเช่นเดียวกับ
อุณหภูมิเฉลี่ย แสดงให้เห็นว่าหากค่าความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ยมีค่าสูงขึ้นจะส่งผลให้ผลิตข้าว
ลดลง โดยทั้งอุณหภูมิเฉลี่ยและค่าความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ยมีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกัน
ข้ามกับผลผลิตข้าว หมายถึง เมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยสูงขึ้นหรือค่าความแปรปรวนของอุณหภูมิเฉลี่ยมีค่า
สูงขึ้น มีความแปรปรวนมากขึ้นย่อมส่งผลให้ผลิตข้าวในแต่ละปีมีปริมาณท่ีลดลง เช่นเดียวกับรายงาน
ของส านักงานเศรษฐกิจการเกษตรได้ระบุถึงปัญหาภัยแล้งและความแปรปรวนของฤดูกาลที่ท าให้ผล
ผลิตทางการเกษตรลดลง พันธุ์พืชที่มีอยู่ไม่สามารถปรับตัวต่อสภาวะอากาศที่เปลี่ยนไป การสังเกต
หรือประสบการณ์ของเกษตรกรอาจจะไม่เพียงพอต่อการรับมือกับสถานการณ์ที่ไม่เคยมีมาก่อนซึ่งไม่
สามารถเตรียมการได้ทันท าให้มีความเสี่ยงต่อการสูญเสียผลผลิต นอกจากนี้ยังมีรายงานที่ระบุว่า
อุณหภูมิที่สูงขึ้นส่งผลต่อการผลิตข้าว หากอุณหภูมิเพ่ิมสูงมากกว่า 35 องศาเซลเซียส ช่อดอกจะเป็น
หมัน มีละอองเกสรที่ผิดปกติ ท าให้ผลผลิตและคุณภาพข้าวลดลง (กระทรวงเกษตรและสหกรณ์, 
2560)  

กลุ่มปัจจัยด้านปริมาณน้ าฝน ได้แก่ 1) ปัจจัยปริมาณน้ าฝนรวม  จากการศึกษาแสดงให้เห็น
ว่าเมื่อปริมาณน้ าฝนเพ่ิมขึ้นจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมข้ึนด้วย ปริมาณน้ าฝนจึงมีความสัมพันธ์ในทิศทาง
เดียวกับผลผลิตข้าว 2) ปัจจัยความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนรวม เมื่อค่าความแปรปรวนของ
ปริมาณน้ าฝนรวมเพ่ิมขึ้นจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นด้วย ค่าความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝนจึงมี
ความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าว 3) ปัจจัยจ านวนวันที่ฝนตก จากการศึกษาแสดงให้เห็นว่า
เมื่อจ านวนวันที่ฝนตกในฤดู เ พ่ิมขึ้นจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นด้วย  จ านวนวันที่ฝนตกจึงมี
ความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าว และ 4) ปัจจัยค่าความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตก 
เมื่อความแปรปรวนของจ านวนวันที่ฝนตกเพ่ิมขึ้นจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมข้ึนด้วย ความแปรปรวนของ
จ านวนวันที่ฝนตกจึงมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าว จากปัจจัยที่เก่ียวกับน้ าฝนนี้จะเห็น
ได้ว่า ความยืดหยุ่นของปริมาณน้ าฝนที่เกิดขึ้นในฤดูและความแปรปรวนเกี่ยวกับน้ าฝนต่างๆ มีค่า
สัมประสิทธิ์ที่มีค่าเป็นบวกแสดงให้เห็นว่า ปัจจัยด้านปริมาณน้ าฝนมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับ
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ผลผลิตข้าว เมื่อมีน้ าฝนเพ่ิมขึ้นจึงส่งผลดีและมีความส าคัญอย่างยิ่งกับผลผลิตข้าว ดังที่ส านักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร (2562) ได้รายงานไว้ว่า ในส่วนของข้าวนาปีและข้าวนาปรังข้าวเป็นพืชที่
ต้องการน้ าในปริมาณมาก แต่ในปี 2561 มีผลผลิตลดลงเนื่องจากข้าวในแหล่งผลิตหลายแห่งประสบ
ปัญหาขาดแคลนน้ า ฝนทิ้งช่วง ท าให้ต้นข้าวแห้งตายและบางพ้ืนที่ให้ผลผลิตน้อยลง นอกจากนี้ยังท า
ให้มีวัชพืชขึ้นแทรกในนาข้าวส่งผลต่อการเจริญเติบโตของต้นข้าว ดังนั้นเมื่อมีปริมาณน้ าที่เพียงพอ
และข้าวไม่ขาดแคลนน้ าย่อมจะท าให้ผลผลิตข้าวที่ได้เพ่ิมขึ้น นอกจากนี้ผลการวิจัยของ Felkner et 
al. (2009) ได้ศึกษาผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่ส่งผลต่อข้าวในประเทศไทยยัง
แสดงถึงปริมาณน้ าฝนที่สัมพันธ์กับการปล่อยก๊าซเรือนกระจก หากสภาพอากาศที่ร้อนขึ้นการปล่อย
ก๊าซเรือนกระจกปริมาณที่สูง ท าให้ผลผลิตข้าวลดลงอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ และหากมีการปล่อย
ก๊าซเรือนกระจกต่ าอัตราผลตอบแทนเพ่ิมขึ้นจริงกว่าร้อยละ 80 ของแปลง ดังนั้นเกษตรกรสามารถใช้
ประโยชน์จากปริมาณฝนที่เพ่ิมขึ้นภายใต้สภาพภูมิอากาศที่การปล่อยก๊าซเรือนกระจกต่ า  การลด
ปริมาณการปล่อยก๊าซเรือนกระจกจึงเป็นสิ่งที่ทั่วโลกให้ความส าคัญ  

ปัจจัยสุดท้ายคือปัจจัยแนวโน้มของเวลา ค่าที่ได้แสดงให้เห็นว่าเมื่อมีความก้าวหน้าทาง
เทคโนโลยีทางการเกษตรจะส่งผลให้ผลิตข้าวเพ่ิมขึ้นด้วย ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีในแต่ละปีย่อม
มีการเปลี่ยนแปลง เช่น มีการปรับปรุงพันธุ์พืช ช่วยให้สามารถผลิตสินค้าเกษตรหรือการปลูกข้าวได้
เพ่ิมขึ้นโดยใช้พ้ืนที่เท่าเดิมหรือมีต้นทุนที่ต่ าลง การน านวัตกรรมการเก็บเกี่ยวผลผลิตหรือเทคโนโลยี
อ านวยความสะดวก การเก็บรักษาผลผลิตและบรรจุภัณฑ์ที่ดีย่อมท าให้เกิดการสูญเสียของผลผลิต
ข้าวลดลงตามไปด้วย (กระทรวงเกษตรและสหกรณ์, 2559) นอกจากนี้ ณัฐพงษ์  พัฒนพงษ์ และคณะ 
(2557) ยังได้ให้ความส าคัญกับปัจจัยแนวโน้มตามแกนเวลา ในการด าเนินการวิเคราะห์ตลาดข้าวใน
ประเทศไทยและตลาดโลกรวมถึงคุณลักษณะของกลไกราคา ผลการวิเคราะห์แสดงให้เห็นว่าการที่
ผลผลิตต่อพ้ืนที่มีระดับสูงขึ้นอย่างต่อเนื่องเป็นผลมาจากการสะสมความรู้และพัฒนาเทคโนโลยี 
การปลูก ซึ่งเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ส่งผลต่อการเพ่ิมขึ้นของผลผลิตในประเทศต่างๆ แสดงให้เห็นถึง 
การเปรียบเทียบผลประมาณการกับข้อมูลจริงในอดีตและผลการประมาณการแนวโน้มในอนาคต โดย
เป็นกรณีของผู้ผลิตหลักในโลกได้แก่ ประเทศไทย จีน อินเดีย และเวียดนาม ปัจจัยแนวโน้มของเวลา
หรือความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีจึงมีความส าคญและมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับผลผลิตข้าว 

 
ผลจากการวิเคราะห์การประกันภัยตามดัชนีอากาศ ส าหรับลดความเสี่ยงจากผลกระทบ

ของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว  
การออกแบบประกันตามดัชนีอากาศแบบ Call Option คือ เกษตรกรที่ท าประกันภัยจะ

ได้รับเงินค่าสินไหมเมื่อก าหนดให้อุณหภูมิเฉลี่ยที่เกิดขึ้นจริงในช่วงเวลาที่ก าหนดสูงกว่าค่าอุณหภูมิใน
ระดับที่ประกันก าหนดไว้ มีค่าสินไหมต่อหน่วย (Tick Size) ก าหนดไว้ต่อการเปลี่ยนแปลง 1 องศา
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เซลเซียส ซึ่งค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิในแต่ละปีที่ศึกษานั้นเป็นการเฉลี่ยแต่ละช่วงระยะเวลาและมีการ
เพ่ิมขึ้นของอุณหภูมิทุกปี ซึ่งหากเฉลี่ยแล้วในทุกๆ 10 ปีอุณหภูมิเฉลี่ยจะสูงขึ้นไปเกือบ 1 องศา
เซลเซียส  โดยส่งผลให้ปริมาณผลผลิตข้าวเฉลี่ยต่อไร่ลดลงอย่างต่อเนื่อง และเมื่อค านวณรายได้ของ
เกษตรกรเปรียบเทียบกันระหว่างผู้ที่ท าประกันัยกับผู้ที่ไม่ท าประกันภัย โดยใช้ราคาข้าวเฉลี่ยในปีฐาน
ที่ต้องการศึกษา ผลที่ได้คือรายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกัน ได้ รับรายได้ที่มากกว่าและ 
มีค่าความแปรปรวนของรายได้น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกันภัย โดยในปีค.ศ. 2018 เกษตรกรผู้ท า
ประกันภัยจะต้องจ่ายเงินค่าเบี้ยประกันเพียง 16.59 บาทต่อไร่ ส่วนในอนาคตเมื่ออุณหภูมิเฉลี่ยสูงขึ้น
ความเสี่ยงที่เกิดจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศของเกษตรกรจะมีมากขึ้น ย่อมท าให้ค่าเบี้ย
ประกันภัยของเกษตรกรที่ต้องการท าประกันภัยจะต้องจ่ายเพ่ิมขึ้นตามไปด้วยตามล าดับของความ
เสี่ยงที่เพ่ิมมากขึ้นนั่นเอง แม้ค่าใช้จ่ายในส่วนของเบี้ยประกันที่เกษตรกรจะต้องจ่ายมีมากขึ้น แต่การท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศพบว่ามีประสิทธิภาพที่จะลดความเสี่ยงในอนาคตได้เพ่ิมขึ้นตามปีที่ได้
ท าการศึกษาไว้ และพบว่ารายได้เฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรผู้ที่ท าประกันภัยได้รับรายได้ที่มากกว่าและ 
มีค่าความแปรปรวนของรายได้น้อยกว่าผู้ที่ไม่ได้ท าประกันในทุกปีที่ศึกษา 

ผลการศึกษาการออกแบบประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดค่าจากอุณหภูมิ เป็นการใช้ข้อมูล
อุณหภูมิเฉลี่ยย้อนหลังน ามาวิเคราะห์และออกแบบเป็นการประกันเป็นแบบ Call Option ซึ่งมี
งานวิจัยที่ใช้ข้อมูลย้อนหลังเช่นกัน ดังงานวิจัยของ Osgood et al. (2007) ได้ให้ความเห็นว่าความ
พร้อมของข้อมูลอนุกรมเวลาระยะยาวเป็นเวลา 25 ถึง 30 ปีที่มีปริมาณน้ าฝนและการสังเกตอุณหภูมิ
เป็นความท้าทายส าหรับประเทศที่มีรายได้ต่ าซึ่งสามารถเอาข้อมูลมาใช้ประโยชน์ได้ดี และข้อดีของ
การใช้ประกันลักษณะ Call Option นี้สอดคล้องกับผลการวิจัยของ  Jin et al. (2005) ได้
ท าการศึกษาเรื่องรูปแบบตัวเลือกไบนารีของข้อมูลส าหรับเหตุการณ์ กรณีการประยุกต์ใช้ประกันภัย
พืชผล ได้สรุปว่า ในขณะที่การประกันภัยตามความเสียหายแบบดั้งเดิมส่วนใหญ่ป้องกันความเสียหาย
จากเหตุการณ์ภัยพิบัติ (เช่น ลูกเห็บ) การประกันภัยดัชนีสภาพอากาศแบบสัญญาซื้อขายล่วงหน้าที่
สามารถออกแบบมาเพ่ือใช้ส าหรับเหตุการณ์ที่รุนแรงน้อยก็ท าได้ (เช่น ปริมาณน้ าฝนไม่เพียงพอ) 
ผู้ถือประกันแบบดั้งเดิมจะต้องพิสูจน์ความเสียหายในพ้ืนที่เพ่ือให้ได้รับการชดใช้ค่าสินไหมทดแทน ซึ่ง
แตกต่างจากเครื่องมือจากการป้องกันความเสี่ยงจากการประกันภัยกับดัชนีสภาพอากาศแบบสัญญา
ซื้อขายล่วงหน้า เป็นผลมาจากการช าระเงินที่เชื่อมโยงกับตัวแปรสภาพอากาศโดยวัดอย่างเป็นกลาง
ในสถานที่ที่ระบุ นั่นคือความแปรปรวนของสภาพอากาศที่อาจจะกระทบหรือไม่กระทบกับผลผลิต 
สัญญาซื้อขายล่วงหน้าของประกันตามดัชนีสภาพอากาศนี้จึงมีข้อได้เปรียบด้านการบริหารมากกว่า
การประกันแบบดั้งเดิม มีข้อได้เปรียบของต้นทุนการท าธุรกรรมที่ค่อนข้างต่ า และไม่ได้รับผลกระทบ
จากปัญหาอันตรายทางศีลธรรมและการเลือกที่ไม่พึงประสงค์ (Moral Hazard Problems and 
Adverse Selection) และยังสอดคล้องกับงานวิจัยของหลายท่าน (Goodwin and Mahul, 2004; 
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Turvey, 2001) และ (Xu et al., 2008)Xu et al. (2008) ซึ่งสามารถสรุปได้ว่า การก าหนดราคาของ
ผลิตภัณฑ์ประกันภัยที่เกี่ยวข้องกับสภาพอากาศเพ่ือการเกษตร มีข้อได้เปรียบของการพิจารณา
มากกว่าการประกันพืชผลรายบุคคลแบบดั้งเดิม การประกันภัยพืชผลแบบเดิมให้ผลตอบแทนในพ้ืนที่ 
บริษัทจะประกันการจ่ายเงินชดเชยโดยขึ้นอยู่กับเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นโดยเฉพาะ เหตุการณ์ตามความ
ร้อนหรือปริมาณน้ าฝนที่ส่งผลต่อความผิดปกติต่อผลผลิต แต่ไม่เหมือนกับการประกันตามดัชนีสภาพ
อากาศที่การจ่ายเงินนั้นไม่ขึ้นอยู่กับผลผลิตพืชจริง สิ่งนี้จะลบบทบาทของการค านวณการเคลม
ผลตอบแทนและก าจัดโอกาสที่จะเกิดอันตรายทางศีลธรรม (Moral Hazard) การเลือกแบบไม่พึง
ประสงค์ (Adverse Selection) จะถูกย่อให้เล็กสุดหรือตัดออกเนื่องจากค่าพรีเมี่ยมหรือค่าสินไหม
จ่ายตามตามเหตุการณ์ท่ีเฉพาะเจาะจง เช่นปริมาณน้ าฝนน้อยกว่าที่ตกลงเท่านั้น 

อัตราเบี้ยประกันภัย (Premium Rate) เป็นค่าธรรมเนียมในการท าประกันภัย งานวิจัยนี้ได้
ท าประกันภัยตามค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิที่เปลี่ยนแปลง โดยใช้อัตราดอกเบี้ยปลอดความเสี่ยงเป็นอัตรา
ดอกเบี้ยเงินกู้ขั้นต่ าหรือ MPL ของปีฐานในการค านวณ  ส่วนงานวิจัยของ Sibiko et al. (2018) ได้
อธิบายอัตราเบี้ยประกันภัยของเขาแสดงเป็นเปอร์เซ็นต์ของการจ่ายสูงสุด (มูลค่าที่คาดหวังของการ
เก็บเกี่ยวต่อเอเคอร์) งานวิจัยของเขาได้ท าการศึกษาความพึงพอใจของเกษตรกรรายย่อยในการ
ประกันภัยดัชนีสภาพอากาศโดยปริมาณน้ าฝนในประเทศเคนยา โดยไม่ค านึงถึงชนิดของพืชที่
เพาะปลูก ในสัญญาประกันภัยตามดัชนีอากาศที่มีอยู่อัตราเบี้ยประกันภัยค านวณจากความถี่ในอดีต
และความรุนแรงของเหตุการณ์สภาพอากาศบางอย่างบวกกับเปอร์เซ็นต์เล็กน้อยส าหรับค่าใช้จ่ายใน
การด าเนินการ  ค่าเฉลี่ยพรีเมี่ยมที่เรียกเก็บจากสัญญาอยู่ประมาณร้อยละ 10 เนื่องจากอัตรา
ค่าธรรมเนียมจะถูกปรับให้เหมาะสมกับสภาพอากาศในท้องถิ่นที่อาจเกิดการแปรปรวนขึ้นบ่อยครั้ง
หรือน้อยลง อัตราเบี้ยประกันภัยในโปรแกรมอยู่ในช่วงร้อยละ 5 ถึงร้อยละ 25 และระดับตั้งแต่ 
ร้อยละ 2 ถึงร้อยละ 20 ขึ้นอยู่กับสถานที่ตั้ง เพ่ือคาดการณ์การตอบสนองของเกษตรกรต่อ 
การเปลี่ยนแปลงราคา ส่วน Strike Level หมายถึงร้อยละความเบี่ยงเบนของปริมาณน้ าฝนซึ่งเป็น
ตัวเลขดัชนีชี้วัดระดับการจ่ายเงินให้ผู้ถือประกันในช่วงใดช่วงหนึ่งของฤดูกาลเพาะปลูก  แต่งานวิจัยนี้
มีการท าสัญญาดัชนีในหลายระดับ เช่น เครื่องหมายติดลบ (เช่น - 20%) หมายถึงสัญญาของภัยแล้ง
และหากเป็นบวกและลบ (เช่น ± 20%) หมายถึงสัญญาที่รับประกันทั้งภัยแล้งและปริมาณน้ าฝนที่
มากเกินไป Strike Level แสดงถึงขนาดของการสูญเสีย (ไม่รุนแรง, ปานกลาง, หรือรุนแรง) ที่
เกษตรกรต้องจัดการเลือกท าสัญญาก่อนจะมีการจ่ายเงิน Strike Levelยังก าหนดได้ว่าเกษตรกรได้รับ
ค่าชดเชยและรับความคุ้มครองบ่อยครั้งแค่ไหนในช่วงหลายปีที่ผ่านมา   และจ่ายเงินเป็น Tick Size 
คือการช าระเงินต่อมิลลิเมตรของการเบี่ยงเบนของปริมาณน้ าฝนที่ไม่ได้เปลี่ยนแปลงตามระดับของ
ผลกระทบหรือตามความเสียหายใดใดเช่นเดียวกับงานวิจัยนี้ 
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การลดความเสี่ยงโดยการใช้การประกันภัยตามดัชนีอากาศ การออกแบบประกันตามดัชนี
อากาศครั้งนี้ได้ผลการออกแบบกรมธรรม์ที่วิเคราะห์ตามข้อมูลอนุกรมเวลา มีการพิจารณา
เปรียบเทียบรายได้ของผู้ท าประกันภัยและผู้ที่ไม่ท าประกันภัย พบว่าผู้ที่ท าประกันภัยจะมีความ
แปรปรวนของรายได้ที่ลดลง จึงเป็นการลดความเสี่ยงจากสภาพอากาศของเกษตรกรได้ โดยหาก
เกษตรกรที่ท าประกันภัยตามดัชนีอากาศในกรมธรรม์นี้ท าให้มีประสิทธิภาพที่ลดความเสี่ยงจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในอนาคตได้ ความผันผวนของผลผลิตและความผันผวนรายได้ของ
เกษตรกรจะลดลง การลดความเสี่ยงจากการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ นอกจากพ้ืนที่ท า
การเกษตรของเกษตรกรจะได้รับความเสียหายหรือไม่ได้รับความเสียหายจากอุณหภูมิที่สูงขึ้นก็ตาม 
เกษตรกรก็สามารถขายผลผลิตข้าวของตนเองได้ตามปกติ  เช่นเดียวกับงานวิจัยของ Kusuma et al. 
(2018) ได้ท าการศึกษาการประกันภัยดัชนีสภาพอากาศส าหรับข้าวในอินโดนีเซียซึ่งพบว่า  โปรแกรม
การประกันดัชนีสภาพอากาศ (WII) ทีว่ัดความแห้งแล้งส าหรับการผลิตข้าวในอินโดนีเซีย เพ่ือลดความ
เสี่ยงพ้ืนฐาน สามารถจัดหาทรัพยากรที่ช่วยให้การกู้คืนรายได้แล้วยังสามารถอ านวยความสะดวกใน
การน ามาตรการป้องกันและการปรับตัวมาใช้ลดความเสี่ยง นักวิจัยได้สร้างดัชนีเฉพาะพ้ืนที่ที่อยู่บน
พ้ืนฐานของการประมาณค่าแบบจ าลองการถ่วงน้ าหนักทางภูมิศาสตร์แบบพาเนล ด้วยโมเดลเชิงพ้ืนที่
และข้อมูลรายละเอียดระดับอ าเภอเกี่ยวกับผลผลิตทางการเกษตรและสภาพอากาศที่ผ่านมาในอดีต 
โดยใช้ข้อมูลเกี่ยวกับการผลิตข้าวเปลือกแต่ละปีใน 428 อ าเภอของอินโดนีเซีย ในช่วงปี 1990-2013 
และข้อมูลสภาพภูมิอากาศระหว่างปี 1950-2015 ใช้ดัชนีความรุนแรงของภัยแล้งรายเดือนของพาล
เมอร์ (Palmer Drought Severity Index) คู่กับข้อมูลการผลิตที่ผ่านมาเพ่ือค านวณราคาและระบุค่า 
Tick Size เฉพาะจุด สามารถสร้างการประกันภัยตามดัชนีอากาศที่มีประสิทธิภาพและให้ผลดีในบาง
อ าเภอแต่ไม่ได้ครอบคลุมทั่วทุกพ้ืนที่อ่ืนๆ จากนั้นวัดประสิทธิภาพในการลดความผันผวนของรายได้
ส าหรับเกษตรกรโดยการลดความเสี่ยงพื้นฐานนี้ใช้ได้ในระดับอ าเภอเช่นกัน   

ส่วน Sinnarong (2013a) ได้ท าการศึกษาการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดค่าจาก
อุณหภูมิในการผลิตกุ้งในประเทศไทยซึ่ง ผลของการลดความเสี่ยงบ่งชี้ว่า หากท าประกันภัยตามค่า
ของอุณหภูมิแล้วค่าความแปรปรวนของรายได้ของเกษตรกรผู้เลี้ยงกุ้งสามารถลดลงได้ร้อยละ 5.73 
โดยใช้ตัวเลือกแบบ Call Option เช่นกัน ความแปรปรวนนี้อธิบายถึงความผันผวนของรายได้และ
ความผันผวนของผลผลิตกุ้งของเกษตรกรจะลดลง ผลลัพธ์นี้แสดงให้เห็นถึงประสิทธิภาพการป้องกัน
ความเสี่ยงเบื้องต้นของสัญญาในกรมธรรม์ที่ออกแบบมาส าหรับฟาร์มเลี้ยงกุ้งในภูมิภาคชายฝั่งทาง
ภาคใต้ของประเทศไทย แต่มีข้อจ ากัดของพ้ืนที่ที่เน้นไปในระดับของพ้ืนที่ฟาร์มโดยเฉลี่ยเป็นเกณฑ์
มาตรฐานส าหรับเกษตรกรผู้เลี้ยงกุ้งทั้งภูมิภาคนี้ จึงอาจจะไม่สามารถตอบในระดับจังหวัดได้อย่าง
ชัดเจน อย่างไรก็ตามวิธีนี้ยังสามารถช่วยลดความผันแปรของรายได้ของเกษตรกรผู้เลี้ยงกุ้งได้  และ
เป็นการออกแบบที่มีศักยภาพในการลดความเสี่ยงจากสภาพอากาศในระดับฟาร์ม 
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การประกันภัยแบบวัดค่าจากอุณหภูมินี้เองเกษตรกรสามารถสังเกตและตรวจสอบเองได้ง่าย 
โดยปัจจุบันสามารถทราบค่าอุณหภูมิได้จากกรมอุตุนิยมวิทยาในพ้ืนที่ ซึ่งการตรวจสอบมีความส าคัญ
อย่างมากเนื่องจากความพร้อมของจุดวัดอุณหภูมิจะต้องครอบคลุมซึ่งผลของงานวิจัยได้สอดคล้องกับ
หลายงานวิจัย ดังนี้ งานวิจัยของงานวิจัยของ Musshoff et al. (2011) ท าการศึกษาผลการลดความ
เสี่ยงของการใช้ดัชนีปริมาณน้ าฝน โดยพิจารณาจากการผลิตข้าวสาลีในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของ
ประเทศเยอรมนี แสดงให้เห็นว่าการใช้ตัวเลือกปริมาณน้ าฝนสามารถลดผลกระทบที่มีความเสี่ยงได้
อย่างมากเมื่อสถานีตรวจอากาศอ้างอิงตั้งอยู่ ในบริเวณใกล้เคียงกับสถานที่ผลิต  และเมื่อมี
ความสัมพันธ์อย่างใกล้ชิดระหว่างผลผลิตและดัชนีปริมาณน้ าฝน จะเห็นได้ว่าผลการลดความเสี่ยง
ของตัวเลือกจะลดลงตามระยะทางที่เพ่ิมขึ้นจากสถานีตรวจอากาศอ้างอิง  เมื่อที่ตั้งของการผลิตทาง
การเกษตรอยู่ห่างจากสถานีอากาศอ้างอิงที่ใกล้ที่สุดเพียงเล็กน้อย ประสิทธิภาพในการป้องกันความ
เสี่ยงจะลดลงอย่างมาก  และจากงานวิจัยในประเทศเคนยาของ Sibiko et al. (2018) ได้ท าการศึกษา
ความพึงพอใจของเกษตรกรรายย่อยในการประกันภัยดัชนีสภาพอากาศโดยปริมาณน้ าฝนในประเทศ
เคนยา ซึ่งผลการวิจัยระบุชัดเจนว่าระยะทางจากฟาร์มไปยังสถานีตรวจอากาศหากเป็นระยะทางที่สั้น
กว่าจะเป็นตัววัดความต้องการลดความเสี่ยงได้ การจ่ายเงินจะมีความสัมพันธ์ต่อการสูญเสียผลผลิตใน
ฟาร์มและระยะทางยังหมายถึงรัศมีของเขตประกัน เกษตรกรผู้ประกันในอาณาเขตเดียวกันจะจ่าย
อัตราเบี้ยประกันภัยเท่ากันและได้รับการจ่ายเงินในเวลาเดียวกันซึ่งส่งผลชัดเจนกว่าอาณาเขตที่ไกล
ออกไปอัตราดอกเบี้ยและการจ่ายเงินก็จะต่างไป ดังนั้นเรื่องระยะทางจากพ้ืนที่ท าการเกษตรและ
จุดวัดค่าอากาศจึงมีผลต่อความเสี่ยงในการท าประกันภัย  เช่นเดียวกับ Clarke and Dercon (2011) 
และ Hill et al. (2013) ได้ระบุว่าในหลายกรณีที่ข้อมูลสภาพอากาศได้รวบรวมจากระยะเวลาที่
ยาวนานนั้นมีความไม่สมบูรณ์หรือขาดหายไปหลายฤดูกาล และสถานีตรวจอากาศมักไม่แสดงสภาพ
อากาศได้ทั่วถึงแม้ว่าดัชนีปัจจุบันจะพิจารณาครัวเรือนที่อยู่ในรัศมี 20-25 กิโลเมตรจากสถานีอากาศ
ก็ท าให้สภาพอากาศไม่เหมือนกัน หรือดัชนีเหล่านี้มักไม่ท างานในระบบการท าฟาร์มบนภูเขาหรือบาง
ท้องที่ปริมาณน้ าฝนอาจแตกต่างกันไปในระยะทางสั้นๆ ซึ่งได้รับอิทธิพลจากปัจจัยภูมิอากาศแบบไม
โคร ซึ่งเป็นความเสี่ยงพ้ืนฐานอีกประเภทหนึ่งที่มีผลเสียต่อการยอมรับการประกันดัชนีสภาพอากาศ
ในประเทศก าลังพัฒนาหลายแห่ง ในบางครั้งการท าดัชนีอากาศโดยปริมาณน้ าฝน โดยยึดจุดสถานี
ตรวจอากาศของปริมาณน้ าฝนอาจจะไม่ได้รับความน่าเชื่อถือว่าจะเป็นการลดความเสี่ยงพื้นฐาน  

นอกจากนี้ในการท าสัญญาประกันภัยของ Jerry (2008) ได้เสนอบทความเรื่อง ความท้าทาย
ในการใช้การประกันภัยสภาพอากาศแบบอิงดัชนีในประเทศท่ีมีรายได้ต่ า โดยระบุว่าการท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศในประเทศอินเดียมีการขายประกันเพ่ิมสูงขึ้นในทุกๆ ปี ผู้ดูแลโครงการประกันพืชผล
ของรัฐบาลเริ่มขายผลิตภัณฑ์ประกันปริมาณน้ าฝนในเขตคาร์ริฟ (มิถุนายนถึงกันยายน) ในปี 2004 
และ 2005 บริษัท AIC ขายกรมธรรม์ประกันปริมาณน้ าฝนจ านวน 125,000 สัญญาในภูมิภาคต่างๆ 
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ของอินเดีย และเพ่ิมมากขึ้นในปี 2006 ถึง 300,000 สัญญา การประกันภัยสภาพอากาศยังได้ขยาย
ตลาดกับผู้ประกอบการนอกภาคเกษตรเพ่ิมขึ้นซึ่งเป็นผู้ที่ได้รับผลกระทบจากความเสี่ยงด้านสภาพ
อากาศ เช่น ผู้ผลิตเกลือและผู้ผลิตอิฐ  เมื่อเกิดความผันผวนทางด้านน้ าฝน  แต่ในระยะแรกการ
ประกันชนิดนี้ประสบกับปัญหาเมื่อพวกเขาซื้อประกันตามนโยบายความแห้งแล้ง แต่ฝนกลับตกมาก
ขึ้น ปัญหาดังกล่าวเกิดขึ้นเนื่องจากสภาพอากาศที่แตกต่างกันและเกิดปัญหาศัตรูพืชด้วย ท าให้ส่งผล
กระทบต่อผลผลิตพืชจึงมีผลขาดทุนจากการเพาะปลูกในปีต่อๆ ไปบริษัทผู้ประกันจึงได้แก้ไขและ
ปรับปรุงการเข้าถึงผลิตภัณฑ์โดย จัดท าระบบตัวแทน การฝึกอบรม และการรวมเทคโนโลยีใหม่ๆ ง่าย
ขึ้น ตัวอย่างเช่น ท าสัญญาให้ง่ายขึ้นตรงไปตรงมามากขึ้น ส าหรับลูกค้าหลายคนอาจได้รับการศึกษา
หรือการศึกษาที่ไม่รู้หนังสือ  ไม่ใช้โครงสร้างการจ่ายเงินที่ซับซ้อน ซึ่งครอบคลุมถึงสามขั้นตอนในช่วง
การผลิต เกษตรกรสามารถเลือกที่จะครอบคลุมระยะใดช่วงหนึ่งหรือทั้งหมดก็ได้ การท าสัญญา
ปริมาณน้ าฝนท าประกันกับระดับน้ าฝนเป็นเวลาสามช่วงเวลาเพ่ือลดความเสี่ยงแต่ละช่วงซึ่งเกษตรกร
เลือกท าได้ เช่น ระยะแรกจะหมดเวลาเมื่อเริ่มต้นฤดูฝน (การปลูก) ขั้นตอนสองสอดคล้องกับการ
หว่านและระยะเวลาการปลูก จะเป็นประกันดัชนีครอบคลุมความเสี่ยงภัยแล้ง  ในขณะที่ระยะที่สาม
ระยะเวลาเก็บเกี่ยวจะครอบคลุมปริมาณฝนส่วนเกิน เมื่อความเสี่ยงมากขึ้นค่าพรีเมี่ยม  หรือ 
ค่าประกันภัยจะสูงตามไป และผลตอบแทนที่เกษตรกรได้รับก็จะเพ่ิมมากขึ้นเพ่ือเป็นการลดความ
เสี่ยงเป็นสัดส่วนเดียวกัน 

และเพ่ือให้การประกันภัยตามดัชนอากาศบรรลุผลได้มีผู้วิจัยน าเสนอเรื่องความสะดวกของ
การใช้ประกันภัย โดย Tadesse et al. (2015) ได้หาข้อมูลและสรุปข้อมูลในประเทศเคนย่า ในส่วน
ของการท าประกันภัยได้ถูกรวมกับการซื้อเมล็ดพันธุ์ หรือปุ๋ยหรือปัจจัยทางการเกษตรอื่นๆ เกษตรกร
สามารถซื้อประกันส าหรับปัจจัยการผลิตของพวกเขาโดยจ่ายร้อยละ 5 ของต้นทุนการผลิต โดยต้อง
ลงทะเบียนในสถานีอากาศใกล้กับฟาร์มของพวกเขา โดยสิ้นปี 2556 โครงการดังกล่าวเข้าถึงเกษตรกร
กว่า 185,000 คนในประเทศเคนยาและรวันดา ความส าเร็จและการขยายตัวของประกันเนื่องจาก
ได้รับเงินอุดหนุนจากรัฐบาลร้อยละ 50  การส่งมอบปัจจัยการผลิตทางการเกษตร (ปุ๋ยและเมล็ดพันธุ์) 
มีการเชื่อมโยงกันกับบริการประกันภัยผ่านธนาคารบนมือถือสามารถส่งผลให้เกิดความก้าวหน้าครั้ง
ส าคัญในการเปลี่ยนแปลงเศรษฐกิจในชนบทของเคนยา การท าประกันดัชนีสภาพอากาศนี้ก าลังจะ
ได้รับการพัฒนาอย่างเหมาะสม และเป็นวิธีการที่มีความเป็นไปได้ที่จะลดค่าใช้จ่ายด้านการจัดการ
ของรัฐบาลและได้การเข้าถึงลูกค้าเพ่ิมเติมด้วยข้อมูลเฉพาะ การใช้สถานีตรวจอากาศอัตโนมัติจะช่วย
แก้ปัญหาการบันทึกสภาพอากาศ โดยเกษตรกรผู้ประกันตนมีรายได้เพ่ิมขึ้นร้อยละ 16 เมื่อเทียบกับ
ประเทศเพ่ือนบ้านที่ไม่มีประกัน   

ดังนั้นหากมีการด าเนินโครงการการประกันตามดัชนีอากาศนี้ เกษตกรกรสามารถน าไปใช้ลด
ความเสี่ยงที่อาจจะเกิดขึ้นได้ โดยจุดวัดอุณหภูมิจากกรมอุตุนิยมวิทยาในพ้ืนที่จะมีความส าคัญอย่าง
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ยิ่ง ซึ่งในอนาคตรัฐบาลอาจจะสามารถเพ่ิมหัวข้ออุณหภูมิรายวันและอุณหภูมิเฉลี่ยย้อนหลังไว้ใน
แอปพลิเคชั่นในมือถือของเกษตรกร (เช่น แอปพลิเคชั่นของ ธ.ก.ส. หรือ สมุดทะเบียนเกษตรกรดิจิทัล 
Farm Bookของกรมส่งเสริมการเกษตร) หรือในเว็บไซด์กลางของกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ที่ใช้
สื่อสารเพ่ือเป็นกลางในการตรวจสอบ การมีค่าอุณหภูมิเพ่ือยืนยันค่าเฉลี่ยนั้นตรวจสอบท าได้ง่ายทั้งใน
ส่วนของผู้ท าประกันและผู้รับประกัน โดยไม่จ าเป็นต้องเข้าไปตรวจสอบความเสียหายยังแปลงนาของ
เกษตรกร ลดการโต้เถียงถึงความเสียหายที่เกิดในแปลงนา จึงเป็นการลดค่าใช้จ่ายหรือต้นทุนในการ
ตรวจสอบของผู้รับประกันอีกด้วย  

 
การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศของเกษตรกร เพื่อใช้

ลดความเสี่ยงจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวในเขต
ภาคเหนือ 

ข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรเกี่ยวกับการรับรู้ถึงการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ พบว่ามี
เกษตรกรทีเ่ฉยๆ ไม่คิดว่าเกิดการเปลี่ยนแปลงร้อยละ 17.25 และ ไม่ได้มีการปรับตัวใดๆ ท านาในรูป
แบบเดิมๆ ร้อยละ 46.25 อาจจะเรียกได้ว่าเป็นตัวเลขมากเกือบถึงครึ่งหนึ่งของจ านวนเกษตรกร
ทั้งหมด นอกจากนี้พบว่า มีเกษตรกรที่ไม่สนใจจะท าประกันภัยร้อยละ 51.25 และสนใจจะท า
ประกันภัยร้อยละ 48.75 ตามล าดับ  ท าให้ทราบว่า เหตุผลส่วนใหญ่ของเกษตรกรที่ไม่สนใจจะท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศคือ พ้ืนที่ปลูกข้าวไม่มีความเสี่ยงด้านภัยแล้งหรือ เป็นพ้ืนที่ที่มีระบบ
ชลประทานเพียงพอ  เรื่องของการขาดเงินทุน  การมีอาชีพเสริม ความต้องการการประกันราคาข้าว
หรือพยุงราคาข้าวที่ไม่เก่ียวกับอากาศ หรืออยากให้เสนอเงินตอบแทนประกันสูงๆ เป็นต้น  นอกจากนี้
เกษตรกรที่สนใจจะท าประกันภัยตามดัชนีอากาศยังมีข้อเสนอแนะให้ภาครัฐเพ่ิมเติมหากตัดสินใจท า
ประกัน คือต้องการให้มีประกันราคาข้าวให้สูงหรือพยุงราคาข้าวเฉพาะผู้ท าประกันภัยมากที่สุด เมื่อ
พิจารณาความต้องการการช่วยเหลือจากภาครัฐในเรื่องที่เกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ
จากเกษตรกรพบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่ต้องการให้แก้ปัญหาผลผลิตข้าวลดลงหรือคุณภาพข้าวลดลง 
การแก้ปัญหาเรื่องขาดแคลนน้ า เป็นต้น ปัจจัยที่กล่าวมานี้ โดยเฉพาะในส่วนที่เกี่ยวข้องกับการ
ชลประทาน อาชีพเสริม ต้นทุนและรายได้จากการผลิตข้าว เงินทุนและสินเชื่อ เป็นปัจจัยที่จะได้
วิเคราะห์ในล าดับถัดไป  

ความต้องการได้รับความรู้ด้านสภาพอากาศ เป็นส่วนส าคัญที่เกษตรกรต้องการได้รับ
ความรู้ด้านการปรับตัวเมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ ความต้องการได้รับความรู้ด้าน
การสังเกตการณ์เปลี่ยนแปลงของอากาศในพ้ืนที่ ซึ่งข้อมูลข่าวสารเป็นสิ่งส าคัญที่จะท าให้เกษตรกร
เกิดการปรับตัวและปรับเปลี่ยนการผลิตเพ่ือให้การผลิตข้าวเป็นไป ในทิศทางที่ดีขึ้น ภายใต้
สถานการณ์การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ งานวิจัยของ Mabe et al. (2014) ได้วิเคราะห์
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ปัจจัยที่มีผลต่อการเลือกกลยุทธ์การปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศของเกษตรกรใน
ประเทศกานาตอนเหนือ พบว่า เกษตรกรที่สามารถเข้าถึงบริการส่งเสริมการเกษตรและการฝึกอบรม
จากรัฐบาลจะมีแนวโน้มในการรับเทคโนโลยีมาใช้มากขึ้น  นอกจากนี้ปัจจัยที่มีผลต่อการตัดสินใจของ
เกษตรกรในการใช้กลยุทธ์การปรับตัวอย่างน้อยห้าประสบการณ์การเกษตรคือการเข้าถึงโทรศัพท์ 
การเข้าถึงการติดต่อสื่อสาร การรับรู้การลดปริมาณน้ าฝนและการเข้าถึงข้อมูลสภาพอากาศเป็นปัจจัย
ส าคัญในการตัดสินใจของเกษตรกร  และการฝึกอบรมการขยายการรับรู้ของเกษตรกรต่อการเพ่ิมข้ึน
ของอุณหภูมิและการท าฟาร์มแบบผสมผสานมีผลในเชิงบวกต่อการตัดสินใจ การเข้าถึงข้อมูลสภาพ
อากาศมีโอกาสสูงที่จะใช้กลยุทธ์การปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  เพ่ือลดผลกระทบ
จากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อกิจกรรมการผลิตทางการเกษตรของพวกเขา   นอกจากนี้ 
Godwill Bate et al. (2019) ท าการวิเคราะห์ปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนในการ
ปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  อธิบายว่า สถาบันต่างๆ ในท้องถิ่น การมีส่วนร่วมอย่าง
สม่ าเสมอเพ่ือแลกเปลี่ยนประสบการณ์เกี่ยวกับการท าการเกษตร การสังเคราะห์ข้อมูล และคิดค้น
นวัตกรรมใหม่ๆ การพูดคุยปัญหาและส ารวจรูปแบบใหม่ของการท าการเกษตร การให้ข้อมูลและ
ค าปรึกษา จะให้ความช่วยเหลือด้านเทคนิคในเรื่องต่างๆ ได้ดี เช่น การควบคุมศัตรูพืชและวิธีการ
อนุรักษ์ดิน ซึ่งเป็นความสัมพันธ์เชิงบวกระหว่างการยอมรับการปรับตัวและการเป็นสมาชิกของกลุ่ม
เกษตรกร  ในงานวิจัยต่างๆ มักจะมีข้อเสนอแนะแนวทางด้านการสร้างความรู้ความเข้าใจ การเน้น
การประชาสัมพันธ์ การตัดสินใจเชิงนโยบายจึงควรพิจารณาถึงความอ่อนไหวของเกษตรกรในท้องถิ่น
เพ่ือให้เกิดการเข้าร่วมกลุ่มฟาร์มหรือสมาคมท้องถิ่น การกระจายข่าวสาร การเผยแพร่ข่าวสารที่
ถูกต้อง ท าให้เกิดการรับรู้ข่าวสารและการกระจายข่าวสารที่ดี เนื่องจากข้อมูลจากสถาบันทั้งภาครัฐ
และเอกชนมีบทบาทส าคัญต่อของเกษตรกรภายใต้ความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศและ 
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อความน่าจะเป็นของโอกาสที่เกษตรกรสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศ ประกอบด้วยกลุ่มตัวแปร 3 กลุ่ม ได้แก่ ตัวแปรทางด้านบุคคล ตัวแปรทางเศรษฐกิจสังคม 
และตัวแปรการรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศในการท าการเกษตร  มีปัจจัยที่มีโอกาสส่งผลต่อความสนใจท า
ประกันตามดัชนีอากาศของเกษตรกรอย่างมีระดับนัยส าคัญทางสถิติ จึงสามารถอภิปรายความส าคัญ
ของตัวแปรต่างๆ ได้ดังต่อไปนี้ 

ตัวแปรทางด้านบุคคลที่ส่งผลต่อการพยากรณ์ความน่าจะเป็นของโอกาสที่เกษตรกรจะสนใจ
ท าประกันภัยตามดัชนีอากาศอย่างมีระดับนัยส าคัญทางสถิติ ได้แก่ อายุ ระดับการศึกษา และ
ประสบการณ์ในการปลูกข้าว เมื่อเกษตรกรที่มีประสบการณ์การท านามากขึ้นจะมีโอกาสสนใจท า
ประกันภัยตามดัชนีอากาศเพ่ิมขึ้น อายุมีค่าสัมประสิทธ์ที่ผลเป็นลบเนื่องจากวัดค่าที่ค่าเฉลี่ยอายุของ
เกษตรกรที่ประมาณ 52 ปีลงมา และระดับการศึกษาเกษตรกรส่วนใหญ่มีการศึกษาในระดับ
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ประถมศึกษามากถึง 308 คน ในจ านวนนี้มีความสนใจในการท าประกันภัยมากถึง 172 คนซึ่งเป็นคน
ส่วนใหญ่  ประสบการณ์ในการท านาปลูกข้าว ซึ่งประสบการณ์ในการท านาอธิบายได้ว่า เกษตรกรที่มี
ประสบการณ์การท านามากขึ้นจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศเพ่ิมขึ้นตามไปด้วย 
ดังนั้นเมื่อเกษตรกรมีประสบการณ์ในการท านาที่มากขึ้นก็ย่อมเกิดการเรียนรู้ในการท านาผลิตข้าว 
การปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการผลิต เช่น การเรียนรู้หรือทดลองเพ่ือให้ผลผลิตมีมากขึ้น ต้นทุนลดลง 
การใช้เทคโนโลยี การเรียนรู้จากสถานการณ์ต่างๆ ที่เปลี่ยนแปลงไป เรียนรู้จากแหล่งต่างๆ เช่น 
บรรพบุรุษ ครอบครัว ญาติพ่ีน้อง เพ่ือนบ้าน หน่วยงานต่างๆ หรืออาจจะเป็นการค้นพบด้วยตัวเอง
ผ่านการลองผิดลองถูกจนสามารถเกิดเป็นทักษะความเชี่ยวชาญในอาชีพ   พฤติกรรมดังกล่าวนี้ 
วัลย์ลิกา  พลเสน และคณะ (2560) ได้อธิบายไว้ในการศึกษาเกี่ยวกับปัจจัยที่มีผลต่อการยอมรับ
นวัตกรรมการผลิตข้าวไรซ์เบอรี่ของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในจังหวัดสุพรรณบุรี  ซึ่งผลการศึกษาพบว่า 
ประสบการณ์ในการปลูกข้าว เป็นปัจจัยที่มีผลต่อการยอมรับนวัตกรรมการผลิตข้าวไรซ์เบอรี่  
เนื่องจากเกษตรกรส่วนใหญ่เรียนรู้การปลูกข้าวจากบรรพบุรุษตั้งแต่วัยเยาว์ เมื่อติดตามบิดามารดาไป
แปลงนาก็จะเกิดการสังเกต เรียนรู้และจดจ าไปสู่การทดลองลงมือท า จึงท าให้มีประสบการณ์การปลูก
ข้าวสะสมติดตัวมาทีละเล็กทีละน้อย มีประสบการณ์ปลูกข้าวมานานก็จะท าให้ยอมรับได้ เร็วขึ้น และ
จากการศึกษาประสิทธิภาพการผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวจังหวัดชัยนาทของ ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตรที่ 7 
(2558) ได้แบ่งกลุ่มเกษตรกรออกเป็น 2 กลุ่มตามประสบการณ์ในการปลูกข้าว พบว่า กลุ่มที่มี
ประสบการณ์มากกว่า 10 ปี เป็นกลุ่มที่มีประสิทธิภาพการผลติมากกว่า กลุ่มผู้ที่มีประสบการณ์น้อย
กว่า 10 ปี และยืนยันว่าการถ่ายทอดความรู้ เทคโนโลยี เพ่ือให้เกษตรกรได้รับประสบการณ์ตรง จะ
เป็นแนวทางในการเพ่ิมประสิทธิภาพในการใช้ปัจจัยการผลิต  ณ ระดับการใช้ปัจจัยการผลิตคงเดิม 
เพ่ือให้เกษตรกรได้รับผลผลิตเพ่ิมขึ้น สามารถท าได้จริง และ Zizinga et al. (2017) ได้ท าการ
วิเคราะห์ทางเลือกของเกษตรกรเพ่ือการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในตะวันตกเฉียง
ใต้ของประเทศยูกันดา โดยใช้ข้อมูลอนุกรมเวลาที่อยู่ในช่วง ปี 1980 – 2009 พบว่าในช่วง 30 ปีที่
ผ่านมาเกษตรกรผู้มีประสบการณ์เกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ และสังเกตการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ เกษตรกรใช้วิธีการปรับตัวเพ่ือป้องกันผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศ นอกจากนี้ในกระบวนการปรับตัวจากอุปสรรคต่างๆ ส่งผลต่อชุมชนให้เกิดการฝึกฝน
และด าเนินโครงการปรับตัวในพ้ืนที่  ดังนั้น หลายปีที่ผ่านมาเกิดการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ 
เช่น อุณหภูมิที่สูงขึ้น ความแปรปรวนของปริมาณน้ าฝน ฯลฯ  ท าให้เกษตรกรได้ผ่านประสบการณ์ 
การรับรู้และเรียนรู้ถึงการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นและมีการปรับตัวเพ่ือหาทางเพ่ือลดความเสี่ยงและลด
การสูญเสียลง 

ตัวแปรทางเศรษฐกิจสังคม ปัจจัยแรกที่มีค่าสัมประสิทธิ์เป็นบวกได้แก่ สถานะการถือครอง
ที่ดิน ซึ่งจากผลการศึกษาเกษตรกรที่เป็นเจ้าของที่ดินเอง จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนี
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อากาศมากกว่าเกษตรกรที่ถือครองที่ดินในลักษณะอ่ืนๆ ทั้งนี้การเป็นเจ้าของการมีสิทธิต่างๆ ย่อมท า
ได้โดยอิสระ มีโอกาสที่จะตัดสินใจโดยค านึงถึงผลประโยชน์และผลกระทบที่เกิดแก่ตนเองได้ง่ายและ
สะดวกกว่า เช่นเดียวกับงานวิจัยของ Aidoo et al. (2014) ศึกษาประเมินความเต็มใจจ่ายของ
เกษตรกรในการรับประกันภัยพืชผลและปัจจัยส าคัญที่มีอิทธิพลต่อเบี้ยประกันภัยที่ในพ้ืนที่เกษตรที่
ผลิตข้าวโพดและมันส าปะหลังเขตเทศบาลซุนีนีประเทศกานา การศึกษาพบว่า สถานะการถือครอง
ที่ดินมีความสัมพันธ์เชิงบวกกับเบี้ยประกัน เกษตรกรที่เป็นเจ้าของที่ดินยินดีที่จะรับการประกันภัย
พืชผล และมีแนวโน้มที่จะเสนอประกันพืชผลที่สูงขึ้นเนื่องจากพวกเขาสามารถควบคุมที่ดินได้อย่าง
เต็มที่และได้รับผลผลิตทั้งหมดที่ได้จากธุรกิจการเกษตร พวกเขาจึงมีทรัพยากรเพียงพอที่จะท า ให้รับ
เบี้ยประกันที่สูงขึ้นได้ งานวิจัยของ Dewi et al. (2018) ท าการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีผลต่อการมีส่วน
ร่วมของเกษตรกรในการติดตามโครงการประกันพืชผลของรัฐบาลอินโดนีเซีย พบว่า ลักษณะของ
ฟาร์มและเกษตรกรที่เป็นเจ้าของที่ดินเป็นปัจจัยส าคัญที่ท าให้เกษตรกรมีความตั้งใจที่จะจ่ายค่า
ประกันพืชผล จึงส่งเสริมให้เกษตรกรมีที่ดินเป็นของตนเองเพราะเกษตรกรที่มีที่ดินมีอิสระที่จะท า
ประกัน และสอดคล้องกับงานของ Arellanes and R.D. (2001) ที่พบว่าเกษตรกรที่มีความมั่นคงใน
ที่ดินของตนเองมีแนวโน้มที่จะใช้เทคโนโลยีใหม่เพ่ิมขึ้นถึงสี่เท่า นอกจากนี้ผลการศึกษาประสิทธิภาพ
การผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวจังหวัดชัยนาทของส านักงานเศรษฐกิจการเกษตรที่ 7 (2558) อธิบายว่า การ
ถือครองที่ดินโดยเป็นเจ้าของเอง เกษตรกรสามารถที่จะตัดสินใจลองผิดลองถูกในพ้ืนที่ของตนเองได้ 
การเป็นเจ้าของนั้นจึงมีอิสระทั้งเวลาในการท างาน การบริหารจัดการด้วยตนเองไม่จ าเป็นที่จะต้องรอ
การตัดสินใจจากใครซึ่งอาจจะใช้ทักษะความรู้ความสามารถและประสบการณ์ของตนเองที่ผ่านปัญหา
และสามารถแก้ปัญหาด้วยตนเอง จึงรู้ศักยภาพและก าลังความสามารถของตน ดังนั้นการตัดสินใจเพ่ือ
การลงทุนต่างๆ ในการลดความเสี่ยงก็จะท าได้ง่ายกว่าและมีประสิทธิภาพมากกว่า 

ส่วนตัวแปรพ้ืนที่ระบบชลประทาน เกษตรกรที่มีพ้ืนที่ท านาอยู่นอกพ้ืนที่ระบบชลประทานก็
จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่มีพ้ืนที่ท านาอยู่ในพ้ืนที่ระบบ
ชลประทาน  เนื่องจากเป็นที่ประจักษ์อยู่แล้วว่าการท านาหรือการท าการเกษตรย่อมต้องอาศัยน้ าเพ่ือ
เพาะปลูกเป็นส าคัญ หากไม่มีน้ าพืชผลภาคเกษตรไม่เจริญเติบโต ย่อมส่งผลให้เกิดความเดือดร้อนทาง
เศรษฐกิจและสังคมตามมามากมาย จากงานวิจัยวิถีชีวิตเกษตรกรกับการคงอยู่ของภาคเกษตรใน
อ าเภอบางปลาม้า จังหวัดสุพรรณบุรี ของชลธิชา  จิตรไพบูลย์ และคณะ (2556) อธิบายถึงปัจจัยที่มี
อิทธิพลต่อการคงอยู่ของภาคการเกษตร ที่ส่งผลให้ครัวเรือนเกษตรกรในพ้ืนที่ศึกษาส่วนใหญ่ยังคง
ประกอบอาชีพเกษตรกรรมโดยไม่มีการเปลี่ยนเเปลงไปประกอบอาชีพอ่ืน ได้แก่ แหล่งน้ าและระบบ
ชลประทาน ปริมาณผลผลิตและรายได้จากภาคการเกษตรซึ่งเกษตรกรมองว่าการท าการเกษตรให้ได้
ปริมาณผลผลิตมากย่อมส่งผลให้มีรายได้ครัวรือนเพ่ิมมากขึ้นเช่นดียวกัน ประกอบกับในพ้ืนที่มีแหล่ง
น้ าธรรมชาติและระบบชลประทานที่เพียงพอจึงไม่มีปัญหาในการท าเกษตร เนื่องจากน้ าเป็นปัจจัย
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หลักที่มีส่วนส าคัญในการท าการเกษตรไม่ว่าจะเป็นการปลูกข้าวหรือการเพาะเลี้ยงสัตว์น้ า โดย
เกษตรกรส่วนใหญ่มองว่า การมีแหล่งน้ าหรือระบบชลประทานที่ทั่วถึงจะส่งผลให้การท าเกษตรได้รับ
ผลผลิตที่ดีและการมีผลผลิตที่ดีนั้นก็ย่อมส่งผลต่อรายได้ของเกษตรกรมากขึ้นเช่นกัน จึงท าให้
ครัวเรือนเกษตรกรในพ้ืนที่ศึกษายังคงประกอบอาชีพเกษตรกรรมไม่เปลี่ ยนเเปลง  นอกจากนี้ยังมี
งานวิจัยของปุณยาพร  ปรางบาง และคณะ (2562) ที่ท าการศึกษาการรับรู้และการปรับตัวของ
เกษตรกรต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศในประเทศไทย จังหวัดมหาสารคาม และจังหวัดลพบุรี 
พบว่า แหล่งน้ าส ารองส่งผลต่อการปรับตัวเชิงบวก ซึ่งแสดงให้เห็นว่า หากเกษตรกรมีแหล่งน้ าส ารอง
เพ่ิมข้ึนจะส่งผลให้เกษตรกรเลือกที่จะปรับตัวเพ่ือบรรเทาผลกระทบที่อาจจะเกิดจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศได้ เช่น เกษตรกรสามารถปรับเปลี่ยนช่วงการเพาะปลูก เพราะสามารถมีน้ าใช้ได้
ตลอดเวลาของรอบการเพาะปลูก หากเกษตรกรมีพ้ืนที่การเพาะปลูกอยู่นอกเขตชลประทาน จะส่งผล
ให้เกษตรกรเลือกที่จะปรับตัวเพ่ือบรรเทาผลกระทบที่อาจจะเกิดจากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ  ดังนั้นจึงเป็นที่ชัดเจนว่า พ้ืนที่ท านาที่อยู่ในพ้ืนที่ชลประทานย่อมมีความเสี่ยงจากการขาด
แคลนน้ า ความเสี่ยงจากภัยแล้งและการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศน้อยกว่าเกษตรกรที่มีพ้ืนที่ท า
นาอยู่นอกพ้ืนที่ระบบชลประทาน ดังนั้นเกษตรกรที่มีพ้ืนที่ท านาอยู่นอกพ้ืนที่ระบบชลประทานก็จะมี
โอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่มี พ้ืนที่ท านาอยู่ในพ้ืนที่ระบบ
ชลประทานเพ่ือต้องการลดความเสี่ยงหากเกิดอุณหภูมิที่ร้อนขึ้น ขาดแคลนแหล่งน้ า การลดความ
เสี่ยงโดยการท าประกันไว้ เงินประกันก็จะสามารถชดเชยรายได้ที่เกิดจากความเสียหายของนาข้าวใน
ฤดูนั้นได้  

ส่วนปัจจัยพื้นที่ปลูกข้าวมีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบ อธิบายได้ว่าเกษตรกรที่มีพ้ืนที่ปลูกข้าวมาก
ขึ้นจะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศลดลง หรือหากเป็นเกษตรกรที่มีพ้ืนน้อยกว่า 20 ไร่ 
ลงมา จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้นนั่นเอง ทั้งนี้อาจเกิดจากเกษตรกรกลุ่ม
ตัวอย่างในงานวิจัยนี้ ส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยมีพ้ืนที่ท านาเฉลี่ยอยู่ที่ 10.52 ไร่  หรือมีพ้ืนที่นา
ตั้งแต่ 1 ไร่จนถึง 10 ไร่ มากถึง 294 ราย จาก 400 ราย ค่าใช้จ่ายหรือต้นทุนในการท าประกันภัยตาม
ดัชนีอากาศอาจจะส่งผลให้เกิดการตัดสินใจซื้อของเกษตรกร หากเป็นเกษตรกรที่มีพ้ืนที่ปลูกข้าวไม่
มากนัก ต้นทุนหรือค่าใช้จ่ายที่จะลงทุนเพ่ือลดความเสี่ยงโดยการประกันฯ ก็จะใช้น้อยกว่ากรณีที่มี
พ้ืนที่ปลูกข้าวมาก เช่นเดียวกับ Aidoo et al. (2014) กล่าวว่า ขนาดฟาร์มพบว่ามีความสัมพันธ์เชิง
ลบกับจ านวนที่เกษตรกรยินดีจ่ายเป็นเบี้ยประกันพืชผล ซึ่งหมายความว่าเกษตรกรที่มีฟาร์มขนาด
ใหญ่มักจะจ่ายน้อยกว่าค่าพรีเมี่ยมต่อเอเคอร์ สิ่งนี้ค่อนข้างเข้าใจได้เนื่องจากพรีเมี่ยมรวมที่พวกเขาจะ
จ่ายส าหรับขนาดฟาร์มทั้งหมดของพวกเขาจะสูงกว่าฟาร์มที่มีขนาดเล็กกว่ามาก แต่ในงานของ 
Nowak (1987) พบความสัมพันธ์เชิงบวกระหว่างจ านวนเกษตรกรที่ยินดีจ่ายส าหรับนวัตกรรมและ
ขนาดฟาร์ม ทั้งนี้อาจเป็นเพราะขนาดฟาร์มที่ใหญ่กว่ามีแนวโน้มที่จะได้รับประโยชน์มากขึ้นจากการ
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ใช้นวัตกรรมเนื่องจากการประหยัดจากขนาด แต่อย่างไรก็ตามในธุรกิจประกันภัยนั้นการช าระเงินมี
แนวโน้มที่จะท าต่อเอเคอร์หรือต่อไร่ ดังนั้นยิ่งฟาร์มยิ่งมีขนาดใหญ่ขึ้นเท่าไหร่ก็จะยิ่งท าให้ต้องจ่ายค่า
เบี้ยประกันภัยมากขึ้นเท่านั้น  จากข้อมูลขนาดพ้ืนที่ปลูกข้าวท าให้พบว่า ค่าใช้จ่ายที่จะลงทุนเพ่ือลด
ความเสี่ยงถือว่าเป็นต้นทุนส าคัญในการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ ดังนั้นค่าเบี้ยประกันจึงถูก
รวมเข้าไปเป็นต้นทุนการปลูกข้าว จึงสอดคล้องกับผลจากการศึกษาที่พบว่า ปัจจัยต้นทุนในการผลิต
ข้าวยิ่งเกษตรกรที่มีต้นทุนในการผลิตข้าวมากขึ้น จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศลดลง
ด้วย ต้นทุนจึงเป็นปัจจัยส าคัญปัจจัยหนึ่งในการผลิตข้าวเพราะหากลดต้นทุนลงได้มากเท่าใดส่วนต่าง
ของก าไรก็จะได้มากตามไปด้วย เพราะเกษตรกรไม่สามารถก าหนดราคาขายข้าวในท้องตลาดได้เอง 
เกษตรกรเป็นเพียงผู้ยอมรับราคา (Price Taker) เท่านั้น จึงไม่อาจค านวณรายได้ที่จะได้รับหลังจาก
เก็บเกี่ยวได้แน่นอน การที่จะต้องรับภาระค่าท าประกันภัยอีกนั้นจึงเป็นการเพ่ิมต้นทุนซึ่งท า ให้
เกษตรกรจึงต้องพิจารณาในส่วนนี้มากขึ้น และอาจส่งผลให้ตัวแปรรายได้จากการผลิตข้าวต่อการท า
ประกันภัยไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ เพราะราคาที่เกษตรกรจะได้รับราคาสูงหรือต่ า ผลผลิตในปีนั้นจะ
มากหรือน้อย เกษตรกรมักจะเทียบเคียงจากราคาในปีที่ผ่านมา หากราคาปีนี้สูงในปีต่อไปจึงผลิตเพ่ิม
มากขึ้น หรือหากราคาข้าวปีนี้ต่ าปีก็จะท าให้ปีถัดไปจะผลิตลดลง ดังเช่นการวิจัย ของณัฐพงษ์  
พัฒนพงษ์ และคณะ (2557) ที่ระบุว่า โครงสร้างอุปทาน จากการประมาณการโดยใช้วิธีทางเศรษฐ
มิติพบว่าปริมาณการผลิตข้าวในแต่ละปีจะข้ึนอยู่ 2 ปัจจัยหลัก คือ 1) เนื้อที่เพาะปลูก และ 2) ผลผลิต
ต่อพ้ืนที่ โดยรายละเอียดของผลการประมาณการด้วยวิธีทางเศรษฐมิติของแต่ละประเทศ  
การวิเคราะห์ในกรณีของเนื้อที่เพาะปลูกได้แสดงให้เห็นถึงข้อเท็จจริงว่าในเกือบทุกประเทศ ราคาของ
ข้าวเมื่อปีฤดูกาลก่อนหน้ามีผลต่อการตัดสินใจของเกษตรกรในการปรับเนื้อที่เพาะปลูก ยกเว้นใน
กรณีของประเทศเวียดนามและบางกลุ่มประเทศอ่ืน 

เมื่อราคาข้าวไม่สามารถก าหนดเองได้และต้นทุนก็มีความส าคัญกับการปลูกข้าว ดังนั้นปัจจัย
การได้รับสินเชื่อจึงมีความส าคัญต่อความสนใจในการประกันฯ เนื่องจากการประกันเหมือนเป็นการ
ตัดสินใจลงทุนของเกษตรกรอาจจะเป็นการเพ่ิมหนี้สิน การได้รับโอกาสในการเข้าถึงสินเชื่อจึงเป็น
หนทางอย่างหนึ่งที่จะท าให้เกษตรกรได้น าเงินไปลงทุนและสามารถผ่อนช าระโดยที่ไม่จ าเป็นต้อง
จ่ายเงินก้อนทั้งหมด เหมือนเป็นการได้รับโอกาสของเกษตรกรเป็นผู้ที่ถูกไว้วางใจว่าจะมีความสามารถ
ในการช าระหนี้ได้ จึงสะท้อนถึงและงานวิจัยของ Bryan et al. (2011) และ Sofoluwe et al. 
(2011) งานวิจัยของทั้งสองได้ท าการวิจัยเกี่ยวกับการปรับตัวของเกษตกรในประเทศเคนยาและ
ไนจีเรีย พบว่าตัวแปรของเกษตรกรที่ได้รับสินเชื่อนั้น เป็นตัวแปรที่มีผลกระทบส าคัญในการปรับตัว 
โดยเฉพาะการปรับตัวโดยวิธีการเปลี่ยนพันธุ์พืช การปลูกต้นไม้เพ่ือการอนุรักษ์ดินและน้ าโดยระบุว่า 
หากขาดเงินทุน แหล่งกู้ยืม ขาดแคลนที่ดิน และศักยภาพทางชลประทานที่ไม่ดีแล้ว จะเป็นอุปสรรค
ในการปรับตัวของเกษตรกรต่อการเปลี่ยนแปลงภาพภูมิอากาศในพ้ืนที่ เพราะโดยทั่วไปเกษตรกรใน
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ชนบทมักยากจนและไม่สามารถลงทุนในเทคโนโลยีใหม่ๆ การเข้าถึงแหล่งเงินทุน หรือการได้รับ
เครดิตจึงเป็นสิ่งส าคัญ  นอกจากนี้ยังมีปัจจัยการประกอบอาชีพเสริมที่เป็นปัจจัยหนึ่งที่ท าให้ลด
จ านวนของเกษตกรที่เป็นหนี้ได้ จากงานวิจัยของ Godwill Bate et al. (2019) ท าการวิเคราะห์
ปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนในการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ โดยใช้
แบบจ าลองการถดถอยแบบลอจิสติกไบนารี ส ารวจเกษตรกรในชุมชนฟาร์มสี่แห่งในแคเมอรูน พบว่า 
รายได้ที่มิใช่ฟาร์มหรือรายได้นอกการเกษตรมีส่วนช่วยให้เกษตรกรมีจ านวนหนี้สินลดลง มีโอกาสใน
การซื้ออุปกรณ์ท าฟาร์มและเทคโนโลยีการเกษตรอ่ืนๆ ที่เกี่ยวข้อง เป็นความสัมพันธ์เชิงบวกระหว่าง
การยอมรับการปรับตัวที่เก่ียวข้องกับอุณหภูมิ แต่ในงานวิจัยนี้ผลความสัมพันธ์ของปัจจัยการประกอบ
อาชีพเสริมเป็นลบกับความสนใจในการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ สาเหตุหนึ่งอาจจะเป็นเพราะ
จากจ านวนผู้ที่อยู่ในเขตชลประธานทั้งหมด 331 คน เป็นผู้ที่มีอาชีพเสริมมากถึง 218 คน เมื่ออยู่ใน
พ้ืนที่มีแหล่งน้ าหรือระบบชลประทานที่เพียงพอจึงไม่มีปัญหาในการท าเกษตร และอาจเป็นไปได้ว่า 
การที่เกษตรกรไม่มีอาชีพเสริม หวังพ่ึงพาแต่การท านาอย่างเดียวนั้นจึงเป็นความเสี่ยงหรือความไม่
แน่นอนหากมีการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศ การตัดสินใจท าประกันภัยไว้จึงเป็นสิ่งที่ท าให้เชื่อมั่นได้
ว่า หากเกิดเหตุการณ์ผันผวนของสภาพอากาศท าให้นาข้าวเสียหายก็ยังมีเงินประกันที่ยังพอจะชดเชย
ความเสียหายดังกล่าวได้ แต่การที่เกษตรกรผู้ที่ท าอาชีพเสริมอาจจะมีรายได้ส่วนหนึ่งหรือเพียงพอ
แล้วเมื่อเกิดความเสียหายของนาข้าวหรือราคาข้าวตกต่ า จึงอาจจะไม่จ าเป็นที่จะต้องท าประกันภัยใน
การลดความเสี่ยง หรือเกษตรกรเองอาจจะไม่มีเวลาเพียงพอที่จะให้ความสนใจในการท านาเท่าที่ควร
เนื่องจากมีรายได้ส่วนอ่ืนที่มาจุนเจือครอบครัว การประกอบอาชีพเสริมท าให้ลดความกดดัน ลดภาระ
ค่าใช้จ่ายได้ส่วนหนึ่ง ดังนั้นเมื่อรายได้ไม่มีนัยยะส าคัญทางสถิติ จึงส่งผลให้การประกอบอาชีพเสริมซึ่ง
เป็นที่มาของรายได้อีกทางหนึ่ง ผู้ที่ประกอบอาชีพเสริมจึงไม่ได้ให้ความสนใจกับการประกันภัยเท่ากับ
ผู้ที่ไม่มีอาชีพเสริม ดังนั้นเกษตรกรที่ไม่มีอาชีพเสริมจึงมีความสนใจในการท าประกันมากกว่าเกษตรกร
ที่มีอาชีพเสริม  

ตัวแปรการรับรู้ต่อสภาพภูมิอากาศในการท าการเกษตร จะเห็นได้ว่ามีค่าสัมประสิทธิ์เป็น
บวกทั้งหมด โดยสองปัจจัยแรกได้แก่ ปัจจัยการได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิ และการ
ได้รับผลกระทบจากเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ าฝน เกษตรกรกลุ่มนี้จะมีโอกาสสนใจท าประกันภัยตาม
ดัชนีอากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่ได้รับผลกระทบดังที่กล่าวมา ดังเช่นงานวิจัยของนิโรจน์  สินณรงค์ 
และคณะ (2559) ได้ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อการปรับตัวของเกษตรกรเพ่ือพัฒนาชุมชนต้นแบบ
ภายใต้บริบทการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ พบว่า เกษตรกรที่มีความรับรู้ว่าในพ้ืนที่มี 
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศเมื่อเทียบกับในอดีตจะมีโอกาสในการปรับตัวมากกว่าเกษตรกรกลุ่ม
ที่ยังไม่มีความรับรู้ และเกษตรกรที่ได้รับความรวดเร็วในการเตือนภัยจากสภาพภูมิอากาศมากกว่า  
มีโอกาสในการปรับตัวมากกว่ากลุ่มเกษตรกรที่ได้รับการเตือนภัยช้ากว่า ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ
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ประสบการณ์ท่ีเคยประสบกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศมาแล้ว หรือการรับรู้ผลมาแล้ว ท า
ให้เกษตรกรเกิดความระมัดระวังขึ้น มีความตระหนักถึงความต้องการที่จะลดความเสี่ยงจากธรรมชาติ
ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่ไม่สามารถควบคุมได้ และเมื่อพิจารณาร่วมกับเหตุผลของการเข้าร่วมโครงการ
ประกันภัยข้าวนาปีจึงพบว่าสอดคล้องกับ งานวิจัยของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร 
(2556) ที่ได้ระบุเหตุผลของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการประกันภัยข้าวนาปี ในปี 2555 ว่าเหตุผลหลัก
คือ เกษตรกรมีความต้องการประกันความเสี่ยงจากภัยธรรมชาติที่มีโอกาสเกิดขึ้นได้เสมอ  รองลงมา
คือ พ้ืนที่ท านาของตนเองเป็นพ้ืนที่เสี่ยงต่อภัยธรรมชาติ และคาดว่าปีนี้จะประสบภัยธรรมชาติ และ
ในงานวิจัยของวิภาวี  ฐิตินันทพันธุ์ (2559) ที่ได้ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเลือกซื้อประกันภัย
ข้าวนาปีของกระทรวงการคลังของเกษตรกรในจังหวัดขอนแก่นและจังหวัดนครราชสีมา พบว่า 
เกษตรกรที่เคยพบปัญหาภัยธรรมชาติที่ตัดสินใจซื้อประกันภัยพืชผลโครงการกระทรวงการคลัง คือ
เกษตรกรที่เจอปัญหาภัยแล้งมากที่สุด ความสามารถในการรับมือกับปัญหาที่เกิดจากภัยธรรมชาติ
ของเกษตรกรมีความสัมพันธ์ต่อการซื้อประกันภัยพืชผล เนื่องจากเกษตรกรที่สามารถรับมือกับปัญหา
ที่เกิดจากภัยธรรมชาติ มีความรอบคอบและมีประสบการณ์ในการรับมือกับปัญหาที่เกิดจากภัย
ธรรมชาติจึงทราบถึงความเสี่ยงที่จะเกิดความสูญเสียหลังจากเกิดภัยธรรมชาติ จึงซื้อประกันภัยพืชผล
เพ่ือลดความเสี่ยงดังกล่าว    

นอกจากนี้การปรับตัวของเกษตรกรโดยการลดความเสี่ยงจากการท าประกันภัยเกษตรกรราย
ย่อยหรือเกษตรกรที่มีพ้ืนที่ปลูกน้อยๆ จะมีโอกาสที่จะปรับตัวได้ดีกว่า และเกษตรกรรายย่อยยังเป็น
ผู้ผลิตข้าวที่มีประสิทธิภาพด้วย จะเห็นได้จากงานวิจัยของ Zizinga et al. (2017) พบว่า การปรับตัว
จากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศของเกษตรกรรายย่อยจะเป็นปัจจัยที่น าไปสู่การยอมรับของ
ชุมชนเกษตรกรรมและง่ายต่อการพัฒนาของภาครัฐ  ความส าคัญของการวิจัยและพัฒนานั้นจึงมีการ
จัดล าดับความส าคัญของการด าเนินการปรับตัวบนพ้ืนฐานของลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมของ
เกษตรกรรายย่อยเป็นหลัก เพราะเกษตรกรรายย่อยถือเป็นเครื่องมือส าคัญในการปรับปรุง
ประสิทธิภาพการผลิตทางการเกษตรและการด ารงชีวิตสะท้อนการท างานของรัฐบาล และการค้าเพ่ือ
การพัฒนาด้านอ่ืนๆ สิ่งนี้จะส่งผลในการวางแผนที่มีประสิทธิภาพและการใช้ทรัพยากรของรัฐอย่างมี
ประสิทธิภาพเพ่ือเพ่ิมผลผลิตทางการเกษตร ปรับปรุงผลผลิตพืชผลและเพ่ิมรายได้ของครัวเรือน
เกษตรและการลงทุนในการปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ การท าความเข้าใจปัจจัยที่
ส าคัญส าหรับการปรับตัวภายในบริบทของเกษตรกรรายย่อยจะช่วยส่งเสริมและสนับสนุนการยอมรับ
การปรับปรุงพันธุ์พืชการกระจายของชลประทานที่เหมาะสมและการจัดการดินและมาตรการอนุรักษ์
ดินเป็นกุญแจส าคัญในการสร้างความมั่นใจ ด้านความมั่นคงด้านอาหารในการเกษตรของเกษตรกรราย
ย่อย หากมีนโยบายของรัฐบาลเข้ามาก ากับดูแลก็มักจะให้ความส าคัญกับเกษตรกรรายย่อยหลายๆ 
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นโยบายก็จะได้รับความร่วมมือจากเกษตรกรรายย่อยเป็นหลัก เนื่องจากเกษตรกรรายย่อยเป็น 
ผู้ยอมรับราคา เป็นผู้ยอมรับนโยบายและด าเนินมาตรการตามท่ีรัฐบาลก าหนดได้ง่าย  

ในส่วนการท าประกันพืชผลของรัฐบาลนั้น จะเห็นได้ว่าเกษตรกรที่เคยท าประกันภัยพืชผล
ของรัฐบาลมาก่อนจะมีโอกาสตัดสินใจซื้อประกันภัยตามดัชนี้อากาศมากกว่าเกษตรกรที่ไม่เคยท า
ประกันภัย ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของส านักงานเศรษฐกิจการคลัง (2553) ที่ได้มีการศึกษาความพึง
พอใจของเกษตรกรที่มีต่อการประกันภัยข้าวโดยใช้ดัชนีสภาพอากาศ  จากจ านวนเกษตรกรทั้งหมด 
1,359 ตัวอย่าง ในปีการเพาะปลูก 2553 พบว่า กลุ่มตัวอย่างจะซื้อประกันภัยแล้งส าหรับข้าวนาปี 
มากถึงร้อยละ 83.70 เนื่องจากเป็นโครงการที่ดี เชื่อถือได้ ตลอดจนมีประสบการณ์เชิงบวกกับการ
ทดลองระบบประกันภัยเสมือนจริงในปีก่อนหน้า และเห็นคุณค่าของระบบประกันภัยเนื่องจากช่วย
ป้องกันความเสี่ยงและลดต้นทุน และเมื่อพิจารณาความเสียหายจากภัยแล้งในปีการเพาะปลูกก่อน
หน้ากับการซื้อประกันภัยในปี 2553 พบว่า มีความสอดคล้องกันโดยเกษตรกรที่ประสบภัยแล้งมีความ
สนใจที่จะซื้อประกันภัยมากกว่าที่จะไม่ซื้อ และหากประสบความเสียหายรุนแรง จะมีแนวโน้มซื้อ
ประกันภัยในปี 2553 สูงกว่าเกษตรกรกลุ่มที่เคยประสบความเสียหายน้อย นอกจากนี้ข้อมูลใน
ภาพรวมของของสมาคมประกันวินาศภัย (2562) ยังได้ระบุว่า การเริ่มโครงการประกันนาข้าวมา
ตั้งแต่ปีการผลิต 2554 เพียง 1.06 ล้านไร่ (ร้อยละ 1.69 ของพ้ืนที่เพาะปลูกทั่วประเทศ) จนกระทั่งปี 
2561 มีพ้ืนที่เพาะปลูกข้าวเข้าร่วมโครงการฯ จ านวน 27.59 ล้านไร่ (ร้อยละ 51.24 ของพ้ืนที่
เพาะปลูกทั่วประเทศ) มีเกษตรกรได้รับประโยชน์จากค่าสินไหมทดแทนไปแล้วทั้งหมด ตั้งแต่เริ่ม
โครงการฯ ปี 2554 จนถึง ปี 2561 (รวม 8 ปี) เป็นจ านวนเงินกว่า 5,930 ล้านบาท (ข้อมูล ณ วันที่ 
11 มีนาคม 2562) จึงถือว่าโครงการประกันภัยข้าวนาปีนั้น สามารถช่วยรัฐประหยัดงบประมาณใน
การช่วยเหลือ เกษตรกรที่ได้รับความเสียหายจากภัยธรรมชาติได้อย่างมีประสิทธิภาพ สร้างความ
เชื่อมั่นให้กับเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการได้เป็นอย่างดีมาตลอดระยะเวลาที่ผ่านมา 
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ข้อเสนอแนะ 
 

ผลจากการศึกษา การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว  เพ่ือออกแบบการ
ประกันภัยตามดัชนีอากาศในเขตภาคเหนือ ท าให้ทราบว่าปัจจัยด้านอุณหภูมิในแต่ละปีมีแนวโน้ม
สูงขึ้นและส่งผลต่อผลผลิตข้าวในทางลบ นั่นคือในอนาคตผลกระทบของอุณหภูมิที่สูงขึ้นหรือภาวะที่
โลกร้อนขึ้นส่งผลกระทบท าให้ผลผลิตของข้าวลดลง ส่วนปริมาณน้ าฝนรวมในอนาคตมีแนวโน้ม
เพ่ิมขึ้น ซึ่งการเพ่ิมขึ้นของน้ ายังคงส่งผลต่อผลผลิตข้าวในทิศทางที่เป็นบวกหรือยังส่งผลดีต่อการผลิต
ข้าวในภาคเหนือ ดังนั้น การช่วยเหลือเกษตรกรจากการเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศในงานวิจัย
นี้ จึงเล็งเห็นถึงความส าคัญของการเปลี่ยนแปลงในค่าของอุณหภูมิแล้วน าไปวิเคราะห์ท าประกันภัย
ตามดัชนีอากาศโดยเน้นค่าอุณหภูมิเฉลี่ยเป็นหลัก 

 
การประกันภัยทางการเกษตรเพื่อจัดการความเสี่ยงจากสภาพอากาศ  
ความเสี่ยงจากสภาพอากาศ ไม่ว่าจะเป็นความแปรปรวนของสภาพอากาศ อาจจะมีเครื่องมือ

ในการด าเนินการโดยทั่วไป เช่น การประกันเพ่ือชดเชยความเสียหาย ซึ่งเป็นในลักษณะของ  
การประกันภัยนาข้าวของรัฐบาลที่ด าเนินงานมาทุกๆ ปี กล่าวคือ ถ้าเกิดความเสียหายหรือพ้ืนที่ถูก
ประกาศเป็นเขตภัยพิบัติก็จ่ายชดเชยกันไปตามเงื่อนไขกรมธรรม์ แต่อาจจะมีความยุ่งยากในทาง
ปฏิบัติ เนื่องจากการตรวจสอบความเสียหายในแปลงนา หรือการเสียหายบางส่วน (Patrial Loss) จะ
ตรวจสอบได้ยากหากมีผู้เอาประกันจ านวนมากก็อาจจะท าให้เสียเวลาและค่าใช้จ่ายในการลงพ้ืนที่
ส ารวจ  ส่วนอีกแนวทางหนึ่งเป็นแนวทางที่ได้ท าการศึกษาครั้งนี้คือ การประกันความเสี่ยงโดยการใช้
ดัชนีชี้วัดสภาพอากาศ (Weather Index-Based Insurance) เป็นการประกันที่ผู้ท าประกันกับผู้รับ
ท าประกันตกลงกันเป็นเงื่อนไขว่าจะจ่ายค่าชดเชยเป็นจ านวนเท่าใด หากเกิดสภาพอากาศรุนแรงขึ้น 
ในการวิจัยนี้ได้มีแนวทางในการเลือกใช้ค่าของอุณหภูมิเฉลี่ย ซึ่งหากตกลงค่าอุณหภูมิเฉลี่ยในฤดูใน
กรมธรรม์แล้ว หากเป็นไปตามเง่ือนไข เกษตรกรผู้ท าประกันภัยจะได้รับเงินชดเชยตามกรมธรรม์ไม่ว่า
จะเกิดความเสียหายขึ้นในแปลงนาหรือไม่ก็ตาม การประกันที่ว่านี้จึงสามารถด าเนินการได้ง่ายในการ
พิจารณาการจ่ายชดเชย เพราะสามารถวัดค่าได้เองทั้งเกษตรกรเองหรือผู้รับประกันท าให้ประหยัด
ค่าใช้จ่ายในการวัดค่าการเสียหายในการตรวจสอบลงได้ แต่มีข้อจ ากัดของการวัดค่าดัชนีตามลักษณะ
ของพ้ืนที่ใดพ้ืนที่หนึ่ง ซึ่งไม่สามารถใช้เกณฑ์ของดัชนีครอบคลุมทุกพ้ืนที่ได้ 
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ตารางท่ี  40  การเปรียบเทียบโครงการประกันภัยข้าวนาปีของรัฐบาลและแนวทางการก าหนด
รูปแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศ 

 

โครงการประกันภัยข้าวนาปี  
ปีการผลิต 2561* 

แนวทางการก าหนดรูปแบบการประภัยภัย
ตามดัชนีอากาศ 

การขึ้นทะเบียนขอเอาประกัน 

- เกษตรกรขอเอาประกันภัยที่ธ.ก.ส.โดยใช้บัตร
ประชาชน 

- ท าใบค าขอเอาประกันฯและระบุรายละเอียด
แปลงนาข้าว  

- ช าระค่าเบี้ยประกันที่ ธ.ก.ส. 
- รับเอกสารกลับ 

- ท าเช่นเดียวกับโครงการประกันข้าวนาปีของ
รัฐบาล 

- เพ่ิมเติมช่องทางออนไลน์ให้สะดวก เช่น ให้
ลงทะเบียนออนไลน์  ท าใบค าขอเอาประกันฯ
และระบุรายละเอียดแปลงนาข้าวในข้อมูล
ออนไลน์ ช าระค่าเบี้ยประกันระบบออนไลน์
ได้ โดยรับข้อความยืนยันทางมือถือ 

การตรวจสอบแปลงนาตามทะเบียนขอเอาประกัน 

- ผู้ใหญ่บ้านจะมีเอกสารใบสรุปจากลูกบ้าน 
- ท าการประชาคมในหมู่บ้านเพ่ือตรวจสอบ

ข้อเท็จจริงในการปลูกข้าว เชน่ เนื้อท่ีปลูก 
พันธุ์ข้าว 

- จะต้องมีเอกสารยืนยันการตรวจสอบโดยมี
การลงชื่อในเอกสาร ผู้ลงนาม เช่น เกษตรกร 
ผู้ใหญ่บ้าน ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน อาสาสมัคร
เกษตรประจ าหมู่บ้าน เป็นต้น 

- ส่งข้อมูลให้เกษตรต าบลรวบรวมและส่งข้อมูล
ไปยังเกษตรอ าเภอ/เกษตรจังหวัดด าเนินการ 
(ส่งข้อมูลประสานงานกรมส่งเสริมการเกษตร, 
สมาคมประกันวินาศภัย และ ธ.ก.ส.) 

- ท าเช่นเดียวกับโครงการประกันข้าวนาปีของ
รัฐบาล เพ่ือยืนยันข้อมูล 
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ตารางท่ี  40  (ต่อ) 
 

โครงการประกันภัยข้าวนาปี  
ปีการผลิต 2561* 

แนวทางการก าหนดรูปแบบการประภัยภัย
ตามดัชนีอากาศ 

การคุ้มครองภัยพิบัติ 
- คุ้มครองภัยพิบัติ  7 ภัย ได้แก่ 1.น้ าท่วม/ฝน

ตกหนัก 2.ฝนทิ้งช่วง 3.ลมพายุ/ใต้ฝุ่น 4.
อากาศหนาว 5.ลูกเห็บ 6.ไฟไหม้ และ 7.
ศัตรูพืช/โรคระบาด 

- คุ้มครองภัยพิบัติหลังจากลงทะเบียน 7-15 
วัน  

- คุ้มครองจากค่าอุณหภูมิเฉลี่ยในฤดู เมื่อค่า
อุณหภูมิเฉลี่ยในฤดูสูงกว่าค่าอุณหภูมิปีฐานที่
ก าหนดไว้ในประกัน 

- คุ้มครองในฤดูกาลตามที่เกษตรกรเลือก
ช่วงเวลาที่ครอบคลุมตั้งแต่เริ่มปลูกข้าวจนถึง
เก็บเก่ียว โดยวัดเป็นค่าอุณหภูมิเฉลี่ยในช่วงที่
ระบุ (เช่น ท าประกันโดยเลือกช่วง 1 สิงหาคม 
– 31 ธันวาคม) 

การประเมินผลความเสียหาย : กรณีผู้ว่าราชการจังหวัดประกาศเขตภัยพิบัติ 
- ผู้ว่าราชการประกาศเขตให้ความช่วยเหลือ

ผู้ประสบภัยพิบัติ 
- เกษตรกรแจ้งความเสียหาย 
- ต้นข้าวต้องได้รับความเสียหาย และได้รับ

เฉพาะในส่วนพื้นที่ที่ต้นข้าวเสียหายเท่านั้น 
ไม่ครอบคลุมทั้งแปลงที่ลงทะเบียนไว้ 

- ตรวจสอบความเสียหายในแปลงนา โดยผู้ลง
นาม เช่น เกษตรกร ผู้ใหญ่บ้าน ผู้ช่วย
ผู้ใหญ่บ้าน อาสาสมัครเกษตรประจ าหมู่บ้าน 
เกษตรต าบล เป็นต้น 

- เกษตรต าบลรวบรวม รูปถ่ายความเสียหาย
และส่งข้อมูลไปยังเกษตรอ าเภอ/เกษตร
จังหวัดด าเนินการประชุมพิจารณาเพ่ือ
สอบถามความเห็นชอบจากท่ีประชุม  

- พ้ืนที่ที่ผู้ว่าราชการไม่ได้ประกาศ จะไม่ได้รับ
เงินสินไหมทดแทน 

- ไม่ต้องรอผู้ว่าราชการประกาศเขตภัยพิบัติ 
- ใช้ฐานข้อมูลกลางในการตรวจสอบได้เลย 

หากเพ่ิมข้อมูล อุณหภูมิ ลงฐานข้อมูลกลาง 
แล้วเพ่ิมการเชื่อมโยง (link) ไปยังเว็บไซต์
หรือแอพพลิเคชั่นที่มีอยู่แล้ว เช่น เว็บไซต์ 
Agri-map, แอพพลิเคชั่น Farmbook สมุด
ทะเบียนเกษตรดิจิทัล, Doae Farmer 
Regist  โดยใช้ฐานข้อมูลอุณหภูมิเดียวกัน
ทั้งหมดเพ่ือให้ค่าเป็นกลาง 

- เกษตรกรสามารถตรวจสอบการได้รับค่า
สินไหมได้เอง โดยเลือกช่วงเวลาที่
ลงทะเบียนไว้ได้เช่น เลือกวันได้ตามปฏิทิน
โดยเลือกเป็นช่วงวันเริ่มต้นถึงวันที่สิ้นสุดได้ 
การเลือกดูเฉพาะช่วงที่ลงทะเบียนแบบ
อัตโนมัติ โดยค่าที่แจ้งคือค่าอุณหภูมิเฉลี่ย 
ในพ้ืนที่ที่ปลูกข้าวระดับต าบลของตน (ใน
เว็บไซต์มีอยู่แล้ว) 

- ไม่ต้องเข้าไปตรวจสอบในแปลงนา ทุก
หน่วยงานสามารถตรวจสอบข้อมูลอุณหภูมิ
เฉลี่ยได้ในฐานข้อมูลเดียวกันว่า พื้นที่ใดมี
อุณหภูมิเฉลี่ยเกินกว่าระดับประกัน เกษตร
ต าบลตรวจเช็คแล้วแจ้งผู้ใหญ่บ้านได้เลย  
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ตารางท่ี  40  (ต่อ) 
 

โครงการประกันภัยข้าวนาปี  
ปีการผลิต 2561* 

แนวทางการก าหนดรูปแบบการประภัยภัย
ตามดัชนีอากาศ 

การประเมินผลความเสียหาย : กรณีผู้ว่าราชการจังหวัดไม่ได้ประกาศ  
แต่เป็นพื้นที่ประสบกับภัยพิบัติ 

- เกษตรกรที่ได้รับภัยพิบัติร่วมกันแจ้ง
ผู้ใหญ่บ้าน และผู้ใหญ่บ้านจะแจ้งศูนย์
ป้องกันและบรรเทาสาธารณะภัยเทศบาล 
แจ้งธ.ก.ส. 

- เกษตรต าบล/เกษตรอ าเภอไปตรวจสอบใน
พ้ืนที่ แล้วลงชื่อ พร้อมด้วย ผู้ใหญ่บ้าน  
อาสาสมัครเกษตรประจ าหมู่บ้าน ปลัดอ าเภอ 
เป็นต้น 

- ท าหนังสือให้นายอ าเภอแต่งตั้งกรรมการ
ตรวจสอบ การตรวจสอบมีหน่วยงานของ
เทศบาลต าบล เกษตรต าบล/เกษตรอ าเภอไป
ตรวจสอบในพ้ืนที่ แล้วลงชื่อ พร้อมด้วย 
ผู้ใหญ่บ้าน  อาสาสมัครเกษตรประจ าหมู่บ้าน 
ปลัดอ าเภอ เป็นต้น  

- แจ้งข้อมูลและประสานงานกรมส่งเสริม
การเกษตร, สมาคมประกันวินาศภัย  แจ้ง
ธ.ก.ส.ส านักงานใหญ่ 

- ต้นข้าวต้องได้รับความเสียหาย และได้รับ
เฉพาะในส่วนพื้นที่ที่ต้นข้าวเสียหายเท่านั้น 
ไม่ครอบคลุมทั้งแปลงที่ลงทะเบียนไว้ เช่น 
แจ้งว่า น้ าท่วม หลังจากแจ้ง 15 วันเข้าไป
ตรวจสอบ ต้นข้าวต้องตายสนิท 

- ไม่ต้องรอผู้ว่าราชการประกาศเขตภัยพิบัติ 
- ไม่ต้องลงไปตรวจสอบแปลงนา 
- ใช้ฐานข้อมูลกลางในการตรวจสอบ 

(ท าเหมือนหัวข้อก่อนหน้านี้) 
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ตารางท่ี  40  (ต่อ) 
 

โครงการประกันภัยข้าวนาปี  
ปีการผลิต 2561* 

แนวทางการก าหนดรูปแบบการประภัยภัย
ตามดัชนีอากาศ 

การจ่ายค่าสินไหมทดแทน 
- เกษตรต าบลรวบรวม รูปถ่ายความเสียหาย

และส่งข้อมูลไปยังเกษตรอ าเภอ/เกษตร
จังหวัดด าเนินการประชุมพิจารณาเพ่ือ
สอบถามความเห็นชอบจากท่ีประชุม แล้ว
ให้ผู้ว่าราชการประกาศเป็นเขตภัยพิบัติ 

- ส่งข้อมูลประสานงานกรมส่งเสริม
การเกษตร, สมาคมประกันวินาศภัย และ ธ.
ก.ส. โอนเงินให้แก่เกษตรกร 

- เกษตรต าบล/เกษตรอ าเภอ/เกษตรจังหวัด 
ตรวจสอบข้อมูลในระบบฐานข้อมูลกลาง แจ้ง
ผู้ใหญ่บ้าน แล้วส่งข้อมูลประสานงานกรม
ส่งเสริมการเกษตร, สมาคมประกันวินาศภัย 
และ ธ.ก.ส. โอนเงินให้แก่เกษตรกร ซึ่งทุก
หน่วยงานตรวจสอบข้อมูลอุณหภูมิเฉลี่ยได้ใน
ฐานข้อมูลเดียวกัน 

 
จากตารางที่ 40 เมื่อเปรียบเทียบโครงการประกันภัยข้าวนาปีของรัฐบาล และแนวทางการ

ก าหนดรูปแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศ จะพบว่า การประกันภัยข้าวนาปีเป็นการคุ้มครองภัย
พิบัติ 7 ภัย ซึ่งไม่ครอบคลุมในเรื่องของอุณภูมิที่สูงขึ้นในแต่ละปี การประกันภัยตามดัชนีอากาศโดย
วัดค่าจากอุณหภูมิจึงเป็นอีกทางเลือกหนึ่ง ซึ่งสามารถลดขั้นตอนการปฏิบัติงาน ลดจ านวน
ผู้ปฏิบัติงาน ลดเวลาปฏิบัติงานลงไปได้ ซึ่งสามารถใช้ประโยชน์จากค่าของอุณหภูมิซึ่งเป็นข้อมูลกลาง
ในการตรวจสอบได้ ลดปัญหาข้อโต้แย้งได้อีกด้วย เพียงเพ่ิมการวัดค่าอุณหภูมิรายวันไว้ในฐานข้อมูล
กลางของหน่วยงาน หรืออ้างอิงจากกรมอุตุนิยมวิทยาที่มีค่าอุณหภูมิหรือรายละเอียดข้อมูลอยู่แล้ว 
เพ่ิมเข้าไปยังเว็บไซต์ที่เกษตรกรสามารถตรวจสอบข้อมูลได้ง่าย หรือผูกกับเว็บไซต์ที่เกษตรกรต้อง
ลงทะเบียนกับภาครัฐ เช่น เว็บไซต์ Agri-map, แอพพลิเคชั่น Farmbook สมุดทะเบียนเกษตรดิจิทัล, 
Doae Farmer Regist เพ่ือสะดวกในการตรวจสอบข้อมูล ลดความยุ่งยากในขั้นตอนต่างๆ ซึ่งหากน า
การประกันภัยตามดัชนีอากาศไปใช้ โดยสามารถเอ้ือประโยชน์ได้ดังนี้ 

เกษตรกรผู้ปลูกข้าว  การท าประกันภัยข้าวนาปีของภาครัฐ และการท าประกันภัยตามดัชนี
อากาศ ล้วนเป็นการบริหารความเสี่ยงจากความแปรปรวนของสภาพอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวของ
เกษตรกรได้ นอกจากนี้ยังจะเป็นการลดความเสี่ยงในอนาคต ลดความแปรปรวนของรายได้ในอนาคต
ได้ เนื่องจากอุณหภูมิในอนาคตสูงขึ้นและส่งผลกระทบต่อผลผลิตข้าวดังข้อมูลที่ปรากฏในงานวิจัย 

 



 219 

เมื่อเกษตรกรท าประกันภัยเพ่ิมมากขึ้น จ านวนผู้ท าประกันภัยมากขึ้นจะท าให้ค่าเบี้ยประกัน
ถูกลง ค่าสินไหมทดแทนเพ่ิมขึ้น เกษตรกรจะได้รับประโยชน์มากขึ้น ดังจะเห็นได้จากสถิติตัวเลข 
การท าประกันภัยข้าวนาปีจากเดิมปีการผลิต 2559/2560 มียอดเกษตรกรเข้าร่วมโครงการประกันภัย
ข้าวนาปีรวมทั้งสิ้น 1.51 ล้านราย มีพ้ืนที่เอาประกันภัย จ านวน 27.17 ล้านไร่ ในปีการผลิต 
2561/2562  มียอดเกษตรกรเข้าร่วมโครงการฯเพ่ิมขึ้นเป็น 2.13 ล้านราย จ านวนพ้ืนที่ปลูกข้าวนาปี
เพ่ิมเป็น 27.99 ล้านไร่ ท าให้รัฐบาลประกาศอัตราเบี้ยประกันภัยจากเดิม 100 บาทต่อไร่ ลดลงเป็น 
90 บาทต่อไร่ เท่ากันทุกพ้ืนที่ และวงเงินคุ้มครองเพ่ิมจากเดิม 1,111 บาทต่อไร่ เพ่ิมเป็น 1,260 บาท
ต่อไร่ (สมาคมประกันวินาศภัย, 2562)  

ส่วนการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศโดยวัดค่าจากอุณหภูมิในฤดูการผลิตข้าวนาปีจะส่งผล
ดีต่อเกษตรกร ซึ่งแตกต่างจากการท าประกันภัยข้าวนาปีของภาครัฐ ดังนี้ 

- ลดความยุ่งยากของการลงทะเบียน ซึ่งสามารถลงทะเบียนออนไลน์ได้ เพียงแต่การ
ตรวจสอบแปลงนาตามทะเบียนขอเอาประกันยังใช้รูปแบบเดิม เพ่ือความโปร่งใสของข้อมูล 

- การประกันข้าวนาปีแต่ละขั้นตอนต้องใช้เวลานานในการตรวจสอบ จ าเป็นต้องรอ
เจ้าหน้าที่เข้ามาตรวจสอบยังแปลงนา รอการประเมินผลแต่ละล าดับขั้นตอน มีผู้ลงนามหลายคนที่
จะต้องมาเป็นพยาน ท าให้แต่ละกระบวนการเกิดความล่าช้า แต่การประกันภัยตามดัชนีอากาศเป็น
การใช้ฐานข้อมูลกลางในการตรวจสอบอุณหภูมิ ลดความยุ่งยากของขั้นตอนการประกาศภัยพิบัติ การ
ประเมินความเสียหาย หรือการร้องเรียนพ้ืนที่ที่ประสบภัยพิบัติ การร้องเรียนเพ่ือรับค่าสินไหม
ทดแทน เกษตกรสามารถตรวจสอบอุณภูมิได้เอง ซึ่งข้อมูลกลางสามารถตรวจสอบได้ทุกภาคส่วน ท า
ให้สะดวก ค้นหาข้อมูลได้ทันที และง่ายในการตรวจสอบ 

- การตรวจสอบแปลงนาเดิมมักจะเกิดการโต้แย้งหรือโต้เถียงระหว่างเกษตรกรและ 
ผู้ตรวจสอบถึงขอบเขตของพ้ืนที่เสียหาย และความเสียหายที่เกิดขึ้นไม่สามารถวัดได้อย่างชัดเจน เช่น 
การวัดความเสียหายในแปลงนานั้น ต้นข้าวจะต้องตายสนิท แต่มีข้อโต้แย้งถึงต้นข้าวที่ล้ม ต้นข้าวหัก 
ซึ่งไม่สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ หรือแม้แต่ต้นข้าวเม็ดลีบซึ่งเกิดขึ้นหลังจากปลูกข้าวแล้วแต่ฝนแล้ง 
ฝนขาดช่วง ขาดน้ า ท าให้ต้นข้าวยืนต้นแต่เมล็ดลีบซึ่งไม่สามารถน าไปบริโภคได้ แต่การประเมินแปลง
นาในระบบของการประกันข้าวนาปีถือว่า ข้าวไม่เสียหายต้นข้าวไม่ตาย เกษตรกรก็จะเสียประโยชน์
และไม่ได้รับค่าสินไหมทดแทน แต่หากเป็นการประกันที่วัดจากค่าอุณหภูมิ ไม่จ าเป็นต้องเข้าไปวัดยัง
แปลงนา ไม่จ าเป็นต้องวัดความเสียหายที่เกิดขึ้น ดูเพียงอุณหภูมิเฉลี่ยในช่วงที่ท านา ว่ามีอุณหภูมิสูง
กว่าที่ประกันไว้หรือไม่ ข้อมูลเป็นเชิงประจักษ์ตรวจสอบได้ง่าย หากอุณหภูมิสูงกว่าที่ประกันไว้
เกษตรกรก็จะได้รับค่าสินไหมทดแทน และไม่ว่าเกษตรกรหรือผู้ประเมินหรือผู้รับประกันก็สามารถ
ตรวจสอบได้โดยเป็นข้อมูลเดียวกัน 
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- ลดปัญหา Adverse Selection หรือปัญหาเกษตรกรต้องการเอาประกัน เฉพาะกรณีมี
ความเสี่ยงสูง เกษตรกรอยากจะปลูกแต่พืชที่รัฐบาลรับท าประกันไว้ แม้ว่าพืชชนิดนั้นอาจไม่เหมาะกับ
สภาพภูมิประเทศของตน นั่นหมายถึงเกษตรกรจะปลูกพืชที่รัฐบาลรับท าประกัน เช่น รู้ว่าผลผลิตข้าว
ไม่เหมาะกับพ้ืนที่ ปลูกไปก็เสียหาย ก็จะยังปลูกเพ่ือเรียกร้องเอาค่าประกัน การลดปัญหานี้โดยใช้การ
ประกันภัยตามดัชนีอากาศ เกษตรกรจะตัดสินใจตั้งแต่แรกได้เลยว่าพ้ืนที่ของตนมีความเสี่ยงของ
อุณหภูมิหรือไม่ การใช้พ้ืนที่เพาะปลูกเพ่ือให้ต้นข้าวตายจึงไม่มีประโยชน์ท าให้เสียต้นทุนไปโดยเปล่า
ประโยชน์ หากตัดสินใจปลูกข้าวก็จะดูแลรักษาต้นข้าวอย่างดีเพราะหากได้ค่าประกันจากอุณหภูมิที่
สูงขึ้นแล้ว ยังสามารถได้รายได้จากผลผลิตข้าวได้อีกด้วย 

- ลดปัญหา Moral Hazard หรือปัญหาการเผชิญความเสี่ยงโดยไม่ต้องรับผิดชอบต่อความ
เสียหายที่เกิดขึ้น ส่งผลให้พฤติกรรมของผู้ เอาประกันมีผลต่อการได้รับค่าสินไหมเพ่ิมมากขึ้น 
นั่นหมายถึง การประกันแบบเดิมท าให้เกษตรกรที่ท าประกันภัยนาข้าวแล้วอาจไม่ดูแลไร่นาตนเองดี
เท่าท่ีควร การขาดความกระตือรือร้นที่จะรับผิดชอบต่อตนเอง เพราะหวังว่าจะได้รับเงินค่าชดเชยจาก
บริษัทประกัน อาจถึงขั้นเผาป่า เผาไร่นาของตนเอง หรือปล่อยให้ต้นข้าวตาย เพ่ือเรียกร้องเอาค่า
ประกัน และหากการประกาศว่าเป็นเขตภัยพิบัติ เกษตรกรก็ต้องเลือกอย่างใดอย่างหนึ่ง ดังนั้น 
การประกันภัยตามดัชนีอากาศจึงมีส่วนที่จะท าให้ลดปัญหานี้ไปได้ เช่นเดียวกับปัญหา Adverse 
Selection เพราะหากเกษตรกรตัดสินใจปลูกข้าวก็จะดูแลรักษาต้นข้าวอย่างดี ไม่สร้างความเสียหาย
ในนาข้าว จะใช้ทรัพยกรได้อย่างมีประสิทธิภาพ เพราะหากได้ค่าประกันจากอุณหภูมิที่สูงขึ้นแล้ว 
ยังสามารถได้รายได้จากผลผลิตข้าวได้อีกด้วย โดยที่ไม่ต้องเลือกอย่างใดอย่างหนึ่งจึงเป็นการดูแล
ผลผลิตให้ดีที่สุด เพ่ือจะได้รายได้ที่เพ่ิมข้ึน 

- เกษตรกรจะมีความตระหนักถึงการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศมากขึ้น การปรับตัวเพ่ือ
รองรับการเปลี่ยนแปลงจะมากข้ึน เช่น การเตรียมแหล่งน้ าส ารอง การเปลี่ยนช่วงการปลูก การเตรียม
ดิน ปุ๋ยเพ่ือให้เพียงพอและเหมาะสม การน าเทคโนโลยีมาใช้มากขึ้น การใช้ทรัพยากรจะมี
ประสิทธิภาพมากขึ้นเพราะมีการประกันมารองรับความเสี่ยง ท าให้ผลผลิตข้าวและพืชอ่ืนๆ ยังคงผลิต
อย่างต่อเนื่องในแต่ละปีไม่ขาดแคลน ความผันผวนของราคาผลผลิตแต่ละปีก็จะลดลงได้ 

หน่วยงานของรัฐบาล การท าประกันภัยจะมีบุคลากรจากหน่วยงานภาครัฐ เช่น ผู้ใหญ่บ้าน 
เกษตรต าบล เกษตรอ าเภอ เกษตรจังหวัด ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร เข้ามาเพ่ือ
อ านวยความสะดวก ช่วยเหลือจัดการการประกันภัยให้แก่เกษตรกรในทุกๆ ขั้นตอนจนกว่าเกษตรกร
จะได้รับสินไหมทดแทนเมื่อเกิดภัยภิบัติตามกรมธรรม์ที่ก าหนด ซึ่งหากมีการประกันภัยตามดัชนี
อากาศ จะสามารถช่วยหน่วยงานภาครัฐได้ดังนี้ 
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- ลดขั้นตอนการประกันภัยข้าวนาปี จากที่ต้องให้ตัวแทนหน่วยงานภาครัฐเข้าไปปฏิบัติงาน
ในพ้ืนที่ในทุกๆ ขั้นตอน การประกันภัยตามดัชนีอากาศที่วัดค่าจากอุณหภูมิยังคง มีการตรวจสอบ
แปลงนาตามทะเบียนขอเอาประกันเท่านั้น ส่วนขั้นตอนอ่ืน ๆ ทุกภาคส่วนสามารถตรวจสอบได้จาก
ฐานข้อมูลกลางได้สะดวก ค้นหาข้อมูลได้ทันที และง่ายในการตรวจสอบ ไม่จ าเป็นต้องจัดบุคลากรเข้า
ไปวัดความเสียหายที่เกิดขึ้น ในแปลงนาอีก  ลดความยุ่งยากของขั้นตอนการประกาศภัยพิบัติหรือ 
การประเมินความเสียหาย ลดเวลาการท างาน ลดต้นทุนการปฏิบัติงาน บุคลากรของภาครัฐสามารถ
ตรวจสอบเขตพ้ืนที่ของตนได้จากฐานข้อมูล และด าเนินการจัดการเกี่ยวกับสินไหมทดแทนได้
โดยสะดวก 

- ลดการโต้แย้งหรือโต้เถียงระหว่างเกษตรกรและผู้ตรวจสอบหากต้องเข้าไปตรวจสอบ
ขอบเขตของพ้ืนที่ที่เสียหาย  และความเสียหายที่เกิดขึ้นไม่สามารถวัดได้อย่างชัดเจน การประกันภัย
ตามดัชนีอากาศที่วัดค่าจากอุณหภูมิจะเป็นข้อมูลเชิงประจักษ์ตรวจสอบได้ง่าย หากอุณหภูมิสูงกว่าที่
ประกันไว้เกษตรกรก็จะได้รับค่าสินไหมทดแทน และไม่ว่าเกษตรกรหรือผู้ประเมินหรือผู้รับประกันก็
สามารถตรวจสอบได้โดยเป็นข้อมูลเดียวกัน จึงลดการปะทะและลดการขัดแย้งระหว่างเกษตรกรและ
บุคลากรหน่วยงานของรัฐ 

- ลดปัญหาการก าหนดมาตรการการช่วยเหลือ ลดต้นทุนของมาตรการต่างๆ ได้ เช่น 
การพยุงราคาข้าว การรับซื้อข้าว การประกันราคาข้าว เนื่องจากเกษตรกรบางส่วนที่ได้รับเงิน
ช่วยเหลือค่าสินไหมทดแทนจากการท าประกันภัยไปแล้วย่อมท าให้ความเดือดร้อนน้อยลงไปได้บ้าง 
อาจจะมีเกษตรกรบางส่วนที่รอการช่วยเหลือ มาตรการและต้นทุนในการช่วยเหลือก็ไม่จ าเป็นต้องปู
พรมช่วยเหลือทั้งหมดอีก 

- การลงทะเบียนเพ่ือท าประกันภัยท าให้รัฐบาลสามารถวางแผนผลผลิตที่จะเกิดขึ้นใน
อนาคต ทิศทางราคาข้าว ก าหนดทิศทางและหาแนวทางบริหารจัดการผลผลิตข้าว ที่จะมีในช่วง
ฤดูกาลเก็บเกี่ยวได้ทัน เช่น การหาตลาด การส่งออก การก าหนดวงเงินช่วยเหลือ และการสนับสนุน
ด้านต่างๆ  เป็นต้น 

บริษัทผู้รับประกัน ในปีการผลิต 2561 มีบริษัทประกันภัยเอกชน 22 บริษัท ขึ้นตรงกับ
สมาคมประกันภัยวินาศภัยไทย เป็นผู้ที่ขับเคลื่อนนโยบายของรัฐบาลร่วมกับหน่วยงานภาครัฐและ
เอกชน เพ่ือขับเคลื่อนการปฏิรูปการประกันภัยพืชผลของรัฐบาล รวมทั้งได้จัดอบรมความรู้ประกันภัย 
(Training for the Trainers) เพ่ือให้ความรู้กับตัวแทนหน่วยงานต่างๆ เพ่ือน าองค์ความรู้ด้าน
ประกันภัยไปถ่ายทอดกับเกษตรกรต่อไป เมื่อมีการประกันภัยตามดัชนีอากาศเข้ามาใหม่ ท าให้บริษัท
ผู้รับประกันภัยจะต้องมีการปรับตัว ปรับแผนการด าเนินงานให้สอดคล้องกับนโยบายภาครัฐ ซึ่ง
การประกันภัยนี้สามารถส่งผลดีต่อบริษัทผู้รับประกันได้โดย 
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- ลดขั้นตอนการประกันภัยข้าวนาปี จากที่บริษัทฯ ต้องให้ตัวแทนหน่วยงานภาครัฐเข้าไป
ปฏิบัติงานในพ้ืนที่ถ่ายรูปและรอผลการประเมินจากขั้นตอนการท างานแต่ละระดับ เมื่อท า 
การประกันภัยตามดัชนีอากาศท่ีวัดค่าจากอุณหภูมิ บริษัทสามารถตรวจสอบได้จากฐานข้อมูลกลางได้
สะดวก ค้นหาข้อมูลได้ทันที และง่ายในการตรวจสอบ  จัดงบประมาณตามที่ตรวจสอบได้ล่วงหน้า 
เพ่ือยืนยันเปรียบเทียบกับผลที่ทางรัฐบาลยื่นเสนอขอค่าสินไหมทดแทนมา เมื่อตรงกันก็ด าเนินการ
จัดการจ่ายเงินไปที่ธ.ก.ส.ได้โดยสะดวก 

- เมื่อการประชาสัมพันธ์ส่งผลให้เกษตรกรบริหารจัดการความเสี่ยงของตนด้วยการท า
ประกันภัยมากขึ้นในแต่ละปี จะท าให้รายได้ของบริษัทผู้รับประกันภัยมีรายได้ที่เพ่ิมมากขึ้น สามารถ
บริหารจัดการและวางแผนของบริษัทได้ รวมถึงวางแผนการท างานในปีต่อไปเพ่ือให้เกษตรกรเข้าร่วม
โครงการมากขึ้น เมื่อการประชาสัมพันธ์ได้ผลต้นทุนในการอบรมเกษตรกรก็อาจจะลดลง เนื่องจาก
เกษตรกที่เคยท าก็จะเป็นผู้ประชาสัมพันธ์ต่อได้ดีและสร้างความเชื่อมันให้กับระบบประกันภัยต่อไป 

- เมื่อเกษตกรท าประกันภัยมากขึ้นบริษัทผู้รับประกันสามารถส่งต่อความเสี่ยงไปยังบริษัทที่
รับท าประกันภัยต่ออีกเพ่ือลดความเสี่ยงของตนได้อีกทางหนึ่ง เป็นการบริหารความเสี่ยงทางด้านการรับ
ประกันภัย  การท าประกันภัยต่อ เป็นการบริหารความเสี่ยงภัยของบริษัทประกันภัย กระจายความ
เสี่ยง ลดความเสี่ยง และความผันผวนทางการเงิน อันเนื่องมาจากภาระผูกพันที่บริษัทมีภายใต้สัญญา
ประกันภัยกับผู้เอาประกันภัย หรือสัญญาประกันภัยต่อช่วง รวมทั้งเพ่ิมศักยภาพของบริษัทด้าน
ความสามารถในการรับประกันภัย และเพ่ือให้บริษัทสามารถรับมือกับเหตุการณ์ภัยพิบัติต่างๆ ได้ 

- บริษัทผู้รับประกันภัยจะมีข้อมูลของเกษตรกรอยู่ ซึ่งสามารถใช้ในการออกแบบประกันภัย
ลักษณะอ่ืนๆ ให้ตรงกับความต้องการของเกษตรกรต่อไปได้ เพ่ือให้ครอบคลุมการช่วยเหลือเกษตรกร 
ลดปัญหาที่เกิดจากการท าประกันภัยแบบเดิม ท าให้เกิดประกันภัยที่ตรงกับความต้องการ เกิดรูปแบบ
การประกันใหม่ๆ การประกันก็จะมีความจ าเป็นและสามารถด าเนินธุรกิจต่อไป เกิดการสร้างงานใหม่ 
จ้างงานใหม่เกิดขึ้น การขยายโอกาสในอนาคต เป็นผลดีต่อบริษัทและการพัฒนาประเทศเป็นล าดับ 

 
ปัจจัยส าคัญที่ส่งผลต่อความต้องการประกันภัยตามดัชนีอากาศ  
การลดความเสี่ยงในการท าการเกษตรนั้นหากพิจารณาเพ่ือให้เกิดประโยชน์สูงสุดต่อตัว

เกษตรกร รัฐบาล และภาคเอกชนที่ร่วมกันท าประกันภัยนี้ อาจจะต้องเริ่มพิจารณาในส่วนของพ้ืนที่
ความเสี่ยง จะเห็นได้ว่า ผู้ที่ไม่สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศคือผู้ที่พ้ืนที่ปลูกข้าวไม่มีความเสี่ยง
ด้านภัยแล้งหรือพ้ืนที่มีระบบชลประทาน  ดังนั้นการจะน าการประกันภัยตามดัชนีอากาศไปใช้จึงควร
เน้นพื้นทีก่ลุ่มเกษตรกรที่มีความเสี่ยงเพ่ือน าการประกันภัยไปเป็นเครื่องมือบริหารจัดการความเสี่ยงที่
อาจจะเกิดขึ้น เช่น ระบบชลประทานน้อยหรือพ้ืนที่ที่ประสบปัญหาภัยแล้งติดต่อกันเป็นหลัก กลุ่ม
เกษตรกรที่เคยประสบกับปัญหาด้านอุณหภูมิ ปัญหาด้านปริมาณน้ าฝน เป็นต้น และความเสี่ยงแต่ละ
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พ้ืนที่ไม่เหมือนกัน ดังนั้นจึงควรจะเริ่มต้นกับพ้ืนที่ที่ เกษตรกรมีความต้องการก่อน หรือควรจะ
แก้ปัญหาในระยะยาวด้วยการสร้างระบบชลประทานให้ทั่วถึงในพ้ืนที่ที่ประสบภัยซ้ าซาก 

 
ประกันแบบไมโครอินซัวรันส์ (Micro Insurance)  
นอกจากนี้งานวิจัยยังพบว่า ปัจจัยพื้นที่ปลูกข้าวของเกษตรกรส่วนใหญ่ที่มีพ้ืนน้อยกว่า 20 ไร่ 

และเกษตกรยิ่งมีพ้ืนที่ปลูกข้าวน้อยจะมีโอกาสที่สนใจท าประกันภัยตามดัชนีอากาศมากขึ้น จึงเป็น
ลักษณะที่ควรท าประกันแบบไมโครอินซัวรันส์ (Micro Insurance) หรือกรมธรรม์ประกันภัยรายย่อย 
การประกันจะมีลักษณะคล้ายกับที่รัฐบาลท าประกันภัยข้าวนาปีหรือประกันส าหรับผู้ที่มีรายได้น้อย 
อาศัยในพ้ืนที่ที่มีความเสี่ยงภัยสูง ไม่ค่อยรู้จักและเข้าใจเกี่ยวกับการประกันภัยมากนัก ค่าเบี้ย
ประกันภัยและความคุ้มครองอยู่ในระดับไม่สูงมาก เพ่ือให้กลุ่มเป้าหมายเข้าถึงผลิตภัณฑ์ได้ มีความ
ยืดหยุ่น จึงต้องออกแบบให้เป็นไปตามความต้องการของกลุ่มความต้องการนั้นๆ และมีความง่าย คือมี
ความเข้าใจง่ายทั้งรูปแบบผลิตภัณฑ์ เงื่อนไขกรมธรรม์ที่ไม่ซับซ้อน การเก็บเบี้ยประกันภัย ภาษาที่ใช้
ในกรมธรรม์ วิธีการจัดการกับข้อร้องเรียนที่เกิดขึ้นที่ท าให้เกษตกรเข้าใจและยอมรับการเข้าร่วมท า
ประกันได้ง่ายกว่า รัฐบาลสามารถให้การสนับสนุนเพื่อให้เกษตรกรเข้าถึงการประกันได้ โดยผ่านความ
ร่วมมือระหว่างภาครัฐและภาคเอกชน ส่งเสริมการมีส่วนร่วมของภาคเอกชน และควรปล่อยให้อัตรา
ค่าเบี้ยประกันภัยเป็นไปตามกลไกหรือสภาพที่แท้จริงที่บริษัทผู้รับประกันสามารถท าธุรกิจได้อย่าง
ต่อเนื่อง โดยรัฐสมทบค่าเบี้ยประกันภัยบางส่วนและส่วนที่เหลือเป็นต้นทุนของเกษตรกรในการจ่าย
เบี้ยเอง เช่นเดียวกับการท าประกันภัยพืชผลหรือประกันข้าวนาปี การที่รัฐต้องเข้ามาช่วยสนับสนุนค่า
เบี้ยประกันเป็นการช่วยเหลือด้านต้นทุนของเกษตรกรด้วย เนื่องจากผลจากการวิจัยจะเห็นว่าต้นทุน
ของเกษตรกรมีสัดส่วนเป็น 2 ใน 5 ของรายได้ที่เกิดขึ้น และเป็นการเชื่อมโยงการประกันภัยเข้ากับ
นโยบายของรัฐในการช่วยเหลือด้านความเสี่ยงเรื่องราคาข้าว การท าประกันให้ถึงกลุ่มเป้าหมายนี้จึง
เป็นการช่วยเหลือเกษตรกรให้ได้ค่าสินไหมทดแทนในการลดความเสี่ยงอย่างแท้จริง ลดต้นทุนการ
บริหารจัดการของรัฐบาลและลดงบประมาณในการช่วยเหลือเมื่อผลผลิตข้าวออกสู่ตลาดอีกทางหนึ่ง 
และลดต้นทุนของผู้รับประกันได้ เนื่องจากหากมีผู้เข้าร่วมประกันมากขึ้นผู้รับประกันจะเกิดแรงจูงใจ
หรือมีก าไรมากพอที่จะบริหารจัดการด้านการเงิน และสามารถท าการประกันภัยต่อเพ่ือการกระจาย
ความเสี่ยงของบริษัทผู้รับประกันเช่นกัน บริษัทผู้รับประกันภัยนาข้าวต้องมีก าไรมากพอและขายได้
เป็นแรงจูงใจ ส่วนเกษตกรผู้ซื้อประกันภัยก็ต้องการค่าเบี้ยประกันราคาถูกและได้ค่าสินไหมมากใน
การลดความเสี่ยง โดยมีรัฐบาลคอยช่วยเหลือส่วนหนึ่ง ทั้งนี้เพ่ือท าให้ระบบการประกันภัยเป็นไป
อย่างมีระบบและยั่งยืน 
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การช่วยเหลือเกษตรกรในเรื่องการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ  
ผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรมีปัญหาเรื่องผลผลิตข้าวลดลงหรือคุณภาพข้าวลดลง 

แก้ปัญหาเรื่องขาดแคลนน้ า ปัญหาดินเสื่อมคุณภาพ และความต้องการความรู้ด้านสภาพอากาศ 
ความรู้ด้านการปรับตัวเมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ ความรู้ด้านการสังเกตการณ์
เปลี่ยนแปลงของอากาศในพ้ืนที่ และการพัฒนาระบบเตือนภัยจากสภาพอากาศ  ซึ่งปัญหาที่ได้จาก
การศึกษานี้เป็นความต้องการของเกษตรกรที่จ าเป็นต่อการผลิตข้าวนาปี และปัญหาผลผลิตข้าวที่จะ
ลดลงที่เกิดจากสภาพภูมิอากาศที่เปลี่ยนแปลงไป  จึงจ าเป็นอย่างยิ่งที่ภาครัฐบาลและหน่วยงานที่
เกี่ยวข้อง ต้องให้ความรู้ความรู้ด้านการเกษตรต่างๆ และผลที่ตามมาจากการเปลี่ยนแปลงสภาพ
อากาศ การกระทบกับผลผลิตการเกษตร รายได้ที่เกิดขึ้นของครัวเรือน ในระดับจุลภาคและส่งผลต่อ
เศรษฐกิจ ความมั่นคงของอาหารในระดับมหภาค เมื่อได้รับความรู้แล้วเกษตรกรย่อมต้องการที่จะได้
รับทราบข้อมูลการปรับตัว การป้องกัน เพ่ือไม่ให้ได้รับผลกระทบที่รุนแรง การลดความเสี่ยงเพ่ือให้ไม่
เกิดความผันผวนของรายได้และปัญหาอื่นๆ ที่ตามมา เช่น การท าระบบชลประทานในพื้นท่ีขาดแคลน 
การจัดหาแหล่งน้ าใหม่ วิธีการดูแลดิน จัดพ้ืนที่ตามเกษตรทฤษฏีใหม่ ท าเกษตรผสมผสาน หันมาใช้
ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยคอก ปุ๋ยหมัก  การปรับเปลี่ยนพันธุ์ข้าว การเลื่อนเวลาปลูกข้าว การลดความเสี่ยงโดย
การท าอาชีพเสริมหรือปลูกพืชอ่ืนแทน เป็นต้น ดังนั้น สิ่งที่ส าคัญคือการท างานร่วมกับเกษตรกร
จะต้องเริ่มต้นด้วยการสื่อสารกับชุมชนเกษตรกร เพ่ือสร้างความตระหนักรู้  คว ามเข้าใจและ 
การปรับตัวที่จะต้องเผชิญกับความเสี่ยงของการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศ  

นอกจากนี้หากน าการประกันภัยตามดัชนีอากาศมาใช้ลดความเสี่ยงจากสภาพภูมิอากาศแล้ว
จะต้องสร้างความจูงใจที่จะให้เกิดการท าประกันภัยในปีต่อๆ ไป เพ่ือให้เกิดความร่วมมือจากเกษตรกร
เพ่ิมข้ึนหรือจูงใจให้เกษตรกรบอกต่อหรือหันมาท าประกันภัยกันเพ่ิมขึ้นนั้น อาจจะต้องเพ่ิมสิทธิพิเศษ
หรือเพ่ิมนโยบายช่วยเหลือเรื่องข้าว เช่น ประกันราคาข้าวให้ราคาสูงหรือพยุงราคาข้าวเฉพาะผู้เคยท า
ประกันภัย การเพ่ิมจ านวนปีความคุ้มครองครอบคลุมมากข้ึน การให้เงินชดเชยสูงกว่าเดิมในปีต่อๆ ไป 
และการจัดสรรค่าสินไหมให้ได้เงินตามก าหนดเวลา และการชดเชยเงินเต็มจ านวน เป็นต้น 

 
การประชาสัมพันธ์และสร้างการรับรู้เรื่องการประกันภัยตามดัชนีอากาศ  
การปรับตัวโดยการลดความเสี่ยงโดยการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศเป็นสิ่งที่จะต้องท า

ความเข้าใจแก่เกษตรกร ภาครัฐควรด าเนินการประชาสัมพันธ์โครงการฯ ให้ความรู้ ความเข้าใจ ด้าน
การประกันภัยแก่เกษตรกรและบุคคลที่เกี่ยวข้อง รวมถึงประโยชน์ที่เกษตรกรจะได้รับจากการท า
ประกันภัย สร้างความตระหนักรู้ในความส าคัญของการประกันภัย ทุกภาคส่วนควรได้รับความรู้ความ
เข้าใจที่ถูกต้องว่า การประกันภัยเป็นมาตรการกระจายความเสี่ยงระหว่างสมาชิก และเพ่ือให้  
การกระจายความเสี่ยงบังเกิดผลส าเร็จเป็นประโยชน์ต่อสมาชิกทุกคน การประสานความร่วมมือกับ
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องค์กรเอกชนสร้างการรับรู้ร่วมกัน และปรับทัศนคติต่อการจัดการความเสี่ ยงแบบพ่ึงพาตนเอง 
เพ่ือเป็นทางเลือกที่จะน าไปสู่การลดความเสี่ยงจากความเสียหายในการท านาข้าวภายใต้สถานการณ์  
การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ ซึ่งหากสร้างความเข้าใจให้เกษตรกรมีความรู้ความเข้าใจและ  
ท าประกันมากๆ สามารถขยายพ้ืนที่และช่วยให้เบี้ยประกันถูกลงได้ ในระยะยาวการประกันภัยนี้
อาจจะมีการปรับเปลี่ยนให้เข้ากับความเหมาะสมของแต่ละพ้ืนที่ และในระยะยาวนี้อาจจะมีการ
ส่งเสริมให้มีการประกันภัยเกิดขึ้นในพ้ืนที่ที่มีความเสี่ยงทั่วประเทศและครอบคลุมพืชเศรษฐกิจอ่ืนๆ 
ต่อไป 
 

ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
 

การศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าวนาปี เป็นการศึกษาข้อมูล
ย้อนหลัง 31 ปีของตัวแปรหลัก คือ อุณหภูมิเฉลี่ยและปริมาณน้ าฝนรวมในฤดูกาลผลิตข้าวนาปี แล้ว
น าไปวิเคราะห์ผลของตัวแปรนั้นว่าส่งผลต่อผลผลิตข้าว และเนื่องจากตัวแปรของสภาพอากาศที่ดี
ส่งผลต่อการเจริญเติบโตและพัฒนาการของพืชผลการเกษตร  จึงยังมีตัวแปรของสภาพอากาศที่
เหมาะสมต่อการผลิตข้าวนาปีที่ไม่ได้น าเข้าในการวิเคราะห์ครั้งนี้ ตัวแปรที่ส่งผลต่อผลผลิตข้าวนั้น
สามารถน าเข้ามาศึกษาต่อไปได้ เช่น ความชื้นสัมพัทธ์ในช่วงปลูก ปริมาณก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์
เพ่ือใช้ในการสังเคราะห์แสง ช่วงแสงหรือปริมาณรังสีของแสง เนื่องจากช่วงแสง (ระยะเวลากลางวัน
กับกลางคืน ตามฤดูกาล) ท าให้เราจ าแนกพันธุ์ข้าวได้เป็น ข้าวไวแสง (นาปี) และข้าวไม่ไวแสง (ปลูก
ได้ตลอดปี) เป็นต้น  นอกจากปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับสภาพอากาศแล้วยังมีปัจจัยอ่ืนๆ ที่สามารถส่งผล
กระทบต่อปริมาณผลผลิตข้าวได้ เช่น ชนิดหรือประเภทของดิน  สภาพดิน คุณภาพน้ า ปริมาณน้ า 
ระดับน้ า ซึ่งจะเกี่ยวข้องต่อเนื่องกับ ดิน ธาตุอาหาร ความชื้นในดิน อีกด้วย  

นอกจากตัวแปรอากาศ ดิน น้ าที่ส าคัญแล้ว ยังมีช่วงการปลูกและช่วงเจริญเติบโตของต้นข้าว
ที่ควรจะพิจารณาเนื่องจากต้นข้าวมีความอ่อนไหวต่ออากาศและต้องการปริมาณน้ าในแต่ละระยะไม่
เหมือนกัน เช่น มีระยะทีร่ะยะข้าวงอก  ระยะกล้า  ระยะแตกกอ  ระยะข้าวสร้างรวงอ่อนหรือก าเนิด
ช่อดอก ระยะข้าวตั้งท้อง ระยะข้าวออกดอก และระยะเก็บเกี่ยว แต่ละระยะหากมีความแปรปรวน
ของอากาศหรือปริมาณน้ าที่มากเกินไปหรือขาดน้ าเกินไปก็อาจจะส่งผลต่อการการงอกของเมล็ด 
เจริญเติบโตของต้นข้าว การออกรวงข้าว และคุณภาพของเมล็ดข้าวที่แตกต่างกันได้ ในส่วนของ  
การท าประกันภัยตามดัชนีอากาศที่ท าการศึกษาครั้งนี้ได้ท าครอบคลุมตลอดช่วงฤดูกาลปลูก ซึ่งหาก
จะให้มีการประกันภัยลดความเสี่ยงแต่ละช่วงเวลาอาจจะมีการท าประกันอุณหภูมิแยกแต่ละช่วงระยะ
การเจริญเติบโตของต้นข้าวออกมาได้ โดยในสัญญากรมธรรม์จะต้องมีการระบุรายละเอียดที่ชัดเจนถึง
ช่วงความคุ้มครอง เช่น ก าหนดวันปลูก จ านวนวันหลังปลูกครอบคลุมช่วงระยะเวลากี่วัน จนถึงข้าว
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ระยะข้าวตั้งท้องกี่วัน ซึ่งหากเกิดความแปรปรวนของอากาศหรืออุณหภูมิสูงขึ้นในช่วงระยะเวลาที่ตก
ลงในกรมธรรม์ไว้ก็จะดูแค่ช่วงเวลาดังกล่าวเท่านั้น ไม่จ าเป็นจะต้องรอจนเก็บเกี่ยวผลผลิต เกษตรกร
ก็จะสามารถท าประกันเฉพาะในช่วงเวลาที่มีความเสี่ยงสูงสุดของการปลูกข้าวได้ ถือว่าเป็นการเพ่ิม
ทางเลือกให้กับเกษตรกรในการลดความเสี่ยงในช่วงเวลาดังกล่าว และนอกจากการท าประกันของค่า
อุณหภูมิก็อาจจะมีการเปลี่ยนเป็นประกันจากปริมาณน้ าฝน หรือจ านวนวันที่ฝนตกได้ โดยก าหนดใน
กรมธรรม์และก าหนดช่วงระยะเวลาให้ชัดเจนเพ่ือเข้าใจตรงกันทั้งในส่วนของผู้รับประกันและผู้ซื้อ
ประกัน เช่นเดียวกันกับวิธีการของการท าประกันดัชนีอากาศจากค่าอุณหภูมิ หรืออาจจะเปลี่ยนชนิด
พืชที่ต้องการเป็นพืชเศรษฐกิจของประเทศเพ่ือหาแนวทางช่วยเหลือเกษตรกรผู้ปลูกได้อีกทางหนึ่ง  
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พิษณุโลก Linear (พิษณุโลก)
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เพชรบูรณ์ Linear (เพชรบูรณ์)
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ก าแพงเพชร Linear (ก าแพงเพชร)
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สุโขทัย Linear (สุโขทัย)
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พิจิตร Linear (พิจิตร)



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก  ค 
 

แบบสัมภาษณ์ 
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ผู้สัมภาษณ์............................ ID Code......................... 
 

แบบสอบถาม 

การศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่มีต่อผลผลิตข้าว เพื่อน าไปสู่ 

การออกแบบการประกันภัยตามดัชนีอากาศ ในเขตภาคเหนือ ปีการผลิต 2561 

ชื่อหมู่บ้าน.................................................หมู่..................ต าบล..........................อ าเภอ.......................  

วันที่ตอบแบบสอบถาม วัน/เดือน/ปี........................................... 

ส่วนที่ 1  ข้อมูลทั่วไปของเกษตรกร  

1. เพศ  (   ) 1.ชาย (   ) 2.หญิง 

2. อายุ.......................ปี 

3. สถานภาพ (   ) 1.โสด (   ) 2.สมรส (   ) 3.หม้าย  (   ) 4.หย่าร้าง 

4. ระดับการศึกษา 
(   ) 1.ไม่ได้รับการศึกษา (   ) 2.ประถมศึกษา (   ) 3.มัธยมศึกษาตอนต้น 
(   ) 4.มัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช.   (   ) 5.อนุปริญญา/ปวส.  (   ) 6.ปริญญาตรี 
(   ) 7.สูงกว่าปริญญาตรี ระบุ.................................................. 

5. จ านวนสมาชิกในครัวเรือน....................................คน (รวมผู้ตอบ)   
6. รายได้รวมของครัวเรือน......................................บาท/เดือน 
7. อาชีพเสริมอ่ืนๆ ของท่าน ที่นอกเหนือจากการท านาปลูกข้าว 

(   ) 1.ไม่มี  
(   ) 2.มี...................................บาท/เดือน  

(   ) 1.ท าสวน  (   ) 2.ท าไร่ (   ) 3.ปศุสัตว์  (   ) 4.ปลูกพืชผัก 
(   ) 5.ค้าขาย/ธุรกิจ  (   ) 6.รับจ้าง   (   ) 7.อ่ืน ๆ ระบุ

.................................  
8. ปัจจุบันท่านเป็นสมาชิกของกลุ่มใดบ้าง 

(   ) 1.ไม่ได้เข้าร่วมกลุ่มใด  
(   ) 2.มีการเข้าร่วมกลุ่ม (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 

(   ) 1.กลุ่มจักรสาน (   ) 2.กลุ่มกองทุนหมู่บ้าน  (   ) 3.กลุ่มธ.ก.ส.  
(   ) 4.กลุ่มสหกรณ์  (   ) 5.กลุ่มผู้สูงอายุ  (   ) 6.กลุ่มอสม. 
(   ) 7.กลุ่มท่องเที่ยวชุมชน (   ) 8.กลุ่มคณะกรรมการหมู่บ้าน 
(   ) 9.อ่ืนๆ ระบุ.................................................................   
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ข้อมูลเกี่ยวกับการท านา 
9. ประสบการณ์ในการท านา...................ปี 
10. แรงงานในการท านามีจ านวน.....................คน (รวมผู้ตอบ) 
11. สถานภาพการถือครองที่นา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ)  

(   ) ของตนเอง.................ไร่  (   ) เช่า.................ไร่ (   ) ญาติพ่ีน้อง.................ไร่ 
(   ) อ่ืนๆ ระบุ...................................จ านวน.................ไร่ 

12. กรณีท่ีท่านเช่าที่ดินท านา เสียค่าเช่าอย่างไร (ถ้าไม่ได้เช่าข้ามไปตอบข้อ 13) 
(   ) ค่าเช่าท านา จ่ายเป็นเงินจ านวน.................................. บาทต่อฤดูการผลิต   
หรือ......................................บาทต่อไร่ 
(   ) ค่าเช่าท านา จ่ายเป็นข้าว................................ ......................... กิโลกรัม / ไร่ 
(   ) ค่าเช่าท านา คิดเป็นสัดส่วน แบ่งเจ้าของ....................สว่น   คนเช่า......................ส่วน    

13. พ้ืนที่ท านาของท่าน   
(   ) 1.อยู่ในเขตชลประทาน  (   ) 2.อยู่นอกเขตชลประทาน  

14. ท่านได้กู้เงินในการท านาหรือไม่    
(   ) ไม่ได้กู้   
(   ) กู้......................................บาท    

(   ) ธ.ก.ส. (   ) สหกรณ ์ (   ) ธนาคารพาณิชย์ (   ) กองทุนหมู่บ้าน 
(   ) ญาติ (   ) เพ่ือนบ้าน (   ) อ่ืน ๆ ระบุ.................................................. 

15. พ้ืนที่ท านารวมทั้งหมด.......................................ไร่  แบง่เป็นพันธุ์ข้าวที่ปลูก 
 (   ) 1. พันธุ์กข.6 ………………………ไร่   (   ) 2. พันธุ์ขาวดอกมะลิ105…………………ไร่ 
 (   ) 3. อ่ืนๆ ระบุ..............................................ไร่ 
16. เมล็ดพันธุ์ทีใ่ช้ในการท านา 

เมล็ดพันธุ์ที่ใช้ปลูก 

จ านวนพันธุ์ข้าวท่ีใช้ทั้งหมด (กิโลกรัม) 
ราคาเมล็ดพันธุ์

ข้าว 
/กิโลกรัม (บาท) 

จ านวนที่ 
เป็นของ
ตนเอง 

จ านวนที่ 
ซื้อเงินสด 

จ านวนที่ 
ซื้อเงิน
เชื่อ 

จ านวนที่ 
ได้รับ

แจก/ฟรี 

1. พันธุ์กข.6      

2. พันธุ์ขาวดอกมะลิ105      

3. อ่ืนๆ ระบุ..........................      
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17. แรงงานที่ใช้ในการท านาในแต่ละข้ันตอน 

รายละเอียด 

ความถี่
ในรอบ
การผลิต 

ใช้
เวลา 

แรงงาน
ครัวเรือน 

แรงงานจ้าง 
จ้าง
เหมา 

รายละเอียดอื่นๆ 
(ระบุ) 

(คร้ัง) (วัน) (คน) (คน) (บาท) (บาท)  

เตรียมดิน/ปลูก  

ไถดะ -             

ไถแปร / ไถคราด -             

หว่านกล้า -             

ถอนกล้า/ ถอนแยก -             

ลงปลูก -             

การดูแล  

ดูแลให้น้ า/เปิดปดิน้ า               

ใส่ปุ๋ยคอก/ปุ๋ยหมัก               

ใส่ปุ๋ยเคม ี               

พ่นปุ๋ยชนิดน้ า/ฮอร์โมน               

พ่นยาฆ่าแมลง               

พ่นยาฆ่าหญา้               

ถอน/ดาย/ตัด หญ้า               

อื่นๆ..............................               

…………….......................               

…………….......................               

 

18. แรงงานในการเก็บเก่ียวผลผลิต 

เกี่ยวข้าว  
(   ) แรงงานในครัวเรือน…..….... คน  
(   ) แรงงานจ้าง….... คน ใช้เวลา..............วัน คนละ.................บาท หรือเหมา...............บาท 
(   ) จ้างรถเก็บเก่ียว (พ้ืนที่ทั้งหมด)........................บาท  หรือเหมา............................บาท/ไร ่
(   ) ลงแขก............คน  ใช้เวลา.................วัน   ค่าอาหาร/เครื่องดื่ม............................ บาท 
นวดข้าว 
(   ) แรงงานในครัวเรือน…..….... คน  
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(   ) แรงงานจ้าง….... คน ใช้เวลา..............วัน คนละ.................บาท หรือเหมา...............บาท 
(   ) จ้างรถเก็บเก่ียว (พ้ืนที่ทั้งหมด)........................บาท  หรือเหมา............................บาท/ไร ่
(   ) ลงแขก............คน  ใช้เวลา.................วัน   ค่าอาหาร/เครื่องดื่ม............................ บาท 
เหมาทั้งเก่ียวและนวดข้าว 
(   ) แรงงานในครัวเรือน…..….... คน  
(   ) แรงงานจ้าง….... คน ใช้เวลา..............วัน คนละ.................บาท หรือเหมา...............บาท 
(   ) จ้างรถเก็บเก่ียว (พ้ืนที่ทั้งหมด)........................บาท  หรือเหมา............................บาท/ไร ่
(   ) ลงแขก............คน  ใช้เวลา.................วัน   ค่าอาหาร/เครื่องดื่ม............................ บาท 

19. ปัจจัยการผลิตที่ใช้ในการท านาในแต่ละขั้นตอน  

รายละเอียด 
จ านวนที่

ใช้ 
ราคาต่อ
หน่วย 

รวมเป็นเงิน รายละเอียดอื่นๆ (ระบุ) 

1 ปุ๋ยคอก     

2 ปุ๋ยหมัก     

3 ปุ๋ยชนิดน้ า/ฮอร์โมน     

4 ปุ๋ยเคม1ี     

 ปุ๋ยเคม2ี…     

 ปุ๋ยเคม3ี……     

5 ยาฆ่าแมลง1........     

 ยาฆ่าแมลง2..........     

6 ยาฆ่าหญ้า1     

 ยาฆ่าหญ้า2…     

7 น้ ามันรถ + รถไถ     

8 น้ ามันใช้พ่นยา     

9 น้ ามันใช้ตัดหญ้า     

10 น้ ามันเครื่องสบูน้ า     

11 กระสอบ     

12 อื่น ๆ.......................     

 อื่น ๆ.......................     

 อื่น ๆ.......................     

 อื่น ๆ.......................     
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20. เมื่อนวดข้าวแล้วท่านจัดการกับข้าวเปลือกอย่างไร 
 (   ) แบ่งขายทันที  ค่าน้ ามันรถ........................บาท    ค่าเช่าเหมารถ............................บาท 
  (   ) เก็บไว้ในยุ้งฉางก่อน  ค่าน้ ามันรถ....................บาท    ค่าเช่าเหมารถ.......................บาท 
 (   ) อ่ืน ๆ ระบุ............................................ ค่าใช้จ่าย............................บาท 
21. ท่านสีข้าวก่อนขายหรือไม่   

(   ) ไม่สีข้าว ขายเป็นข้าวเปลือกเลย     
(   ) สีข้าวก่อน เสียค่าสีข้าว........................บาท / กิโลกรัม 
(   ) รวมทั้ง สีข้าวและไม่สีข้าว  

22. ท่านขายข้าวกับให้ใคร 
 (    ) เพื่อนบ้าน/ญาติ (    ) พ่อค้าคนกลาง (    ) สหกรณ์  (    ) โรงส ี  

(    ) ธนาคารเพ่ือการเกษรตรฯ ธ.ก.ส.  (    ) อื่นๆ ระบุ...................................... 
23. รายได้จากการจ าหน่าย   

24. การจัดสรรผลผลิตข้าวที่ได้   

ผลผลิตข้าวที่ได้รับท้ังหมด 
จ านวนข้าว 
เพื่อขาย  
(กิโลกรัม) 

จ านวนข้าวที่ 
เก็บไว้บริโภค 

(กิโลกรัม) 

จ านวนข้าวที่ 
เก็บไว้ท าพันธุ์ 

(กิโลกรัม) 

จ านวนข้าวที่ 
ใช้ช าระหนี้ 
(กิโลกรัม) 

1. พันธุ์กข6     

2. พันธุ์ขาวดอกมะลิ 105     

3. อ่ืนๆ…………………………     

 
ตอนที่ 2 การรับรู้ การได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
2.1 ท่านรู้หรือไม่ว่าในช่วง 10 ปีที่ผ่านมามีการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ 
 (    ) 1. เฉยๆ ไม่คิดว่าเกิดการเปลี่ยนแปลง 

(    ) 2. รับรู-้รู้สึกถึงการเปลี่ยนแปลง  (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ)   
(    ) 1.ฤดูกาลเปลี่ยนไป (เช่น ฤดูฝนมาเร็ว/มาช้า, ฤดูร้อนมาเร็ว/มาชา้, ฤดูหนาวมาช้า) 

รายการ 
ผลผลิตข้าวที่ได้รับ
ทั้งหมด (กิโลกรัม) 

ราคาขายต่อกิโลกรัม 
(บาท) 

รายได้ที่ได้รับใน
ฤดูกาลผลิตนี้ (บาท) 

1. พันธุ์กข6    

2. พันธุ์ขาวดอกมะลิ 105    

3. อ่ืนๆ…………………………    
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(    ) 2.อุณหภูมิเปลี่ยนแปลงไป (เช่น อุณหภูมิเพิ่มสูงขึ้นหรือขึ้นๆลงๆ, อากาศหนาวน้อยลง) 

(    ) 3.การเปลี่ยนแปลงของฝน (เช่น ฝนตกหนักข้ึน, ช่วงฤดฝูนนานขึ้น/สั้นลง, ฝนไม่ทั่วถึง) 

(    ) 4.ปัญหาภัยแล้ง (เช่น ฝนขาดช่วง อากาศร้อน ดินแห้ง น้ าขาดแคลน)  

(    ) 5.ปัญหาน้ าท่วม  

(    ) 6.อ่ืนๆ ...................................................... 

2.2 ท่านได้รับข้อมูลข่าวสารเรื่องสภาพภูมิอากาศและการเตือนภัยจากแหล่งใด (ตอบได้มากกวา่ 1 ข้อ) 

(    ) 1.สังเกต-รับรู้ด้วยตนเอง (    ) 2.เพื่อนบ้าน/ญาต ิ (    ) 3.ผู้น าชุมชน       

(    ) 4.เจ้าหน้าที่ของรัฐ  (    ) 5.อินเทอร์เน็ต/สื่อออนไลน์  

(    ) 6.โทรทัศน์/วทิยุ   (    ) 7.อ่ืน ๆ................................. 

2.3 สภาพอากาศส่งผลกระทบกับการผลิตข้าวของทา่นอยา่งไรบ้าง 

1.สภาพอากาศที่ท่านเคยประสบ 2.ปัญหานั้นส่งผลต่อการท านาอย่างไร (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 

(     ) 1. อุณหภูมิ 
     (     ) สูงขึ้น 
     (     ) ลดลง 

 1.ท าให้ปริมาณผลผลติข้าวลดลง 

 2.ท าให้คุณภาพข้าวลดลง 

 3.ท าให้แมลงศัตรูข้าวเพิม่ขึ้น 

 4.ท าให้วัชพืชเพิ่มขึ้น 

 5.ท าให้ดินเสื่อมคณุภาพ 

 6.ปัญหาอื่นๆ………………………………… 

(     ) 2. ปริมาณฝน 
    (     ) เพิ่มข้ึน 
    (     ) ลดลง 

 1.ท าให้ปริมาณผลผลติข้าวลดลง 

 2.ท าให้คุณภาพข้าวลดลง 

 3.ท าให้แมลงศัตรูข้าวเพิม่ขึ้น 

 4.ท าให้วัชพืชเพิ่มขึ้น 

 5.ท าให้ดินเสื่อมคณุภาพ 

 6.ปัญหาอื่นๆ………………………………… 

(     ) 3. ภัยแล้ง 

 1.ท าให้ปริมาณผลผลติข้าวลดลง 

 2.ท าให้คุณภาพข้าวลดลง 

 3.ท าให้แมลงศัตรูข้าวเพิม่ขึ้น 

 4.ท าให้วัชพืชเพิ่มขึ้น 

 5.ท าให้ดินเสื่อมคณุภาพ 

 6.ปัญหาอื่นๆ………………………………… 
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1.สภาพอากาศที่ท่านเคยประสบ 2.ปัญหานั้นส่งผลต่อการท านาอย่างไร (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 

(     ) 4. น้ าท่วม 

 1.ท าให้ปริมาณผลผลติข้าวลดลง 

 2.ท าให้คุณภาพข้าวลดลง 

 3.ท าให้แมลงศัตรูข้าวเพิม่ขึ้น 

 4.ท าให้วัชพืชเพิ่มขึ้น 

 5.ท าให้ดินเสื่อมคณุภาพ 

 6.ปัญหาอื่นๆ………………………………… 

2.4 ท่านเคยได้ท าประกันนาข้าว/ประกันภัยพืชผลกับภาครัฐบาล-ธ.ก.ส. หรือไม่ 

(    ) 1. ไม่เคย   
(    ) 2. เคย  ท ามา….…………ครั้ง      

2.5 จากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่เกิดขึ้น ท่านมีการป้องกัน รับมือ ปรับตัว หรือ เตรียม

ความพร้อม อย่างไรบ้าง 

(    ) 1.ไม่ได้มีการปรับตัวใดๆ ท าเหมือนเดิมๆ 
 (    ) 2.มีการป้องกัน รับมือ ปรับตัว หรือ เตรียมความพร้อม (เลือกค าตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 

 จัดหาแหล่งน้ าใหม่ 
 จัดระบบการให้น้ าใหม่ 
 ขุดสระหรือท่ีกักเก็บน้ าใหม่ 
 ปลูกพืชคลุมแหล่งน้ า 
 ดูแลดินโดยการไถกลบตอ
ซังข้าว 
 ดูแลดินโดยปลูกพืชคลุมดิน
แล้วไถกลบ 
 ท านาและปลูกพืชอ่ืนผสม   
 ท าเกษตรผสมผสาน ปลูก
ผัก เลี้ยงสัตว์ 

 จัดพื้นที่ตามเกษตรทฤษฏี
ใหม่ 
 ปรับเปลี่ยนพันธุ์ข้าว 
เลือกพันธุ์ข้าวทนแล้ง 
 ปรับเปลี่ยนช่วงฤดูท านา 
เช่น ปลูกก่อนฤดู หรือ 
ปลูกช้ากว่าฤดู 
 ลดการเผาตอซัง ลดการ
เผาหญ้า 
 ลดปุ๋ยเคมี สารเคมี ยา
ปราบศัตรูพืช 
 หันมาใช้ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ย
คอก ปุ๋ยหมัก  น้ าหมัก 
ฮอร์โมน  

 เปลี่ยนผืนนาเป็นปลูกพืช
ชนิดอื่นทั้งหมด 
 ท านาเป็นหลักและหา
อาชีพเสริมเพ่ิมเติม 
 เปลี่ยนอาชีพท านาเป็น
อาชีพอ่ืนเลย 
 ปล่อยให้พื้นที่ท านาทิ้งไว้
ว่างเปล่า 
 ติดตามข่าวสารจาก
ตัวแทนหมู่บ้านมากข้ึน 
 ติดตามข่าวสารจากรัฐ
มากขึ้น 
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ตอนที่ 3  ความสนใจเข้าร่วมในการท าประกันภัยตามดัชนีอากาศ 
3.1 หากมีโครงการท าประกันนาข้าวที่วัดจากอุณหภูมิ เช่น หากปีที่ท าประกันภัยมีอุณหภูมิเฉลี่ยสูง
กว่าปีที่ผ่านมา 1 องศา  รัฐจะต้องจ่ายค่าชดเชยให้แก่ชาวนาตามจ านวนเบี้ยประกันที่ได้ตกลงกันไว้  
(แต่ถ้าอุณหภูมิเฉลี่ยต่ ากว่าปีที่ผ่านมารัฐจะไม่ชดเชยให้) โดยวัดจากค่าอุณหภูมิเพียงอย่างเดียว ท่าน
คิดว่า ท่านจะท าประกันนี้หรือไม่   
 (    ) 1.  ไม่สนใจท า เหตุผลเพราะ    
   (   ) 1.ขาดความรู้ด้านสภาพอากาศ    
   (   ) 2.ขาดเงินทุน  
   (   ) 3.พ้ืนที่ไม่มีความเสี่ยงด้านภัยแล้ง   
   (   ) 4.ปลูกพืชอ่ืนหรือมีอาชีพเสริมอ่ืนชดเชยนาข้าวอยู่แล้ว   
   (   ) 5.อื่นๆ........................................ 

- ภาครัฐหรือธ.ก.ส.จะต้องมีแนวทางหรือข้อเสนออย่างไร เพ่ือให้ท่านสนใจและตัดสินใจท า
ประกันนี้ 
............................................................................................................................. ...................................
................................................................................................................................................................ 
............................................................................................................................. ................................... 

(    ) 2.  สนใจท า  เหตุผลเพราะ    
 (   ) 1.อุณหภูมิสูงขึ้นทุกปี   

(   ) 2.ไม่ต้องไปดูความเสียหายของแปลงนา  
(   ) 3.พ้ืนที่มีความเสี่ยงด้านภัยแล้ง 
(   ) 4.อยากลดความเสี่ยง ลดความเสียหายจากการท านาได้  
(   ) 5.อื่นๆ........................................ 

- หากท่านสนใจท าประกันนี้ จะมีข้อเสนอแนะให้ภาครัฐหรือธ.ก.ส.เพ่ิมเติมอะไรบ้าง  
............................................................................................................................. ............................
....................................................................................................... .................................................. 
............................................................................................................................. ............................ 
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3.2 ท่านต้องการการช่วยเหลือจากภาครัฐในเรื่องการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศในเรื่องใด (ตอบ
ได้มากกว่า 1 ข้อ) 
 (   ) 1.แก้ปัญหาเรื่องขาดแคลนน้ า 
 (   ) 2.แก้ปัญหาดินเสื่อมคุณภาพ 
 (   ) 3.แก้ปัญหาผลผลิตข้าวลด/คุณภาพลดลง 
 (   ) 4.ให้ความรู้ด้านสภาพอากาศ  
 (   ) 5.ให้ความรู้ด้านการปรับตัวเมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลง  
 (   ) 6.ความรู้ด้านการสังเกตการณ์เปลี่ยนแปลงของอากาศในพื้นที่ 
 (   ) 7.พัฒนาระบบเตือนภัยจากสภาพอากาศ   
 (   ) 8. อ่ืน ๆ......................................................................... 
3.3  ข้อเสนอแนะและความต้องการอ่ืนๆ  
............................................................................................................................. ...................................
................................................................................................ ................................................................ 
............................................................................................................................. ................................... 
........................................................................................................................................................... .....
............................................................................................................................. ................................... 

 
ขอขอบคุณทุกท่านที่สละเวลาตอบแบบสอบถามค่ะ 
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